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Izs6* elsé monografusa, Szana Tamas' sziiletési datumat
helyteleniil 1831 szeptember 28-ra teszi. Az adat téves voltara
€lészor mar a konyv megjelenési évében mutatott ra a miiismer-
tetGje.” A helyes adat a disznoshorvati ev. ref. egyhdz anya-
konyve szerint: 1831 szeptember 9, a keresztelés napja szep-
tember 13. Magatol adodik a kérdés, hogy a magyar tehetség-
nek kik voltak a sziil6i? Az anyakény szerint apja Itsé6 Jozsef
»contribuens®, anyja Szathmary Eszter. A csaladot a faluban
Icsonak hivtak és a telekkényvben is IcsO-porta és Ics6-sz6lo
szerepelt. 1zs6 is plebejusnak vallotta magat és csak az 1846/47.
tanév végén, a sajatkeziileg megirt nyilatkozataban, mely sze-
rint a felsébb osztalyba lépni szdndékozik, irja elGszor az apja
polgari helyzete mellé, hogy ,,nemes®. Izs6 Miklos haldla utan
a Fovarosi Lapokban Agai Adolf emlékezik meg réla és itt is
mint ,,nemes, de szegény sziil6kt6l“ szdrmazd szerepel,® ez a
megjegyzés valoszintileg Izs6 egy régebbi Kijelentésén alap-
szik. Szmrecsanyi Miklos® sem tudott bizonyosat megéllapitani.
Tény az, hogy Abauj-Torna megyében, Szinben szintén vannak
Izs6k, kiknek egyik aga Rudolf kiralytél armalist kapott. Izs6

! Szana Tamds: Izsé Miklés élete és munkai. Bp. 1897.

* BSz. 1897. 153 old. — 1 rividitések jegyzékét.

* FL. 1875 méjus 20.

* Szmrecsinyi Miklés: Tzsé Miklés és a béesi magyar technikusok. M. 1910, 1911.

* Tudomdsom szerint Szmrecsdnyi Miklds foglalkozott e targgyal. Bir.
tokdban voltak tébbek kiet I1zsé miuncheni levelei. Szmrecsdnyi hagyatéka
ma a Szépmivészeti Mizeumban van, sajnos, azonban szamomra nem vdlt
hozzdférhetové.



nemessége eredetét Szinben kereste, amit valOsziniivé tett az
is. hogy apja Szinbél keriilt Borsod megyébe. Maga is kétizben
jart ott, hogy a kérdésnek utana jarjon, de sikerteleniil.

Izs6 Miklos apja, Jozsef kékfestd volt, de gy latszik az
iparossagot otthagyta késébb és inkabb sz6lojében dolgozott.
Harmine éves kordban, 1824-ben megndsiilt és feleségiil vette
a zsipi iskolarector leanyat. Hat gyerekiik koziil az elsGsziilott
Miklos. hat éves koraig Disznoshorvaton élte a falusi gyerekek
életét. ha csak idonként at nem latogatott Zsipre a nagyapja-
hoz. A nagyapai haz levegGje volt a kis Miklos els6 talalkozasa
az értelmiséggel, hol mis szokasokat és mas felfogisokat talalt.
A derék zsipi rectornak gy latszik tobbi gyermekét jobb kortil-
ménvek kozé sikeriilt férjhez adni, igy Julianna leanyat Nzetes
Balogh Simuel vette ndéiil, ki késobb akadémiai tag is lett és
mint befolyasos ember, Izso6t gvakran tamogatta. Béla fia Izso-
nak jo baratja volt.

Ez a rokonsag lehetett sorsdonté Izsé fejlédésére, talan
épp Ok irattak be az iskoldba és ezzel kiragadtak a falu minden
egvéniséget magéba olvaszté kozosségébol, hogy kantor, tanito,
vagy pap legyen beléle. Bizonyéara a nagyapai hazban, a zsipi
rector kuridjaban hataroztak el, hogy Miklost a hires saros-
pataki collegiumba kiildik, ahova az anyai csalad gyermekei
jartak, hogy beldle is tudés embert neveljenek.

Ha miivészi Osztonzést nem is igen kaphatott itt, de bele-
keriilt a negyvenes évek hazafisagt6l buzgé ifjusaganak 1égko-
rébe és az itt kapott tudas és gondolatkor kedvezéen alakitottak
fejlodését. 1840~47-ig jart Izs6 a sarospataki collegiumba; bizo-
nyitvanyai nem tanuskodnak valami nagy buzgalomrol, a szilaj-
veri falusi gyermeknek nem izlett az iskola fegyelme és hiaba-
valo dolognak tarthatta a Livius-magyarazatat, az eleven fan-
volna el. Nem volt csodagyermek, gyerekkorib6l nem maradt
fenn semmi emlék, ami kezdé miivészkedését bizonyithatn4,
ha csak nem tekintjiik annak Szana Tamais nyomén azt a fehér
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marvanykezet, melyet 1875-ben Izso6rol irt nekrologjaban
Vadnai Karoly is emlit.” ... .. tollkéssel olyan csinos faragva-
nyokat s puha kébdl emléktargyakat csinalt, melyek mindenkil
megleptek. E lapok szerkeszt§je édesanyjanak, (ki igen szereti
az irodalmat és miivészeteket) birtokaban van ez id6bél egy
levélnyomo: fehér marvanybol faragott kéz, melyen mar lat-
szik, hogy abbol, aki azt minden lanulmany nélkiil faragla,
okvetlen jeles miivész lesz.” Joggal kérdi Szmrecsanyi,” hogy
vajjon a marvanyt is tollkéssel faragia-e? Hogy ez a kéz sok-
kal késobbi, azt bizonyitja egy olvashatatlan alairast Izsohoz
cimzett levél” 1860-bol, melyben tébbek kozott az all, hogy
»~ajandékodat, a marvany kezet hugomnak kildottem wjévi
ajandékul, mindenkinek igen tetszett.“ A kezet elkonyvelhet-
juk Izsé alkotasanak, de semmi eselre sem Sarospatakon
késziilt. A Szépmiivészeti Miazeumban van egy 14 cm.-es mar-
vanykéz, mellyel a szobanforgé kéz azonosithatd. Okdlbe szo-
rult n6i kéz, kisujjan két gyiriivel. A feliilet puha, sima. nem
tiikkrozi a csontszerkezetet, nem mutatja a mozdulat nyoman
timado fesziiltséget. Kofaragobmunka, mely valdsziniileg a
rimaszombati évek alatt keletkezett, allitolag Almasi-Balogh
Melanie keze utéan.

Sziikszavaak az adatok, melyek lzsoé gyermekkorat elénk
tarjak és nagy kar, hogy elsé életrajza és az életébOl meritett
,Epizodok* ir6ja, testvérbatvja, Izsd Jozsef szinész,” ezekben
az irasokban szabadra bocsajtotta fantaziajat, csak éppen a
valosaghoz nem ragaszkodott. A kétesértékii adatok felhasz-
nalasatol eltekintiink.

Lehet, s6t valoszinii, hogy mar a gimnazium falai kozotl
kezdett miivészkedni, megprobalta lerogziteni eleven fantazia-
janak képeit, de ez egyelére, hiteles adatok hidnyaban csak
feltevés.A rajz az akkori tantervben eléggé mellékes volt, mii-

FL 1875 majus 29,

Szmrecsiinyi: 1. m.

THOL

Eletrajz éa Epizddok Tzsh Jézseftsl. THOL
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vészi Osztonadasul nem szolgalhatott. Es az atlagnal is gyen-
gébb tanul6 Izso, a hires sarospataki collegiumbol, tarisznyaja-
ban nem annyira tudast, mint lelki és erkolcsi nevelést és egy
nagy élményt vitt magaval, latta Petéfit. Hisz hosszi esztendo
eltelte utan, mikor mint egyediil arra hivatott, Pet6fi szobrat
megalkotta, a gyermekkori élmény visszhangja kisérte munka-
Jaban. S roviddel ezutan, 1847-ben el is hagyta a collegiumot.
Az utolsdé nyom 1847 szeptember 7-r6l van, osztalyfondkétal,
Csoma Mihalytol kiallitott bizonyitvanya,” mely szerint

1286 Miklos kalv. hitv. 16 éves D. Horvdthriol Borsod megyében édes
atyja Izsé Jozsef memes, az elfolyt 1846—47-ik egész iskolai évben a felsobb
szonoklati osztdlyban hallgatta: a hittudomdny elemeit, latin mondattant,
latin irodalom ismertetését, természettant, Iustinius, Livius és Cicero és
ezen magyardzatdt, America és Ausztrdlia foldrajzdt, algebrdt, geometridt,
német nyelvet, gyakoroltatolt a magyar fogalmazdshan ... a felsébb tudo-
mdnyok hallgatck kizé is be irta mdr nevét.”

A, ,,ha nem tanulsz, be adlak inasnak!" fenyegetést valtot-
tak be rajta, vagy a csalad rajott, hogy tgy sem viszi sokra a
tanulassal, vagy mar a fiatal Izsé sajat elhatarozasa volt, amit
makacsul keresztiil vitt? — nem tudjuk, de bizonyara konnyi
szivvel mondott buicstit az iskolanak, mert nem szeretett
tanulni, s az iskolai fegvelem sem Ilehetett nagyon kedvére.
Sorsdont6 fordulat ez életében, ép oly fontos, mint volt annak
idején, a sziil6falu otthagyasa.

Mielitt még az inaskodast elkezdhette volna, kitort a sza-
badsagharc és Izs6, ki mindig és mindenhol csak a hazat akarta
szolgalni, kinek a haza sorsa mindig elsérend{i sziviigy volt,
égett a vagytol, hogy fiatal életét hazdjinak felajanlhassa.
Az Ujhazi magyar vadaszzaszloaljnal. mint alvadasz teljesitett
szolgalatot. Hogy hol, merre jart, azt leolvashatjuk azokrdl a
papirszeletekrél, melyeket ,,Katonai ulaim mellyet a Szabad-
sag kivivasaban tettem® felirassal (1849. év feb. 20) hétra-
hagyott.”

* THOL
*» THOL



A gyori csataban meg is sebesiilt, amire késobb biiszkén
emlékezett vissza. A fegyverletétel utin sok nélkiilozés és
kaland kozott jut haza, bujva az osztrakok sorozasa eldl. Az
., Epizodok*-ban idegfesziti eseteket olvashatunk, hogy mennyi
ezekboOl az igazsag, azt nehéz lenne megmondani. Kozben
beall erdésznek is, meg is van még az ajanlolevél, melyet
Kosztra Janos uradalmi tiszttarlo 1850 januar 28-an™ adott
neki:

Shogy Izsé Miklds, mint Erdész e Méltésdga Grof Pallavicini Roger és
¢d Nagysiga Vay Euldlia asszony, a kurittydni Birodalmokban hiven és
pontosan szolgdlt, ezennel erdsitem; de most, minthogy mdsutt is szerencsét
probdlni tarekszik, mellyért a kegyes olvasik szabadon eresszék dtet. A nagy

tekintetii tiszteleto urak pedig, vagy ezeknek tisztjet, szolgdlatot advan neks
kegyeikbe, mint jozan iletdt fogadjak dtet.*

Az ajanlolevélnek nem sok hasznat vette és hosszas buj-
kilas utdn Rimaszombatra ment, hol beallt k6faragolegénvnek.
1852-ben, rovid egymasutan elvesztette sziileit, anyja tiidovész-
ben halt meg, ugy latszik Izs6 mar a sziiléi hazbol hozta maga-
val a betegség csirait, mely késobb neki is halalat okozta.

¥ ok  *

Vajon az imadott miivészet utan vald vagy, vagy csak
csalddi Osszekottetések jatszottak kozbe, hogy Izsoé ép a ko-
faragast tanulta ki, nehéz lenne megmondani.

Jakowetz Antalhoz, a derék tamasfalvi svab kéfaragohoz
keriil, kinek telepe ott allott,,, ahol ma a zsido templom épiilt
az agost. h. ev. templom szomszédsagiaban s a pirosarcu, szoke-
furti ifjat, volt guerilla-tisztet mintha most is latnok, amint a
deszkab4dé bejarata el6tt szemeit toriilgetné abban a félelem-
ben, hogy a katona uralom elGvezetteti.*”* 1856 Aprilisiig dol-
gozott Izs6 Jakowetznél. Ezt tanusitja az alanti bizonyitvany.”

 THOL

* Farkasfalvi Tmro: adatok Ferenczy szobrisz dletéhez. M 1906,
® THOL



Zeugniss.

Unierzeichneter bestittiget hiemit, dass der Steinmelz Geselle Niko-
laus Is6 von D. Horvdth aus dem Borsoder Comitat gebiirtig von 4t Sep-
tember 1852 bis gegenwiirlig bei mir in Arbeit Standt und sich wahrent
der Zeit geschikt trew und fleissig sich verhilt so dass ich thn Jedermann
auf das beste anempfehlen kann.

Rimaszombath, den 10t Aprill 1856.
Anton Jokoweiz
Steinmetzmeister

Jakowetz mester elszamolasi konyvében' Izsé 1852-t6l
szerepel 16 elszamolasi lapon,” de nyilvan mar 1851-ben is ott
inaskodott és 1igy latszik, hogy a bizonyitvany a segédi mino6-
segrol szol csak.

Jakowelz fennmaradt munkakényvébél képet alkothatunk
magunknak arrdl, hogy mi volt az a munka, amit az egykori
sarospataki didk és a szabadsagharcban a hazaért vérzett fiatal
vitéz végzett. Szerepelnek fejkovek, sirkivek, emléktalapzatok,
hazakra parkanyzatok, ablakkeretek és kapubélletek stb. . ..
Munkabére nem volt tobb, mint a tobbi kéfaragolegényeké,
napi 2 forint 30 kr. az utols6 évben. Miivészi Osztozést mesteré-
t6l nem, legfeljebb az ,,anyag‘-tol, a kotél kaphatott, ami-
vel kozvetlen érintkezésben volt alland6an, s melynek minden
csinjat-binjat megismerte. A munka tébbnyire durva koéfara-
gas, Izs6 sokszor a kornyékre is kiment egy-egy munkat elvé-
gezni, de, hogy ekkor is mir meghaladtak képességei a kozon-
séges kofaragast, bizonyitja, hogy ha az 6éreg Ferenczyben egy-
szer-egyszer a rimaszombati hal6das alatt felpislogott a régi
alkotokedv, akkor Izsot kérte segédiil. Dolgozott Miks Ferenc
épitész szamira is.”

Hogy Izsoban volt magasratérés, hogy nem elégedett meg
a kofaragassal, hanem miivészibb célok is vezették, bizonyitja
a hagyatékaban fennmaradt bizonyitvany,” Plachy Ferenctdl.

* Eintragsbuch fiir mich. Anton Jakowetz, 1845,

® Samrecsinyl M.: 1. m.

® Farkasfalvi Tmre: Adatok mivészetiink torténetéhez. M, 1908,
¥ THOL



a Képzomiivészeti Tarsulat elsé titkaratol, aki maga is miivész
kedett, ha nem is sok sikerrel.

Alolirott bizonyitom, hogy Borsvd mcyyei D, Horvdath szulctésii fzso
Miklos Rimaszombad vdrosa dltel feldllitott rajzoddba hdrom év lefolyta
adatt pontosan bejdrt €s szamtalan tanitvdnyolk kizil kiilonés kitiintetésben
a rajznak mindennemit dgatban részesiult, foleg megemliteni szent koteles-
ségemnek tartom, a nevezett eqyén az alakok szabdlyszeri letétels, s a dol-
got validilag értelmezd eleven hii felfogasi tuddsit, — mellyeknek tovdbbi
kimiivelését a miivészet szeretd pdrtfogilnalk 6t, azzal az emberszeretd bizo-
dalommal o tapasztalati vildgba bocsdtom, hogy természeti hajlam {ovabh:
fimitvelésében miivészel rokonsdgi hévvel at dpolandani wem mulasztjik —
reménylem.

Kelt RimaSzombat majus 10-éa 1851 Plachy Foronas

rendes tandr

Ugy latszik, lzs6 megragadott minden alkalmat, ami a
miivészethez kozelebb vihette és ha nem is tételezhetjuk
fel, hogy a ,,rajzoda* tanitasabol sok hasznot huzott, az, hogy
elsé volt a tobbiek kozott, bizonyara serkentette.

Sokkal fontosabb és kultartérténeti szempontbol sokkal
izgatobb kérdés Izsonak Ferenczyvel valé kapesolata. Ferenczy
1847-ben telepedett le Rimaszombaton, faradtan a harctdl, a
balsikerektdl és a megnemeértéstol. Ekkor mar csak nagyritkan
dolgozott. Meller Simon, Ferenczy monografusa irja,” hogy a
,Kazinczy és Kolcsey mellszobrait, melyeket a szabadsagharc
elott abbahagyott, 1850 nyaran Rimaszombatba hozta, s ott a
kerti hazban dolgozgalott rajtuk. Kevés kedvvel, mert azok meég
halalakor is befejezetlenek voltak. Occse a félig kész bustékat
elkiildte az Akadémianak; az befejezésiiket Marsalkd szob-
raszra bizta. Kazinczy 1859-ben elkésziilt, s a merev és durvan
kimunkélt szobor ma az Akadémia iiléstermében lathato.
Koélesey mellképe ma is befejezetlen, s Ernszt Lajos gytjte-
ményébe keriilt.“ Kazinczy szobrat Divald szerint™ az Aka-
démia Izsé6 Miklos dicséré nyilatkozata ulin szerezte meg.
Ezeken tehdt ne keressiik Izs6 kozremiikodésének nyomait.

* Meller Simon: Ferenczy Istvin dlete és miivei. Budapest, 1906, 353, old.
» Divald Kornél: A Magy, Tud. Akadémia palotdi és gyiijteményei. 71, old.
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Meller konyvébdl tudjuk meg azt is,” hogy Janosiban, a Szath-
mary Kirdly Pal kertjében allo, az O6itvenes években Ferenczy
altal tervezett emléken ,,az olajkoszortikkal diszitett kétalap-
zatot Izsé faragta®. A munka, melyre Izsét Ferenczy felhasz-
nilta, miivészileg nagyobb igényii a tamasfalvaiaknal,de 6nallo
miivészi tevékenységre itt sem nyilt alkalma.

1856 majus 3-rol valé a mester ajanlolevele.™

Bizonyitvdny.

Alél art, bizonyitom, hogy D. Horvdthi sziiletés I1s¢ Miklos dr 1853
Mdrzius ho 16-dtol 1856 év Mdrzius héig és igy hdrom egész éveken di
ndlam a képfaragdst gyakorlotia, s mint iigyes és szorgalmas ember ajan-
lom a Mivészet pdrtfogoinak kegyeibe.

Kelt Rimaszombath 1856 mdjus 3-dn.

Ferenczy Istvin

képfarago.

Bar elég sziikszavi, kiildndsen ha tudjuk, milyen bobeszédii
Ferenczy leveleiben, mégis egy ajanlas, mely mar nem annyira
a kofaragolegénynek, mint inkabb a mar-mar megnyilatkozo
miivésznek sz0l, hisza ,Miivészet partfogoinak kegyeibe®
ajanlja ot. Izs6 egész életében nagy szeretettel nyilatkozott
Ferenczyrél és szivesen vallotta mesterének.

Rimaszombati éveinek kedves megnyilatkozasai azok a
kis jegyzetek,” melyekben talan Ferenczytol Osztonozve, eszté-
tiz4l és miivészettorténeti jegyzetet csinil maganak. Jelsz6 gya-
nant fels6hajt, hogy ,,az élet oly rovid, és az altalunk gyakorolt
mesterség olly hosszas tanuldst kivan“. Nem tudjuk, hogy a
Ferenczy konyvtariaban lévs Sulzer-féle Theorie der Schiénen
Kiinste-bdl meriti-e ismereteit, vagy a serkei nagybdicsi, Almaisi-
Balogh Pal, az esztétikus pap 0sztonzésébol fakadtak-e, de szép
lélekre vall, hogy Izso, ki a kdfaragis utin sosem vette szivesen
kezébe a tollat és plane, sose volt nagy stiliszta, szabad idejét

* Meller S.: T .m. 359. old.
a THOL
= THOL
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ilyesmivel toltotte. Talalunk egy kis fiizetet német szavakkal
is, talan mar ekkor foglalkozott a gondolaltal, hogy Bécsbe
vagy Miinchenbe menjen.

1856-r6l sz0l Ferenczy ajanlolevele, ekkor 1zso 25 éves.
A legtobh miivész ebben a korban mar alkotoképességének
tanijelét adja. Mi maradt Izsotol?

Az Orszagos Magyar Képzomiuivészeti Tarsulat 1875-ben
Izs6 miiveibdl rendezelt emlékkiallitasanak katalogusaban®
szerepel a 35. szam alatt ,,Izs6 Miklos legelsé miivének fészont-
vénye (nagvatyjanak dombormiivii arcképe)*.

A Szépmliivészeti Mazeum Izso-gyiijteményében szerepel
egy medaillon gipszb6l (17:17 ¢m.), melyet mint ,,a miivész
nagyatyja“ konyvelnek el. Szmrecsanyi™ is hajlik arra, hogy
ebben tényleg Izs6 nagyatyjat, Szathmari Mihaly zsipi rectort
lassa. A magunk részérdl ezt a felfogast nem fogadhatjuk el.
Szathmari Mihaly ugyanis 1856 marcius 1-én halt meg 80 éves
koraban és nem tételezhetjiik fel, hogy Izs6 ekkor mar ilyen
miivészi képességekkel rendelkezett volna. Pedig a medaillon
egész biztos élet utan késziilt. Hajlott orrt dreg bacsit latunk
hajtokas gallérban és kabatban, tisztan mintazott profilja
finom 6sszhangban van a koralaka kerettel. Szemei mélyen
dlnek, alattuk az oOregség taskas reddi. A szaj korili mély
rancok, a bajusz alatt bestippedt ajkak a fogatlan oOregségre
mutatnak, — mind olyan jegyek, melyek okvetlen az élet gon-
dos megfigyelését mutatjak. A meggy6zé megjelenités magas-
fokt miivészi tudast igényelt és csak a haj kezelésében érzunk
némi fogyatékossagot, amivel néha Izs6 kés6ébbi miivein is
talalkozunk. A medaillon tehat az Otvenes évek végére tehetd.

Ferenczy miihelyében készult apré6 marvanyemléktar-
gvakrol is tudunk. Ilyenre céloz egyvik baratjanak, Terhes
Barna ref. lelkész levele:” | szegény anyam asztalin a voros-

= Az Orsz, Magyar Képzimiivészeti Tarsulat altal néhai Izsd Miklds hitrahagyott
mitveibdl rendezett kidllitds jegyzéke. 1875.

* Szmrecsinyi: I. m.

= IHOL
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marvany soOtarto, mit még Rimaszombatban ajandékoztal
nekik — naponként fenntartja emlékedet.*

Kozelebb 4ll a kéfaragashoz, mint a szobraszathoz Nyugvo
oroszlant abrazol6 szobrocskaja, melyet a Rimaszombati Egye-
siilt Protestins Fogimnazium letétjeként a rimaszombati
muzeum &riz. A szobor anyaga gipsz, hossza 38 cm. Talapza-
tan eldl feliras: ,,maj. 4. 1853*. Bizonyara valamilyen vandor-
cirkusz jart Rimaszombaton és Izsd6 nem szalasztolta el az
alkalmat, hogy az oroszlan megmintazasaval probalkozzék. A
friss megfigyelésre vallo részletek élet utani mintazasra valla-
nak. Ez az els6 datumrmal jelzett miive, mely ez alkalommal
kerul els6é izben kozlésre.

De a rimaszombati évekbd] mar ismeriink nagyobbigényii
munkakat is. Masik jelzett és datalt miive, mely eddig ismere-
tes, 1853-b6l, a gomoérmegyei mizeumban (Rimaszombat)
»Alve gyerekfej gipszbol.™ Mesterének, Jakowetz Antalnak
kisfiat abrazolja,,b éves korban dec. 21 185...° A kis modell arc-
vonasait alvas kozben leste meg a meglepetésnek szant szobor-
hoz. Szinte minden hiba nélkiil birkozott meg a nehéz feladat-
tal, hisz minden éles vonas, kiugr6é forma nélkiil sikeriilt életet
onteni a kis gipszfejbe. Pedig ekkor még nem tanult ,,model-
lirozni* és amit adott, az velesziiletett.

Szintén a gomormegyei mizeum Orzi és hasonloképpen
IzsO6 egykori mesterének, Jakowetz Antal unokajanak ajande-
kaként keriilt oda, Ariont delfinen lovagolva abrazolo kis
szobra. Szokékut diszitésére tervezte Izs6. Szmrecsanyi” irja,
hogy Strobl Alajos szerint a rimaszombati muzeumban volt
egy azonos tirgyi rajz Izso6tél és az alatta 1évs versike
Ferenczyhez szolt; e szerint az 0szton Ferenczytdl szarmazik.
Fel is tételezhetd, hogy a fejlett kompozicidju szoboresoportot

1 Szmrecsdinyi: I, m
7 Szmrecsfnyi: I. m.
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valamilyen minta vagy metszet utan készitette Izso. Kis-
fiat abrazol, aki batran iil a delfin hatan, baljaval annak
fejébe kapaszkodva, mig jobbjat fejéhez emeli, hogy igy
kémleljen a messzeségbe. A mozdulat megfogalmazasa, az
arinyok meglepd biztonsagot mutatnak, de a formak kissé
elnagvoltak. Barmennyire 1s tisztelte és rajongott is Izso
Ferenczyérl, az 6 nyugodt, klasszicisztikus formanyelvének
hatasit hidba keresnék ezen a szobron.

Bizonyos szemponthdl elény lehet, hogy 1zs6 nem kénysze-
riilt fiatalon olyan befolyas ala, melyet késébb nehezen vetko-
zOott volna le, viszont ekkor mar 25 éves és ha késéobb nagy
elonyt és vetélytarsaival szemben f6lényt biztosit is neki alapos
mesterségbeli tuddsa, mégis tual hosszu volt az ido6, amit a ké-
faragasnak szentelt; fiatalsiga legjava részét, a leggazdagabb
és legfogékonyabb éveket, amelyveket mar tanuliasnak és alko-
tasnak kellett volna szentelnie. Es a rimaszombati évekkel még
nem sziinik meg a kofaragas, a pesti, bécsi, miincheni évek a
tanulas mellett ennek a jegvében folynak le és mar mint el-
ismert szobrasz is kénytelen nialanal sokkal kisebb tehetségek-
t6l munkat vallalni, mert valamibdl élni kellett.

Ugyancsak fiatalkori miive Koleseynek a méar emlitett
Terhes Barna levelében szereplé mellszobra. A levél 1864
novemberében irddott: ., . . . . . Piroska ndvérem, Osvath
Jozsefné, a téthi szegényes parochiidban commodja tetején ke-
gvelettel Orzi elsé kisérleti mellszobrocskadat, mely Koleseyt
Abrazolja*. Kegyelettel orizni régi emlékeket szokas és ha figye-
lembe vessziik, hogy a levél 1864-ben kelt, tigy a Kolesey-szo-
bor keletkezését visszatolhatjuk a rimaszombati évekre, amit
az is valdsziniivé tesz, hogy Ferenczy is mintazott ekkor egy
Kolesevt és nvilvan ez buzditotta Izsot is kisérlelre.

Ugy latszik, bdkeziien osztogatta baritainak aprobb farag-
vanvail, mert az idézett levél végén olvassuk, hogy: . Ne vedd

= IHOL
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szerénytelenségnek, édes baridtom, ha azon Ohajtisomat feje-
zem ki el6tted, vajha arczképeden kiviil birhatnék én is valami
emlékecskét toled . . ."* Sajnos, ezekbdl alig ismeretes valami, a
régi csaladi emlékekkel beporosodtak és feledésbe mentek.

1856 marciusiig volt Izs6 Rimaszombalon, mint ez
Ferenczy ajanlolevelébél kitiinik, Ereznie kellett elhivatott-
sigat. Otthagyja a kisvarost, abban a reményben, hogy
Pesten, mint kezdé miivész tobb megértésre fog talalni.
Keservesen csalodott. Bar a szdzad kozepén a megerdsodo
polgarsaggal a szobraszat polgari elhelyezkedése sokkal ked-
vezObben alakult, Izs6, ki megelégedett volna a legszerényebb
feladattal is, ki megszokta, hogy igényeit a végsikig le-
fokozza, annyi munkat sem talalt, amennyi a mindennapi
kenyérhez sziikséges lett volna. Allitélag & csindlta a Lanc-
hid jobb és bal oldalan 1évé kis épiiletek kéfaragémunkait s
ez mar az ambiczidézusabb feladalok egyike volt“.” A szabad-
sagharc leverését kovetd lelki depresszid 6lmos kodként nehe-
zedett a magyar fovarosra, dllami megbizdsok nem igen voltak
és a kezdd, névielen Izs6 nem is szimithatott ilyenre, magano-
sok megbizasaikat deriisebb idékre tartogatvan, nem hogy
tehetségét megilleto feladattal lattak volna el, de még kéfarago-
munka sem akadt mindig szdmaéira. Barataira és rokonaira
utalva, marol holnapra élt és keserves levelekben panaszkodik.
Unokabatyja, Balogh Béla kozben is jart érdekében nagy-
batyja, Szathmary Pal borsodmegyei fémérnoknél™ (1857
julius 26-i levél Harmaczrol), de a levelek hangja kétségbeesett
marad és a pesti helyzet tarthatatlannak latszott.

Pesten véletleniil Osszetalalkozott Balogh Zoltannal, ki a
koltészetet ,.miivelte”, bemutatta Sarossy Gyulanak, kinek
lakasa (a régi Luky-haz foldszintjén) volt a fiatal irok, zené-
szek, miivészek talalkozo helye, ezek latvan kétségbeesett hely-
zetét, toliik telhetéleg segitették, hogy Béesbe kijuthasson.

® Qzana T.: I. m, 13, old.
® THOL
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Nem volt mit vesztenie, elment Bécsbe, hol az idegennyelvi
nagy varos fogadta nyiizsgé életével a diszndshorvati magyar
fint, kinek nyelve egész életében nehezen hajlott a német
szora. Nem kallodott el a sors kiilonis kegye folytan, mindig
a legjobbkor jott a biztatas, hogy egyetlen kincsét, életkedvét
¢és tehetségében valo hitél ne veszitse el.

Roviddel azutian, hogy Bécsbe jut, bekeriil Johann Meix-
ner akadémiai szobrasz miihelyébe segédnek. Megvan a mes-
ter 4ltal kiallitott bizonyitvany:*

Zeignass.

Der wunterfertigte bezeiget hiemit, dass Herr Nicolaus Isé vom 7t
Otober 1857 bis zum letzten Maj 1858 beidemselben beschifiigt war, und
wehrend dieser Zeit besonders fleissig, geschickt und Solied sich verhal-
ten hat, und dem gefertigten verpflichtet Ihm in diesen Eigenschaften
vollkommen zu empfehlen,

- R
Wien an 5t Juli 1858. Fohann Meizner

akad. Bildhawer Waien.

Az ,Epizodok®-ban leirt jelenetnek, mely Izsé kalandjat a
béesi rendorrel mondja el, ki beszolt a miithelyébe, mert vasar-
nap kalapalast hallott, s megludvén, hogy a szép szobrok Pra-
gaba, sziilévarosiba keriilnek, szemet hiunyt a rendzavaras
felett, annyibdl sem adhatunk hitelt, mert tudoméAsunk szerint
sem Meixnernek, sem késébbi munkaadoéjanak, Hans Gasser-
nak egy prigai templomban sincs Maria és két angyal szobor-
csoportja. Az viszont sokkal valoszintibbnek latszik, amit arrol
mesél, hogy Izsé tjszerii kifaragasi eljarasaval mennyire meg-
dobbentetie a segédeket, mert hisz Izs6, Ferenczynek Cano-
vatol atvett 4 ponlozasi eljarasat leste el és igy sokkal gyorsab-
ban tudott dolgozni.

Meixnert6l Hans Gasser miihelyébe keriil, ahol 1858 juniu-
satol 1859 aprilisaig dolgozott és ez alatt az id6 alatt ,,szorgal-
masan és rendesen viselte magat®.”

* THOL

? THOL Guasser bizonyitvinya.
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A Gasser-mintazta Széchenyi mellszobrot Izso faragta
marvanyba. Tobbszér kimegy Doblingbe, hogy Széchenyi vo-
nasait élet utan figyelhesse meg. Kiss Jozsef fest6t6l van a Fo-
varosi Képtarban egy 57.5X46 cm.-es kis kép (1860), mely
Izso6t Doblingben abrazolja, amint ép a Széchenyi-szobron dol-
gozik. A képen szerepel rajta kiviil a karosszékben iil6 Szé-
chenyi és felesége. Izs6nak ezt a munkajat a nyilvanossaggal
a Vasarnapi Ujsag bécsi levele kozli.™

»A szobrot Is6 Miklés hazankfia faragja. Ismét egy jeles tehetség,
sokra, nagyra hivatott ifji, kinek Magyarorszighan tdn esak most halljik
eldszor hirét. Is6 mar évek ota képezi magit Béesben a hirneves Fernkorn
és Gasser urakmil, kik ez ifji ember jov6jéhez a legszebb reményeket csa-
toljik. Jelenleg szinériiban egy ,Lendvay-emlék* rajzin dolgozik, melly,
ha kivitelében olly tiszta lesz, mint a millyen merész és nemes conceptiéja-
ban, ragyogéan fogni megnyitni palyfjat, mint 6nallés miivészét. Boesdsson
meg Isd Ur, hogy titkdt elarulam, de,... idején hallgatni eziist, idején
szolni pedig arany, mondja a példaszd. Isé ur a mai idében megfoghatatlan
szerénységénél fogva tin még sokira lépne fel tervrajzival ... addig pedig
megint a nyakunkba katonaszobroznak egy Lendvay-t...; quod Dii benig-
niter vertent! Bator vagyok a tehetds magyarok hazafias figyelmét a terv-
rajzra felhivni, reménylem, nem vallok szégyent a talan kora ldrméval. —
Is6 tanitvéinya boldogult Ferenezynknek, a nagy mester altal Budin min-
thzott ,Kazinezy-, Kolesey- és Kisfaludy-szobrokat” Rimaszombatban
faragta 1

Az els6 szereplés a sajtoban! Elég bébeszédii, sét, hatarozot-
tan biztat6, ha adatai nem is hitelesek. Tudjuk, hogy Ferenczy
emlitett szobrait nem 6 fejezte be és Fernkornnak sem volt
,tanitvanya®. Itt még mint ,,Is6* szerepel, maga is igy irta ala
nevét a Lendvay-szoborpalyazathoz bekiildott fényképen. Csak
késobb valtoztatja at nevét a magyarosabb hangzasia Izséra.
Egyttal értesiiliink arrol, hogy a ,,Lendvay-emlék‘“-en dolgo-
zik. A gyiijtést Tomori Anasztaz vezette, az ir6k és szinészek
mecenasa és az egykori hires szinész szobrat f6kép néi rajongoi
aldozatkészsége hozta létre. Az 6nbizalom Izs6bél nem hiany-
zott, ha mint nagyon is kezdd, egész alakos allészobor készité-
sére mert véllalkozni. A Vasarnapi Ujsag oromteli iidvoziése

® VU Béesi levél. 1859 jan. 24,
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kissé korainak bizonyult, mert lzsé ekkor még papiron sem
nyujtotta be a tervet. Baratja, Sarossy Gyula 1859 febr. 5-én
kelt levelében™ irja, hogy ..mar elmult ugyan a rajzterv be-
adasanak ideje, de rad nézve Tomori meghosszabbitja azt folyo
hé 18aig, mikorara nem a minta, hanem csak a tervrajz Tomori
Anasztaz lakasara (Uri utca 1s6 szam 1s6 emelet) okvetleniil
bekiildend6. A Katona szobrat lattad a Nemzeti Szinhaz el6tt,
hasonlélag bronzb6l kell lenni a Lendvaynak is.” Ezzel Izs0
28 éves korabanban megindul a kozszobrok csabito, de veszé-
lyes utveszt6jén, ahol mar az elsé 1épést is balsiker kovette (a
Lendvay-szobrot Dunaiszky Laszl6 késziti el) és ahol annyi
fajo mell6zés és csalodas érte. A Lendvay-emlék vazlata hidba
varta a kivitelt és ehhez a biralatnak nem is kellett rossz-
akaratunak lennie.

A Szépmiivészeti Mizeum fényképgyiijteményében™ van
egy régi, fakult fénykép, melyet Ludwig Angerer bécsi fényké-
peész készitett. Lendvay Marton allészobrat abréazolja és alul
egy alairas: ,Is6 Miklos képfarago®.

Hasabos talapzaton, melynek sima feliiletét két helyen tori
meg profildlas, all Lendvay. Tartasa kényelmes, 1ép6 allas,
Jobb labat alul 1épcsés, pillérszerii tamaszra teszi, melyet virag-
koszoru és maszk diszit, utalva arra, hogy az abrazolt szinész.
Els6 pillantiasra szembed6tlik az allas bizonytalan volla, szinte
rogyadozik. Az als6 test aranytalanul széles, az alsé labszarak
til rovidek és egyik 1ab sem hordja a test silyat, ez adja a
bizonytalan benyomast. A szobor legjobb része a fej, melyben
patosz, szenvedély van. Egészben, a szobor bizonyitéka annak,
hogy még til fiatal volt ilyen feladatra, még sokat kellett ta-
nulnia és dolgoznia, mig megérett nagy feladatok megoldasara.

* * *

Barati ajanlas, a véletlen szerencse vagy a kozos magyar

sors Osszehozta Izso6t a Bécesben ¢él6 magyar technikus ifja-

# THOL
% M 5/a. lelt. sz, 25.716.
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saggal. Es mig a Vasarnapi Ujsag felhivasa™ Izs6 érdekében
minden visszhang nélkiil hangzik el, a fiatal magyar fituk zseb-
pénziikbol, apré kényelmekrél és 6romokrol lemondva, adtak
Ossze a pénzt, hogy naluknal idésebb baratjukat miivészi viagyai
viarosdba, Miinchenbe kiildhessék tanulni.

A Bécsben él6 magyar fiuk krajcaros egyletet alapitottak,
hazafias céllal. Vezériik Szily KAlman volt, 6 képviselte a kap-
csolatot a Miinchenben é16 Izs6 és a bécsi fiik kozt és késObb
is, Pesten, mindig j6 szivvel és jo tandccsal és tole telhetSleg
pénzzel is tamogatta. Leveleinek hangja a ,,szereté barat“-é,
ki mindig kész segiteni és vigasztalni, ,,szives felkdszont6*-t
frni névnapkor és hiiségesen beszamolni a pénzkiildemény-
rél, mely, ha ebben a hoénapban csak 40 bajor forint, hat
a jové honapban 50 lesz és mivel ,,Miinchen koriilbeliil oles6bb
mint Bécs; akkor'ugy hiszem kissé Osszehuzva, de tisztessége-
sen kijohetsz“."" ,,Ujévi ajandékul elhataroztuk, hogy neked a
Vasarnapi Ujsig és Politikai Ujdonsagok czimii lapunkat kiild-
jiik ... Legalabb értesiilve léssz hazdnkrol 's reményeinkrél.“**
Es a kedves ajandékot betetézi az ujévi biztatis, hogy ne fél-
jen, 6k nem feledkeznek meg rola, ,,mert el6szor mi nem part-
fogbid, hanem segit6 barataid és mi nem mignasok vagyunk,
kik olly sokszor fitogtatasbol tesznek valamit, hanem ollyan
fiuk, kiknek elvok: ,,a haza minden elétt®. Téged segiteni pedig
véleményiink szerint egy részben: honi iigy.*”

Izs6 pedig szorgalmasan beszdmol és nemcsak az agg6do
,,pénzeddel mint jész ki, elég-e, nem-e szenvedsz sziikséget?“
kérdésekre jon felelet, hanem arrol is ir, hogy mit tanul, mik a
tervei. A vérbeli naturalista miivész mar ekkor kiiitkozik beldle
és hidba bibelédik harom hétig is a Medici Venus eszményi
szép formdAinak masolasaval, a hideg gipsz minta nem Kkeriil

* VU 1860 januir 15.

# THOL Szily Kdlmin levele Tzséhoz. Bécs, februir 12. 1850,

® THOL Szily Kilmin levele Izs6hoz. Bées, januir 1. 1860,

®» THOL Szily Kdlmin levele Tzséhoz. Bées, januar 1. 1860.
# THOL Szily Kflman levele Izs6hoz, Bées, februir 28. 1860,
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kozelebb lelkéhez. Helyes érzékkel irja, hogy szamara sokkal
jobb gvakorlat, ha az él6 emberi testr6l kell mintaznia, de
abban az idében, a miincheni akadémia tantervében ez csak
kétszer szerepel hetenkeénl.

1860 tavaszan ugy latszik egy Kazinczy-szobor foglalkoz-
tatja, kéri bécsi barataitol Kazinczy életrajzat. De bizonyosat
a palyazat iigyében nem tud és Ghiczy Géza, ki a krajcaros
egylet ligyeit Szily tavollélében intézi, csak azt irhatja, ,,hogy
ift azt beszélik, miszerint a munkat minden palyazas nélkiil
Fernkornra fogjak bizni. Azon megjegyzéssel kozlom e hirt,
hogy a magyar lapokban errél mostanig mint bizonyosr6l nem
volt emlités téve, ennélfogva meglehet, hogy az egész csak
mende-monda; ha talan a palyazatra késziiltél, 's egy modellt
akartal volna késziteni azt minden esetre jo lesz ugy hiszem igy
bekiildeni kiilomben leg biztosabbnak tartom még egy ideig
varni mig az ember biztosat mondhat az tigyben“.” A tanév
mar veége felé jar és Szily Kalman azt tanacsolja: ,,ha van ter-
ved s igy mintad készen, irdd le vagy kiildd el nekem ’s én
Pesten az illet¢knek elomutatnam. Hanem minden esetre leg-
czélszeriibb lenne, ha magad vinnéd Pestre. Talan valaki még
partodat fogja?**

A Kazinezy szobor-iigybél nem lett semmi, de miel6tt az
elsd évét az Akadémiin befejezte volna, felbuzdulva eredmé-
nyein és elémenetelén, felajanlja miivészi képességeit technikus
baritainak, hogy nekik nagylelkii ajandékozast tegyen lehe-
tové, maginak pedig hirt és dicsiséget szerezzen. Ugyanis 1zs6
felajanlja, hogy Gasser Széchenyi mellszobrat, melyet a Szé-
chenyi-csalad szamara Bécsben, Gasser szolgalaliban mar egy-
szer kifaragott, marvanyban elkésziti. Szily valaszlevele™ sok
érdekesel mond:

# THOT. Ghiczy Géza levele Izséhoz. Bées, dprilis 3-dn.
9 JHOL Szily Kidlmin levele Izséhoz Bées, méajus 1. 1860,
“ THOL Szily Kéilméin levele Izséhoz,
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Bécs mdjus 860.
Kedves bardatom Miklds!

Folys hé 7-ikérol kel leveledet vagy is inkabb az abban foglall javas-
latodat a Széchenyi mellszobor tdrgydban legjobbkor veltem; ugyanis épen
gyiijleni kezdtem az orszdgos szoborra és mar csinesan s voltek aldiroim,
midon szép esemédet, melyért a fratalsdig neked dszinte kioszomettel tartozik,
olvasdm. En rigtion elhatdroztam magamban, ez iigyet, a mennyire télem
telik, pdartfogolni és az orszdgos szoborra gyilé pénzeket neked adni dltal,
hogy memes szdndékodat kivihesd; mert az dltalad elkészitendd Széchemyi
mellszoborbdl kovetkezo igen fonlos elonyoket littam eredni:

1.0r Neved hiresebbé lesz és a hon nagyjai elétt munkddat Széchenyr-
hez mélton készitve el, harnevel szerzesz.

2.0r Nekiink, technikusoknok is igen nagy elinynyel kindlkozik ajdn-
latod, ugyenis mi igen csekély oOsszeggel az akadémidnak nagyon szép és
becses ajdndékot tehetiink.

Ez elonyoket a fiatalsdg eldtt fejlegetve, igen hamar kinyertem bele-
egyezésiket és az ugyet ok is orommel fogadidk. Erre egyenest az Akadémia
titoknokdhoz, Toldyhoz fordultam és megkértem, tudésitson valljon az Aka-
démia ajindékunkat elfogadhatinalk teldlja-e. Erre a levelemre jott vdlasz-
képen az a tuddsitds, melly a Vasdrnapi Ujsdgban is dllott, miszerint az
wAkadémia a technikusok dlial folkéretett, Izsé Miklos jelenleg Miinchen-
ben lakd szobrdsz hazdnk fia dltal készilendd Gasser féle Széchenyi-szob-
rot elfogadnd és termeinek egyikében fildllittatni méltoztatinék., Az Aka-
démia elfogadja a lelkes ifjuk ajdlatdt ’s koszond levelet intéz hozzdjuk.

Mikor a dolgok mdr ily formdn tisztdn voltak, elkezdtem tiizzel vassal
gyujtent. Gyiijtésem eredménye 200 osztrdk fonnt lett, mi azonban csak
:.lumus 5én lesz befizetendd. Mi tiled kedves Mzklosomf nem kivdnhatjuk
és wem is kivdnjuk, hogy ily nagy munkdn kedviinkért ingyen fdaradozzdl,
hanem adunk szives ajanlatodért, a mit adhatunk. A mdrvinyra, modelre
és egyebekre szamitdsod szerint legfelebb 100 forint kell és igy a 200-bdl
neked is marad 100 frt, a mit a sziinidok alatt igen fogsz haszndlhatni; ma
wgyanis @ mi befolydsunk van rd, jovidre nézve ezt hatdroztuk. Most egész
Augusztus végéig fogod télimk kapni havi pénzedet, akkor Szept. és Oct.re,
a mikor nincsenek eldaddsok, élj a Széchenyi szoborra adandé 100 oszirak
forintokbél. Es Novembertsl kezdve wujélag kiildjik havi pénzedet, mert
utdnajirdsunknak sikeriilt szimodra még a jové évet is biztositani. Azt
hiszem, igy elérted azt a mire vdgyldl, Minchenben bevégezheted e két v
alatt tanulmdnyaidat és aztin jovdd toled figg., — De térjiink vissza a
Széchenys szoborra. Leveledben ugyan nem irtad, de azt hiszem, magadtol
értetik hogy a mellszobrot carrarai mdrvinybdl fogod késziteni, ’s ezt én
az Akadémidnak mdr meqg is wrtam. Tehdt a szobor mindenesetre carrarar
mdrvanybdl legyen. Mdstk foltételiil azt irtam az Akadémidnak, hogy f. é.
Szeptember hénapban mdr készen lesz és le s jut Pestre. Te ugyanis
3 hinapi idét gondoltdl elkészitésére. Es ez ezzel a terminusssal meglesz.

Mihelyt az aldirott 200 forint be lesz fizelve, rigton kiddom neked,
hogy mdrvanyt vehess és elkezdhesd munkddaf. Gassertol egy gypsontetet
mdr vettem és el is killdtem czimed alatt. Remélem mdr megkaptad. A giypsz-
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mellszobor 20 fri-ba és a pakkolds, elkiildés 15 ft-ba keriilt és igy dsszesen
35 ftba; 65 forint marad még a mdrvdnyra és czirkalmi képletekre. Nem
tudom elég lesz? Vehetsz-e carrarar mdrvdnyt? Ha mem lenne elég, Pétold
a te 100 forintodbdl, téged azutin majd kielégitiink utébb ha pénziink lesz.

Kivdnok kedves Miklésom! sok tiirelmet és hitartdst. Ugy tekintsd ¢
munkat, mint ollyat, melytil jovéd nagy részben fiigg. —

A mi a Psychét wleti, 1igen Liszonom bardti megemlékezésedet. Kiildd
csak akdrhogy, mindig igen szivesen veszem.

Jelenleg kildol: 40 bajor forintot. Hidba pajtds! most nem telik tiibb.
Vigasztaljon az, hogy még a joud esztenddre is biztositva vagy.

Irj a Széchenii szobor iigyében részletesen Téged dszinfén szereld
bardtodnak

Szaily Kdlmdn

A szoborra szorgalmasan gyiilik a pénz, Szily hiien besza-
mol a levelekben, bizakodik. ,,Szorgalmat és kitiin6 vigvazatot
a szobor faragasanal nem is ajanlok, mert tudom, hogy a nél-
kiil is el fogsz mindent kivetni“.** De nemsokara mar bucsuzik
is Bécstdl és a krajcaros egylettdl Szily, tanulmanyait befejezte,
Budara keriil, igy Ghiczy Géza is, bizony az utédok nem fogjak
olyan szeretettel 1zs6 ligyét tAmogatni. Igaz, hogy a Széchenyi-
szobor sem lett kész az igért hataridére, szeptemberre, hanem
csak novemberre, de a havi pénzek Bécshdl mind bizonytala-
nabbul érkeznek és Izs6 sokszor esik kétségbe, mikor itt is, ott
is kénytelen kolesén kérni, tele van adéssagokkal. Panaszkodik
Szily Kalmédnnak, ki hiaba meneszti a leveleket Bécsbe, a ma-
gyar fitiknak sincs béven, de biztatja, hogy ,,ha egyszer a Szé-
chenyi szobor, foltéve ha jol sikeriilt, be lesz mutatva igen nagy
reményem van, itt Buddn pesten szerezhetni partfogokat”.”
Ahogy kozeledik az év vége, annal ritkdbbak és kisebbek a
pénzkiildemények. Nem Kkell csodalkoznunk, ha Izs6 kishitii
lett. De Szily kitartasra inti, mert, ha ,.elnyomva a kétségbe-
eséstél, Miinchent odahagynad, magad vagnad be jovod utait,
azért maradj, mert biztathatlak a partfogdsra nézve szép
kilatasokkal“.*

“ THOL Szily Kalman levele Izséhoz. Bées, jinius 15. 1860.
“ THOL S8zily Kilman levele Tzshoz. Buda, november 16. 1860.
* IHOL Szly Kalmin levele Izséhoz. Buda, december 10. 1860.
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A Széchenyi-szobor novemberben Pestre érkezett, Szily
Kalman ajanlolevél kiséretében atadja az Akadémianak és
biiszkén irja Izsénak, hogy a legkozelebbi havi iilésen ,,Széche-
nyink fel leend a teremben allitva, 's ekkor j6 tigyed ott szoba.
Partfogoltatasodra nézve, minden jot virok, mert a szobor nem
csak a tagokal, de Dunaiszkyt is igen megleple és altalinos
elismertetésben részesiilt“. A napilapok is* dicséréleg emlé-
keznek meg a szoborrél és felemelik szavukat, ,,hogy sokat
igéro tehetsége ki fejlesztésére és kiilfoldon miivelésére a nem-
zet aldozatképes fiai segédkezet nyujtsanak. Ily kival6 miivészi
er0 megmentése val6sagos nemzeti nyereségnek lenne tekint-
het6, s pedig, ha e gyamolitas elmarad, Izs6 a kell§ anyagi esz-
kézok hianyiban kénytelen lesz vésGjét szogbe dobni. Mi e
czélra a Matyas szobor, Megyeri-emlék féle s tobb ily apro-
cseprd heverd pénzalap folhasznaldsat a legkorszeriibbnek vél-
nék“. — A hiivos csillogasii carrarai marvanyszobor ma is ott
all az Akadémia heti iiléstermében. Rajta a jelzés: H. G.
utan 1. M.

A Széchenyi-szobron legfeljebb Izsé kitiing marvanytechni-
kajat latjuk, de 6nallé elgondolasr6l nem beszélhetiink. De az
1860-as év tavaszan kezd Izso6 elGszor a gondolattal foglalkozni,
hogy régi kedvenc tervét és céljat megvalositsa, elGszor veszi
tanulmanyainak targyat, otthagyva a Psychék vilagat, a ma-
gvar népéletbdl.

Balogh Bélatol, a harmaczi paptél magyar inget és gatyat
kér modellirozashoz, ki szeptemberben kiildi is a kért holmit,
amely ,annyival hitelesebb, mivel mar hasznalatban volt*“.”
A divatos magyaros viselettel az erszény is meglapult, ezért
késett a kiildemény. Az eszme megvan, csak érni, forrni kell
hagyni, hogy megsziilethessenek a tancolo parasztok. Hamaro-
san megfogalmazza elsé népéleti szobrat, a , Pusztak furulya-

“ THOL Szily Kilmfin levele Izs6hoz. Buda, december 10. 1860,
* PN 1860. deec. 6.
“ THOL Balogh Béla levela Tzséhoz, TTarmacz, 1860, Sept. 20.
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sat”, melyel marciusban Pestre kiild Szilynek és aprilis végén
kidllitanak a miitarlaton. ,,. .. hogyha a miitarlatban kitehet-
néd eladas végett, mint mar egy levelemben irtam, ez kezdete
lesz a magyar népéletbdl vett szobraszatnak, mivel tudom,
hogy ezen nemii munka meég nem jelent meg. Az egész nem
nagy, llve tizenegy hiivelyk magas. Tulajdonképen azon ma-
gyar példabeszédet (a pusztaban elhangzott szot) abrazolja.
Mélan iil a pasztor hii kutyajaval, midén a tavolbél larmat hall.
Hirtelen félre tekint. Tudod, mi adott okot, eszmét a készité-
sere? azon gyonyori irat, mivel te a Széchenyi-szobrol atadtad
az Akadémianak midoén én ezt olvastam, reményteljes 6romok
szélltak felém, jovomrdél szépet Almodozva: midén igy gondol-
koznék, hirtelen azon szomoru igazsagra bukkantam, hogy
hatha a pusztiaban elhangzott sz lesz. Ez az alapeszme, mibél
a Juhasz keletkezett .. .“*

A szobor harom példanyban ismeretes. A miitarlaton sze-
repelt Marienglasbh6l van, stearinnal beeresztve, Szilynek egy
liliomszinti késziilt, a harmadik a krajcaros egylet pénztaro-
sanak, Szmrecsanyi Janosnak, halaképpen faradozasaiért.

A furulydz6 pésztor az els6 magyar népi targyu szobor.
A hajdani Mdegylet kiallitisan (egykori Diana-fiirdé épiilete)
allitottak ki, és a Tarsulat 50 pengé forintért megvette, hogy
aztan kisorsolasra keriiljon. Izs6 és a szintén palyafutasa ele-
jén all6 Munkaesy voltak az els6k, kiket a KépzOmiivészeti
Tarsulat partfogasaba vett. Izso ezt lelkendezd, bizakodo levél-
ben k6szoni meg.™

A Széchenyi-szobor sikerét kovetd bizakodas, a ,,Furulyazé
pasztor* szerencsés sorsa a Miitarlaton nélkiilézésekkel teli
tavaszt jelent Izsénak. A krajciros egylet pénzforrasai kimeriil-
nek, a mindig segiteni kész Szily Budardl atkozza a percet,
melyben utddai erélyességében és hazafisigaban bizott.”

® Szmrecsinyi M.: I. m.

@ Dr, Pipies Zoltdn: Emlékek tarsulatunk multjabsl, OMETE 1929,
® THOL 1861 méarcius 21.
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Szmrecsanyi is irja® Bécsbol, hogy az ,.itt él6 fiatalsag olly
kevéssé tudja magaéva tenni tigyedet™, hogy minden igyekeze-
tére az a vélasz: nincs pénz. Németiil is ir Izsé hitelezoinek,
melyben kezességet vallal. Hidba gyiijtenek szamira még a
gvori papsagnal is, adéssaga egyre no, hitelez6i szorongatjak,
tanulasra, anyagra nincs pénze, hisz még a legsziikségesebb is
nehezen van meg. Végiil azt a jo tanacsot kapja, hogy ha szerét
teheti, szokjon meg hitelez6i el6l, menjen vissza Bécsbe, hol
tobb a jébarat és ismerds, t6bb segitség is varhato.

1861 marciusaban hagyja ott Izs6 a miincheni akadémiat.
Végbizonyitvanya:™

DIE KOENIGLICHE BAYERISCHE AKADEMIE DER BILDENDEN
KUNSTE IN MUNCHEN

bezeuget hiemit, dass 1zsé Nikolaus aus Diszndsd Horvdt in Ungarn die
Akademie als Zbgling der Bildhauerklasse wahrend des Jahres 1859/60
und das I. Semester 1860/61 mit sehr grossem Fleisse besucht, bei vielen?
Fihigkeiten grosse Fortschritte gemacht wnd sich sehr lebenswurdig
betragen hat.
Miinchen, den 21. Mirz 1861.

Der Direktor als Sekretir der Professor
M. Kaulbach M. Carriere

Izs6 miincheni éveit a nalanal fialalabb magyar fiik,
gyerekmecenasok tették lehetévé. S mikor a krajcaros egylet
kasszaja Kkiuriilt, maris jelentkezett 1j mecénas. A Gyor-
vidéki Honvédsegélyz6 Egylet az uj partfogo. ,,A vélet-
len ugy akarda, hogy midén malyd nem egészen elhagyatva
valék, talan mar a kétségbeeséssel kiizdottem: vegyem a Gydr-
vidéki Honvédsegélyzé Egylet levelét — irja 1zs0.” Megha-
todva emlékszik vissza, hogy a szabadsag kivivasiban éppen
Gyd6rott kapott sebet és szivesen kiild halaja jeléiil ,,a magyar
életbdl folvett szobrot“. Az utols6 miincheni napok kétségbe-
ejté helyzetében, .,az elhagyatottsag az inség, a kétségbeesés

» THOL 1861 april 6.
# THOL
» THOL Izs6 Miklgs levélfogalmazvinya a Gydrvidéki Honvésegdélyzi Egylethez.
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tarsasagaban® érkezett meg a segély, hogy Osztoniil szolgaljon
célja elérésében. Krisztinkovich Antal pénztarnok buzgolkoda-
sara a tobbi egylel is megmozdul és a gyéri 50 o. é. forinton
kiviil Izs6 Nagybanyanak 35, Saros megyének 42, Ung megyé-
nek 20 forintot készon meg.

A miincheni évek a tanulmanyok befejezését és a keresés,
a lapogatodzas korszakanak végét is jelentik. Kész miivész, ki
bizik tudasaban és tehetségében, magabiztos és tudatos pro-
grammal megy tovabb ,,... egyediili czélom majd késébb a ma-
gyar torténetbél meriteni targyaimat, hogy igy magyar szobra-
szatunk legyen — firja.” Es ebben a par szoban, mely nem-
csak hazafias puffogtatis, hanem komoly meggy6ztdése is,
sajit maga megirja szobraszatanak tragédiajat. A torténetbdl
és nem a népi életbdl akar magyar szobraszatot teremtent,
nem tudva, hogy azt akaratlanul megteremtette, akkor, ami-
kor a mindenkori plasztikai problémat magyar kontosbe 61t6z-
tetve, magyar érzéssel toltotte meg. A , torténet”, a kézszobrok,
sokkal inkabb testvérei az akadémikus kiilfoldi szobroknak,
semmint éreznék rajtuk sajatos magyar voltukat. Ha azon az
tuton marad, amelyen 6sztonével vezetve megindul, és melynek
végso kiteljesedései a ,,tancold parasztok®, a maguk vazlatszerti-
ségiikben, hol a mozgas és életkedv oly utolérhetetlen erdvel
pereg, pezsdiil, mint az Gjabb kor miivészetében, talan csak
Clodion 6rémtél részeg szatirjaiban, akkor nem maradt volna
miive ,,pusztaban elhangzott sz6“, fijdalmasan szép epizod o
.magyar® szobraszal torténetében.

1861 &szén 1ij partfogot talal br. Eotvos Jézsefben,” kinek
feltarja helyzetét. Eotvos, ki ligyét nagyon a szivén viselle,
gyiijtést inditott érdekében és hathatésan tamogatta.”™ Késobh
is, az Akadémia szobordiszével kapcsolatban partolta Izsot, de
elsésorban a neves Halbigra gondolt, a fiatal Izsonak il nehéz-

“ THOL Levélfogalmazviny a Gybrvidéki Honvédsegélyzd Egylethez.
¥ LAzAr Béla dr.: Eotvos J6zsef miivészetpolitikdija. M. 1914
* THOL B. Eitvis Jozsef levelei Izséhoz.
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nek talalta még a feladatot. A kapolt pénz 1zso sziikségletél csak
részben fedezte, mégis Eotvos partfogasa nagy erkolesi téke volt
és ,,szellemi téren kilatasokat nyujthat®”. .. , mit ezentul inkabb
fogsz sziikségelni, mint az anyagi tamogatast“ — irja neki
Balogh Béla,™ egyultal azt a tandcsot kapja, hogy jo lenne, ha
tovabbi tanulis céljabél Romaba vagy Périsba menne. Ez a
tanulmanyit egyelére elmarad.

* * *

1862-ben 1zs6 visszajon Pestre. Hire megel6zte. Még Miin-
chenben mintazta Juhaszat és a koztudatban még ma is mint
a,,Busul6 juhasz* alkot6ja szerepel. Szokoly Viktor felveti a kér-
dést, hogy a londoni tarlaton mért nem szerepel Izs6 €s a ma-
gyar szobraszatot egyediil képvisel6 Dunaiszky miiveire meg-
jegyzi, hogy ,,mi méasok hianyaban meg lehetiink ezekkel elé-
gedve de a kiilféld nem fog benniik gyényorkodni.“* Egyéb-
ként is szivén viseli Izs6 sorsat, a Juhdsszal kapcsolatban cik-
ket ir rola és mint Izs6hoz intézett levelében irja® a Gombostii
cimii foly6iratban ,,nehiny meleg szavat® intézne a k6zonség-
hez a sikeres gyiijtés érdekében.

A Juhisz, mely elészor Izsoé baratjanal, Balogh Zoltan
lakasan volt kidllitva, hol az érdekl6d6k megnézhették,” junius
15-161 fogva az 1862-i tarlaton szerepel. Gschwindt gyartulajdo-
nos vette meg, de a vételbdl per lett. Ugyanis Izsot egy tigyvéd
felbiztatta, hogy miutan a szobor olyan jol sikeriilt, az eredeti-
leg kikotott Gsszegnél tobbet kérjen érte. Alexi szobrisz, Skal-
niczky épitész és Telepy festész 2000 forintra becsiilték a
Juhéaszt, az ellenfél iigyvédje azonban be akarta bizonyitani,
hogy csak 600 forintot ér. , Természetes, hogy még annyi
értéke sincs oly ember el6tt, a ki benne csak a kédarabot latja!
de ki rajta a miivészetet. s mi tébb, a magvar miivészetet tisz-

% THOL
@ OT 1862 martius 1.

® THOL
© Balogh Zoltin: Tzs6 Miklés mérvinyszobra, PN. 1862. 14. sz.
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teli: az el6tt e szobor nagy értékii.”™ A pert Gschwindt nyerte
meg és a kinos pert nemes gesztussal zarta le: a szobrot a Nem-
zeti Muzeumnak ajandékozta.

Kozben Izso arra is gondol, hogy a szobrot kisorsolja. Enge-
délyt kér a helytartotanacstol, hogy a ,,Magyar Pasztor-t, mely-
nek értéke szakérlGk becslése szerint 2—3000 forint, 5000 drb.
1 forintos sorsjegy kibocsajtasa mellett kisorsolhassa. (1863
szept.) A befolyd 6sszegbdl 1000 forintot jotékony és kozhasznu
célokra ajanl fel. Az tigyet a helytartoélanacs ,,véleményes jelen-
tés végell' elilerjeszti Pest varos kozonségéhez, mely azt a hely-
tartotanacshoz partoldlag visszaterjesztette.” Izs6 az engedélyt
megkapja, de a kedvezétlen koriilmények miatt letesz a sor-
solasrol.

Nem csak a kinos pernek, melynek mozzanatairol a sajto
tajékoztatta a kozonséget, kioszonheti a Juhdsz népszertiségét.
Teljes mértékben megfelelt a kor izlésének. A kozonség, mely-
nek bibliaja Pet6fi volt, mely a zsanerképekben a magyar falu
illusziraciojat kapla, 6rommel véli itt megtalalni a magyar
szobraszatot. Magyaros, népies és még hozzd busilos is. Tet-
szelt és sikere nemcsak a polgari kézdnségre szoritkozott, ha-
nem elismer6leg sz6l réla a legfels6bb miibiralat is. A Képzo-
miivészeti Tarsulat 1863-i évkdnyvében vannak miibiralatok
és a bizotlmany tagjai nem kisebb nagysigok, mint Henszl-.
mann Imre, Keleti Karoly, Maszak Hugd, Medve Imre, Orlay
Samu, Than Mor. A Juhaszrol szdl az egyik.” Ez is mutatja,
milyen fontos miivészi terméknek szamitott és azt hissziik, nem
felesleges, ha e par sort itt lekozoljik:

Bz alak €l, s ha nem ismernék a magyar népuek, de kiilongsen a
pusztik, a rondk szabad vandordnak azon természetes szokfsit, hogy néha
onanegyedekig mereng botjara tamaszkodva, kissé hosszasabb nézés utin
lesnék a pillanatot, melyben a szép alak megmozdul. Szemeiben lélek, arezi-
ban kifejezés és a faj-jelleg teljes egésze iil. E szép férfias arcz teljesen

= VU 1863, 83. old.
# FLT X 1008/863.
% OMKTE 1863.
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maganhordja a magyar faj keleties szép jellegét, s a mellett 6nmagiaban a
férfias szépség kitiiné példaja.

Liéssuk most fényoldalai utan az drnyoldalakat is.

A korvonalakrdl kevés kivétellel el lehet mondani, hogy &ltaliban
szépek, s6t hatulrél tekintve a elassikus kor szobrainak konnyed korvona-
laira emlékeztetnek. Kénnyedén odavetett, nem fis, nem koves reddi nagy
tanulmanyt mutatnak, gyongéden és tapintatos kézzel vannak faragva, Ggy
hogy a finom gyoles szivet képe rajta van, 4mde ¢ red6k alatt nem minde-
niitt jelentkezik a test, vagy mint példiul a bal czombon, kissé gyongéd
aranyban.

Megfelel a természet hii masolatinak, st jellemzé a hotra nyugtatott
Jobb kéz és a balban tartott pipa, amde az els6 igen sokat takar a derékbél
s a korvonalat fogyasztja, mig a méasik oly irdnyban bdviti, st tulozza azt,
mely hatrdnyos. A haj kissé tulaprélékos, nagyobb részletek lennének 6haj-
tandék. Léaba fejénél a fii aprézésa, vajt drnyékai és mélyedései nyugtalan-
gigot sziilnek, tébb sima, illetdleg szélesebb részletek nyugodtabb teriiletet
adtak volna.“

A kritika kedvezd, tudilékos bedllitottsaga keresi ugyan a
hibét, de 1ényegeset nem tud ellene felhozni.

Sokkal ridegebb magatartast tanusit vele szemben Fiilep
Lajos,” ki terracotta vézlataiban, mint a magyar szobraszat
megtestesitGjét iinnepli 1zsét. Szerinte a Juhidsz csak ,ugyes
kéfarag6 munka, sikeriilt etnogréfiai illusztracié®, melyen hite-
lesen tanulményozhaté a magyar juhasz faji tipusa, viselete
stb. ... Mi inkdabb a szobraszi akarast és tudast becsiiljiik
benne, talan kevésbbé a miivet. Kortarsainak késziilt, hozzajuk
szol, ruh4javal, arcdval, sajatos magyaros faji vonésaival is hir-
detve, hogy mindenekfelett magyar. A kortarsak meg is ér-
tették.

A Juhasz alapjan allitjak ki Telepy Karoly acad. festész,
Than Mor torténeti festész, Marastoni Jozsef acad. festész,
Orlai P. Samu térténeti festész a bizonyitvanyt,” ,,...mely min-
ket felbatorit a fent emlitett szerz6 tehetségét nem csak ajan-
lani, de egyszersmind azon meggy6zédésiinket is nyilvénitani,
hogy a mar megkezdett iranyban, ha miivészetét folytatni koriil-

™ Fiilep Lajos: Magyar szobraszat, Nyugat, 1918, — Magyar nuivészet.
Budapest, 1923.
“ THOL 1863. mare, 22.
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ményei nem gatolandjak, ugy jovdje irant a legszebb reményre
jogosithatja fel magat.*

A mult szazad romantikus hangulata irant hianyzik beldliink
a kelld megértés. A Juhasz mégis kedves el6ttiink, magyar szob-
raszatra gondolva, els6sorban Izs6 szobra jut esziinkbe.

A latszélagos naturalizmus ellenére a szobor kiegyen-
stilyozolt benyomasa gondos miivészi szamitason, mérlegelésen
é- részletes iskolazottsagon alapul. Biztos talajon allva, az
ujonnan szerzett tudas és gazdag benyomasok birtokaban meg-
szerezte maginak a halhatatlansagot,

Abban a levélben,” melyben Szily Kalman irja neki Miin-
chenbe, jo volna kieszk6zo6lni, hogy a pasztora Londonba juthas-
son, talan sajat maganak igazolni akarvan, hogy a pasztor a
multé, 6 tobbet tud, nagyobbat akar, a levél finom, halvinyvkék
papirjara, az iiresen hagyott hatlapra odaveti ceruzaval egy
igazi ,,tancolé paraszt™ vazlatat. (1. kép.)

Hazatérte utan, egyik elsé munkaja Arany Janosnak élet
utan mintazott mellszobra, mely kedves, kicsit tanitébacsis,
tiszta magyar arcaval, nagy, lelogd bajiszaval néz maga elé.

A szobor bard Eotvos Jozsef kezdeményezése folytan joil
létre. Gipszontvényeket 20 forintért Heckenast Gusztav kiado-
hivatalaban, alairasi ivek dtjan, mindenki vehetett. E vallalko-
zas nem jart sikerrel, bar a Vasarnapi Ujsag is felhivast intézett
a kozonséghez™ és méltan kérdi, hogy a kozonydsség az iroda-
lomnak, vagy a miivészetnek sz6l-e?” Gipszpéldany a Szép-
mivészeti Muzeumban. 1. M. tulajdonjoga 1862 felirassal.

Arany szobraval egyidoben, 1862-ben késziil Iigressy
Gabornak, a Nemzeti Szinhdz hires miivészének szobra is.
(Szépmiivészeti Muzeum, magassaga 67 cm.) Az 1873-1 koz-

% THOL Buda, 1862, méire. 10.

" VU 1862. 345. old.
VT 1862, 455. old,
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kiallitason is szerepelt. Megrendelés nélkiil, némi kereset remé-
nyében mintazta és ebbdl is, mint az Aranybdl, késziiltek gipsz-
ontvények, de nem sok sikerrel. (Szépmiivészeti Mizeum,
Kassai Mizeum, Miskolei Ref. Gimnazium stb.)

Ebben az id6ben még egy szinészportrét csinalt Izs6. Téth
Jozsef mellszobraban, ha nem is éri el az Egressyében megiitott
hangot, a kevésbbé halas fej megmintizasanal is megcsillog-
tatja szobraszi készségét. (Nemzeti Szinhaz.)™

Varadi Fekete Dezsorol, fiatal baratjarél ovalis alakia
gipszmedaillont készit."”” (Varadi Fekete Pal birtokaban.) Elo-
adasa sima, nagyvonali, aprolékossag csak a szakall kezelésé-
ben mutatkozik.

Egymasutan sziiletnlek a mellszobrok, a miivészi és anyagi
siker egyarant véltozo.

Nehéz miivészi feladat elé allitotta Megyeri Karoly mell-
szobra. Az 1842-ben elhtlinyt szinészrél csupin egy rossz réz-
metszet maradt fenn, de sokan voltak, kik ismerték és még jol
emlékeztek ra, igy utmutatasul szolgalhattak Izsé részére is.
Epp ez a koriilmény nehezitette meg feladatat, mert nemcesak
a nagy szinészt, kit arca kiilonésen a komikus szerepkorre tett
alkalmassa, kellett neki meggy6z6en megjelenitenie, hanem a
kortarsak emlékezetében €16 képnek is eleget kellett tennie.
A szoboriigyben 1862 marcius 16-an gyfilést tartottak, amikor
egy albizottményt véalasztottak (Egressy, Szigligeti, To6th és
Feleki). Ekkor megallapitast nyert, hogy az emlékre mar
5 évve]l a miivész elhtinyta utan 436 ft. gyiilt Gssze és ez Osszeg
most kb. 1000 frira rig.” Az év végére a szobor elkésziilt és
1864 januarjaban feldllitottak a Nemzeti Szinhaz elécsarnoka-
ban. A késziil6 miir6l tébbek kozott a Févarosi Lapok is meg-
emlékezik™ és elismeréssel allapitja meg, hogy Megyerire ra

" MM 1931. cimlapon kép.

= Somogyi Miklés: Néhiny djabb adat Izs6 Miklds életéhez. M 1913. Képpel.

® VU 1863. 135. old.
“ K. E. Egy magyar szobrisz miiterme. FL 1864. 3.
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lehet ismerni. Leirja, hogy a mellszobor allvanya sziirke istriai
marvany, faragvanyokkal van ékesitve, a faragvianyok: neveto
alarc, konyvek, papirtekercs, melyeket babérkoszori kot Gssze.
Balogh Zoltan a Pesti Napléban™ ismerteti a szobrot, nagyon
dicséré hangon. Mint irja: ,,a fej kissé félre forditva, oly jo
humoros arckifejezéssel néz fol, mintha most is valamelyik
kedves szerepében latnank Megyerit”. Kiemeli, hogy milyen
ligyesen adja vissza a husfeliiletet és a bor felszinének legcse-
kélyebb hajlasait. Dicséri, hogy a pupillat nem vési ki, hanem
antik modorban siméara hagyja és Megyeri szeme mégis mo-
solyog.

1862-ben késziilt zsanerszobra, a ,,Cigany Laokoon®.
(Szépmiivészeti Miizeum; terracotta szobor, 23.5 cm. magas.)
A zenész ciganyok életét helyes atérzéssel jelenili meg ez a
csoport és a mulatsagos, humoros kompozicié Izs6é j6 meg-
figyeloképességét és minden irant fogékony életérzését tanu-
sitja. Azonban a szobrisz szimara veszélyes teriiletre téved és
mind itt, mind kés6bbi cigany-vazlataiban mutatkozik a fogya-
tékossag, hogy a novellisztikus tartalom hilné a plaszikai meg-

fogalmazas lehet6ségein.
* * *

A mellszobrok nagyrésze megrendelés nélkiil késziilt, a
gipszontvények eladédsa— 25 forint darabja—nem sok sikerrel
jart, ,halatlan“ munkéanak bizonyult. A kiegyezés elGtti évek
fasultsdga nagy falként valasztja el a miivészt a kozonséglol,
megnemértés, kozony és nemtorédomség fogadja mindeniitt.
Ebben a bizonytalan hangulatban kapja a megbizast a ,,Fono-
hazi jelenetre. Almassy Palt6l kapja a feladatot,” hogy ,mii-
vészi hivatasanak és a miiértd kozonség varakozasanak meg-
felel6 marvanyszobormiivet faragjon, melyet a koriilmények-
hez képest érczbe is 6nthet”. A szobormii eszméjét a miivész
belatasara bizza és koletezi magét, hogy mihelyt a szobor készen

“ Balogh Zoltin: Megyeri szobra. PN 1864. 6.
* THOL Pesten, jalius 22. 1863.
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lesz és ellene kifogas nem mertiil fel, el6legez a nyersanyag meg-
szerzésére 700 forintot. A munka folyama alatt havonként
kap 200 forintot és az elkésziilt szobor atadasakor annyit,
amennyi még a 3000 forintbol hianyzik. E megrendelési fel-
tételek teljesitésének biztositéka a kolesonds bizalom s neme-
sebb erkolesi kotelességeken alapszik.” Igazi uri gesztus voll
Almassy megbizisa, de sajnos, 6l a provizorium kormanya
Olmiitzbe zaratja, s amikor onnan kiszabadult, Izsé mar Debre-
cenben voll. Igy a szobor mintazasa is késik. Soha nem késziilt
el teljesen. Egy évvel Izs6 halala el6tt, 1874-ben bizza meg Tre-
fort Agost vallas- és kizokt. miniszter a minta kidolgozésaval
a Nemzeti Mizeum szamara. Pulszky I'erenc, a Nemzeti Mu-
zeum igazgatdja, mint az Orszagos Képzomiivészeti Tanacs
alelndke kér irasbeli nyilatkozatot 1zs6t6l, hogy mily tiszteletdij
mellett (a marvany arat beleértve), miné meéretek szerint és
mennyi id6 alatt vallalja a mii elkészitését.” A felhivas nyoman
Izs6 kotelezi magat, hogy bronzba ontve elkésziti 6000 forintért
70 em. magassigban, 3 év alatt és a minisztérium biralata ala
bocsajtja.” Az ajanlatot a minisztérium elfogadja és a tisztelet-
dij elsd részét kiutalvanyozza.™ Tzs6 ekkor csinalt 1 vazlatokat.
Koran bekdvetkezett halala a befejezésben megakadalyozta és
csak ,.tobb kézi mintazat” maradt a Fonohazi jelenetbd] az el-
hagyoll miiteremben. Gipszpéldany (61.5 cm.) a Szépmiivészeti
Mizeumban.
¥ * *

Még 1862-ben kap lzs6 meghizaslt a papai Ref. I'Giskola
részér6l Marton Istvan mellszobrianak elkészitésére. Mandi
Miérton Istvan, tobb filozofiai, teologiai és nyelvtani mii szer-
z6je, f6 érdeme a régi hires papai kollégiumnak, mely ,az
iild6zések alatt a papai kath. foldesir hatalmas eszkozlése foly-
tin kétszer is elvétetett, visszadallilasa®® 1831-ben halt meg.

“ THOL 1874, jinius 12.

“ THOL

* THOL 1874. augusztus 26,
® 1HOL Tarey levele, Papa, 1863, 4/7.
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Halala utan a Féiskola kuratora, Szép Abraham és Edelényi
Sandor professzor, Marton emlékének méltdo megorokilésére
alapitvany gyiijtéséhez kezdtek. A gyiijtitt 6sszeghdl 1837-ben
siremléket allitanak, 1839-ben arcképét sokszorositottak, az
alapitvanyt azonban tovabb is gyiijiotték. Ez az Osszeg teteme-
sen megnovekedelt és 1847-ben az egyhazkeriilet meghizza Tar-
czy Lajos és Stettner Gyorgy foiskolai tanarokat, hogy Pesten
egy emlékszobor elkészittelésére nézve tajékozodjanak™ s ket
ugyvanebben a targyban az 1848-i gytilés meg is stirgell. A
szabadsagharc alalt azonban a szobor dolga elaludt és csak
1856-ban keriilt ismét napirendre. Ekkor a gyijtitt 6sszeg mar
meghaladta a 2000 forintot s Tarczyt Gjra felszolitjak az emlék
elkészittetésére.” Tarczy, Izs6 és Dunaiszky nevét hozhatta
javaslatba, mert 1862-ben felhatalmazzak 6t, hogy e két mii-
vésszel ,,Marton Istvan volt papai bélesészettanarnak emelendo
diszes emlék tervrajza irdnt érintkezzék.™ Az 1863. évi juniusi
gytilésre Tarczy bemutatja a vazlatot az alanti koltségvetéssel:

HPest. Janw. 15. 863. Mdrton Istvdn emlékének Lélcséguvetése, — Car-
rarat mdrvdnybol életnagysdigba faragott mellképe = 1200 f. Ennek talap-
zatje hezai sziirke wmdrvdnybdl melynek magassiga = 3 lib és 67
hivelyk = 150 f. Ezen talapzatra tervezett dombormii mi is az 0 munkds
életének jelvényeit feliratait tdrgyazandjdk, szinte carrarai mdrvdnybél =
150 f. — dszveg 1500 f. Izsé6 Miklés szobrdsz.

A talapzatra vonatkozolag Tarczy részletes utasitast ad
Izsonak. ,,Profanus létemre én igy gondolndm — irja. Az oszlop
melsé lapjan lenn egy épiilé félben levd iskola persze meg-
latszanék rajt az elrontatas is — f6lotte lebegve egy phoenix a
folebb irt reviviscet jelszoval — s tdn alul még e szavakkal
.crescit sub pondere palma®. Az oszlop masik lapjan lenne egy
cathedraban iil6 tanar, koriilotte székeikben il6 és ird tanulok
— alant e jelszoval , Irjanak: a térvény és az engedelmesség az

 EL Egyhizkeruleti gyulés jegyzékonyve. 1847 mdreius 21. 85 p.
# EL Ker, jzkv. 1856 oktéber 20. 30. p. 1.

2 FEL XKer. jzkv. 1862 oktéber 22. 71. F. p.

¥ EL EKer. jzkv. 59. 71. Fhez.
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ember méltésaga és az élet boldogsaga“ Mert Marton ezt
tobbszor leiratta tanitvanyaival.*

A talapzat (= alzat, melyen az oszlop idllana) parkényan
e szavak: Marton Istvannak halas tanitvanyai® — Es hozza
flizi, hogy a tervrajz ,,nem am valami tokéletesen kivitt mii
legyen — am csak arnyrajz — plajbésszal.“*"

A tervrajz hamarosan elkésziil és az 1863 oktoberi gyii-
lésre terjesztik be az Izsoval kotott szerzédést:™

wSzerzodés Melly szerint alulirotiak, — egy részril Sdrkozy Jozsef,
mant a Dunanivly reform. egyhdzkeridet Pdpai féiskeoldja gondnoka, — mds
részrol pedig 1z2s6 Miklos szobrdsz kozitt kélcsonosen kotelezd s kovetkezd
feltételek alatt kittetett, ugyanis: 1-6r. En Izsé Miklds a tisztelettel cimzett
egyhdzkerilels foiskolar gondnok wr megbizdse kovetkeztében elvdlaltam és
kotelezem magamat arra, hogy néhai boldog emlékii pdpaz volt tandr Mdrton
Istvan mellképét Carrarai mdrvdnybol életnagysigban Egyezerittsziz =
1500 osztrdk forintért 1864.-k évi Auguszius hé elsé napjdig elkészitendem.
2-or. A midin e mii készen leend, kiteles leszek sajdi kélcségemen Gydrig
szallittatni és dletd helyén feldllitani, — Gydrtél pedig illeté helyére a t.
egyhdzkerilety fiiskolai gondnok wr lesz kiteles elszallittatni. 3-or. Ezen
miinek az alya talapzatjdval egyiitt sziirke mdrvdnybdl leend. 4-er. En
pedig Sdrkizy Jozsef mint a Dundnduli egyhdzkeriilet pdpai féiskola gond-
noka kitelezem magamat, hogy a fent iwrt 1500 ftot Izso Miklos szobrdsz
urnak, ezen szerzodésben meghatdrozott idoben, és mennyiségben Pesten
sajat kezébe pontosan és hidgny nélkil kifizetendem, kovetkezdleg w. m.:
5-0r. Folyo 1863-k évi Novemb. hd 12-n eléleg gyandnt Loteles leszek a t.
szobrdasz wrnak 300 ftot fizetni. 6-or. 1864-k évi Mdrcius hé 12-n ismét kote-
les leszek Hatszdz az az 600 ftot oszirdk. ért. kezébe lefizetni. 7-er. A hdtra
lévd hatsziz ft. osszeget pedig, akor leszek kiteles hadny nélkiil a t. szobrdsz
urnak kezébe lefizetni, a midin a mi egészen készen leend és feldllitatottt'
8-or. Ha ezen kotelezettségeknek barmelyik fél eleget nem tenne, azon eset-
ben joga van a szerzddést meg sértve érzé félnek szabadon vdlasztandd bird-
sdg elott sommds sz6béli eljdrds utjdn az 1862/6. 20. az 1840. 11. tirv. cik-
kel és az Orszdgbirdi értekezlet 47. §-a értelmében elégtételt eszkozlemi. —
Jelen szerzddés két equenli példdanyban sajdt kezeink aldirdsdval megerd-
sitve kiadatott Pesten october 12-n 1863. Izsé Miklés szobrdsz Sdrkozy
Jozsef a Dundntuli Egyhdzkeriilet pdpai fo oskoldja gondnoka.*

Az 1864-1 gytilésen Sarkozy jelenti, hogy ,,Izs6 Miklos szob-

rasz ur dicsoiilt Martonunk emlékét késziti, s biztosan reményl-
hetni, hogy e szép emléknek a konyvtari helyiségben leendd6

® THOL
# EL: 1863 okt. 26—i1. Nov, 1—4. Papdin tartott kozgyiilés 159. sz. iratarol
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felallitasa és leleplezése a tisztelt miivész igéretéhez képest folyo
évi augusztusban meglorténik.”” Es az §szi gyiilésen a foiskola
igazgatosaga jelenti, hogy Izs6 Miklds ,,a halas kegyelet altal
féiskolank egyik halhatatlan alapitojanak, Marton Istvannak
szentelt emlékel miivészileg elkészilelle és a konyvtarban fel is
allitotta.™ A leleplezés éveken keresztiil halasztodott és csak
1871 oktéber 17-én torténik meg diszes kiilsdségek kozotl.™
A szobor eredeti helyérdl az 1902-ben épiilt uj konyvlari részbe
kertilt, mert a régi kollégium ma Ndnevel$ intézeti épiilet.

Ennyi a szobor torténetérdl. Talapzata sima, sziirke mar-
vany, a Tarczy altal javasolt dombormiivek nem keriiltek kivi-
telre. EI5]l aranyozott betiikkel: M, MARTON ISTVANNAK
Halas tanitvanyai. A talapzat és a fehér marvanyszobor kozli
zokkendt Athidaljak a sziirke marvanybél valé kényvek (a bal-
oldali kozépson: Theologia, a jobboldali kézépsén Philosophia
felirassal), melyekre babérkoszoriik borulnak. A fejre vonat-
kozolag is kapott Izs6 utasitasokat Tarczytol, de ezek altalanos-
sagokban mozognak. (,,Luther forma arc; de hasonlé energia-
val; roppant aprora nyirt hajzattal, meztelenre borotvalva, apré
élénk szemekkel — kiilonben obeliszk testtel.”) Ennél a le-
frasnal azonban hasznosabb tamasz volt Izsé szamara Méarton
Istvan festett arcképe. A ruhazatndl eltér a festett mintaképtol.
Mig a képen a kabat felhajtott gallérja a benyomas kozvetlen-
ségét és melegségél fokozza, [zs6 ezt elhagyja és sima, papos
Oltozetet ad ra, melybe fellazitast csak a nyakkend6 kétése visz.
A szobor jobb vallan: MANDI

MARTON ISTVAN
sz. 1760
a bal vallon:

M. H. 1831.
feliras,

# Ker. jzkv. 1864 mijus 30. 60. p.

% FL: Ker. jzkv. 1864 szept. 19. 95. p.

% EL: Ker. jzkv. 1871 okt. 17. — Preszlényi Jinos: A dunéntili Egyhizkiezsék
kizgyilése és Prot. Egyhazi és Iskolai Lap, 1871, 1389. old.
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a szobor hatan pedig [zso6 jelzése:

MINTAZTA — FARAGTA
1ZSO M.

lathato. 1864.

Kedvtelésb6l mintazia meg ,,természet utan®, ahogy a szo-
bor hatira véste, a ParasztleAnyt abrazol6 mellszobrot. Egyike
azon csekély kivételeknek, mikor nem komoly férfiarcot, ha-
nem kedves, lagyan mosolygd ndi arcot érokit meg, mely ,,ugy
mosolyog, hogy a k¢ szinte meleg fényt kap téle. Majdnem
rozsaszintinek latszik“.” Izso e szobrol kiallitotta egy helyen,
hova elokel6 emberek jartak, abban a reményben, hogy talan
akad vevGje. Reménye nem valt valora, a szobrot tekeasztalra
téve, fiatalemberek magasugrasi tudomanyukat probaltak ki
rajla — irja a Latcs6. Az 1875-ben rendezett Izso-emlékkialli-
tason is szerepelt a ,Magyvar pérnd mellszobra®™ (f6szontvény),
meég pedig csillaggal jeldlve, azaz eladd volt még akkoris. (Szép-
miivészeti Mizeum.)

Munka nékiil, abban a reményben, hogy gipszonteteket
adhat el, sot esetleg marvanyban val6 kifaragasra is meghizast
kap, késziti még 1863-ban Lisznyay és Fay Andras mellszobrait.

Lisznyay Kalmannak, az egykor népszerti koltének gipsz-
mellképét halotti maszkja nyomén késziti el. (31:20 cm.)
A Honban olvashatjuk,” hogy bar a halal nyugalma merevekre
valtoztalta életéhen mindig vidor vonasail, mégis latszik a ,,jol
talalt™ szobron, hogy a nemes lélek féldi burka mélto volt ra.
Jelzése: 1863 13-ik febr. I. M.“ (Szépmiivészeti Mtizeum.)

A nagyvmiiveltségli I'dy Andras, Izs6 partfogoi kozé tar-
tozott. Valosziniileg ez adta az 6sztont a mellszobor meg-
mintazasara. A szoborhoz flizétt reményei néhany évvel késébb
valosultak meg. 1867 aprilisiban Keleli Gusztav ir e szoborrol
a Pesti Naploban és a Févarosi Lapokban. Felhivja a figyvelmet

w Sz 1864, 62,
" A Hen 1863. 52, mare. 6.
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arra, hogy méltanyos lenne, ha az 1864-ben elhunyt IFay
Andras szobrat, mint az Els6¢ Magyar Hazai Takarékpénztar
alapitojaét, ezen intézet marvanyban megrendelné¢ Izsénal.
Izséhoz irt levelében irja,” hogy ,,a takarékpénzlar befolya-
sosabb val. tagjainal van hajlandésag a mellszobor meg-
vételére*. Az ligyet hathatdésan tamogatja Izs6é nagybatyja,
Giczey Samu iigyvéd is és ennek eredményekép, kikiildott
szakbizottsig jelentése alapjan az 1867 madajus 24-i valaszt-
manyi gytlésen a Takarékpénztar azt a halarozalot hozia,
hogy ,.ha Izs6 Miklds szobrasz ur — az altala készitett Fay
Andras mellszobranak méltanyos arat szabja — akkor azt
az intézel szamara megvenni hajland6“.” Izsé a szobor arat
1000 forintban allapitja meg, ezt a Takarékpénztar azonnal el
is fogadja. De a szobor ki volt allitva a Képzémiivészeti Tarsu-
lIathan és ennek szabélyai szerint minden kiéllitott tirgy 10°/,-a
jogos illetménye. Giczey személyesen kijarja a 100 forint elenge-
dését, hogy az 1000 forint hidny nélkiil juthasson Izsé
kezébe.™

Izs6 remekbe faragja Fay mellszobrit. Eltér a szokésos
sablontol és nem oltozieti fel, nem a hatiasosan elrendezett gal-
lérral és nyakbavaloval akar hatast elérni. Energikus, felfoko-
zott lelki dinamikaji emberként allitja elénk Fayt. Jelzése:
. Keészitette Izs6 1863.“ (59 cm.) A szobor rajza a Vasarnapi
Ujsag 1873. 22, (jan. 1.) cimlapjan van kozdlve.

* * *

Az Akadémia 1j palotajanak épitése gazdag szobriszi
lehetdségeket hozott magaval. A nemzeti felbuzdulas és aldozat-
készség ily nagy megnyilatkozasinal magatol értetédd lett
volna, hogy az ékesitendé6 szobrok elkészitésével magyar
szobraszokat bizzanak meg, hogy ezzel a fejlodé magyar szobra-
szatot mozditsak el6 és magyar szobraszoknak koénnyitsék meg

# THOL: Keleti G. levele Izsohoz. Pest, 1867 dprilis 17,

® THOL: Giczey Samu levele Izs6hoz. Pest, 25/5. 867.
“ THOL: Giczey Samu levele Izs6hoz, Pest, janius 22. 1867.
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a szlikds miivészkenyeret. De nem igy tortént. Bar mar 1862-
ben, a Vasarnapi Ujsag hallomés alapjan irja, hogy az Aka-
démia palotajahoz sziikséges szobrokat ,,Izs6 Miklos fiatal szob-
rasz hazankfia fogja elkésziteni, a hir korainak bizonyult. Ez
esetben br. Eotvos Jozsef erdsen hazafias miivészetpolitikaja™
sem tudott, ugy latszik, a régi eléitéletektél megszabadulni, nem
talalt elég j6 magyar szobraszt, vagy talan nem bizott még any-
nyira Izs6 miivészi képességeiben. A szobrok nagy része idegen
miitermekbdl keriilt ki és a sok koltséggel és nagy lelkesedés-
sel megindult palota épfitése nem sokkal vitte elére a magyar
szobraszat tigyét.

Féligéretekben bizva, Izs6 1863 év elején mar mintazni
kezd és kidolgoz egy csoportozatot, mely ,,Pannénia alakjat
abrazolja, aldva és védve terjeszti ki kezeit fiai folott. Kortilotte
honfiak allnak. A hés kardjat ajanlja fol, az anya gyermekét,
a dus kincseket, a féldmives gabonaval kozelit felé, a tudomany
és koltészet a szellem kincseit rakjak 1abaihoz.*® A homlokzati
szobrok mégis Berlinben késziilnek,” Izs6 karpotlasul 180 ft-ot
kap™ és megbizist Révay Miklos egész alakos szobranak el-
készitésére. Izs6 kozremiikdodése a Ferenc Jozsef-tér fel6li
homlokzatra esik. Ez a legdiszesebb és leggazdagabban tagolt
homlokzal, hatalmas, kiugré rizalittal, melyet terracotta frizek
diszitenek. A nagyterem ko6zéps6 ablaka folott lebegé angyalok
kozt Magyarorszag cimerének kébol faragott dombormiive lat-
hat6, mely Izs6 alkotasa. Ugyancsak az 6 munkai azok a tér-
depl6 géniuszok, melyek a tobbi négy ablak fo6lott 1évo feliratos
marvanytablik kokeretét tartjak. A terracotta-szobrok, melyek
a palota szarnyainak masodik és a rizalit felsé emeletét diszitik,
Ernst March Fiai charlottenburgi keramikai gyarabol valok.”

®w Lizar B.: I. m. M. 1914.

" VU 1863. 99. old.

YU 1864, 336. old.

® VU 1864. 360. old.

* Divald K. A Magyar Tudomianyos Akadémia palotaja és gylijteményei.
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Révay szobranak mintajaért I1zso 100 tallért kapott. A kera-
mikai gyar, mely a tobbi tudos szobraért 800 tallért szamitott,
ezért csak 650 tallért kért, minthogy redévetése egyszeriibb.
A féhomlokzat cimerének és a marvanytablakat tart6 géniu-
szoknak kifaragasaért Izso 3600 forintot kap.

Jolesden pihen meg szemiink az amugy is til magasan
elhelyezett, bonyolult formaadasu szobrok kozott Izs6 nemes
mértékadassal mintazott Révayan. (2. kép.) A nyugodt tartasu,
nagyvonalil szobor épiiletplasztikai szerepét kitiinden tolti be,
kar, hogy II. emelet magassiagban, az épiilet hasonlészinii hét-
tere el6tt, hangstlytalan marad. Dicséréen ir e szoborrdl
Pasteiner'™ is, ki a Juhésszal és a debreceni Csokonay-szoborral
Izs6 hiarom legjobb miive kozé sorolja. Ez az elismerés a Révay-
szoborral kapcsolatban teljesen indokolt, nemes koncepciéjaval,
meggy6z6 megjelenitésével Izs6 munkai kozott diszhelyet foglal
el. A szobor rajza a Vasarnapi Ujsag 1865 dec. 10-i szimaban
jelent meg.

Révay szobraval kapcsolatban még egy megbizas éri Izsot.
A berlini Akadémia az eur6pai nyelvészek szobrainak soraba
Révayt is beiktatja és a mellkép gipszmintajanak elkészitésére
Izs6 kap megbizast, mig a végleges kivitelezéssel terracottaban,
egy berlini szobraszt biztak meg."™

Ezenkiviil marvanyba faragta Izs6 a palota tervezdjének,
Stiiler Frigyes Agostnak mellszobrat Schievelbein Hermann
mintaja utin. A szobor elkészitését, mely ma az Akadémia
lépesbhazanak II. emeleti részén, karsztmarvany talapzaton
all, az Akadémia Stiiller halalanak hirére hatarozta el. A szo-
bor kifaragasaval Izsét bizzak meg, ki e munkaért 800 forintot
kapott, mig a k6 95 forintba keriilt. A szobron olvashaté a jel-
zés: ,,Schievelbein utan f. Izs6 Pest 1865 dec. 11.%

A gyér megbizasok mellett, melyek nem voltak mindig elsé-
rendii miivészi feladatok, hisz pl. Stiiler mellszobrat is Schievel-

1 Pasteiner Gy.: A magyar szobriszat, BSz 1883,
VU 1864, 36. 31. old.
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bein mintaja utan faragta, sajat 6romére kis vazlatokat csinal.
[lyen a , Részeg ember” (Szépmiivészeli Muzeum), melynek raj-
zat a Vasarnapi Ujsag is kozli'™ és elragadtatassal irja, hogy
,.az ittas ember allapotanak legfinomabb arnyalalait is el tudta
lesni, s a képzeletben alkotolt vonisokat a keze alalt 1év6 anyag-
ban nemesak élethiven, de genialis merészséggel és humorral
vissza is tudta adni”. A kis terracotta-szobor 31 ¢m. magas, a
rajta 1évo jelzés szerint 1863-ban készult.

Kedves genre-szobra az ,,Aratéo né™, Terracotta, 29 cm.
magas. Fiatal nét abrazol, kezében sarld. I'ejét kend6 boritja,
kotényét felemeli. Jobb liba kilép, ami altal az egész alak
enyhe lendiiletet kap, amit a ruhazat is hangsulyoz. Jelzése:
L M. 1863, (Szépmiivészeti Miizeum.)

Nincsen évszammal ellatva, de valésziniileg ebbdl az ido-
b6l valé az ,,Etelhordd parasztasszony vazlata is. Terracolta,
28 cm. magas. Sieté menyecske, bal kezében edényt visz, jobb-
javal kis, szoknyajaba kapaszkodd gyermekét htizza magaval.
A csoport kedves, életteli, kiilonosen a nyafka gyerek meg-
fogalmazasa talilo. (Szépmiivészeti Miizeum.)

A béijjal teli néalakok mellett, vitézek, h6sok is minlazasra
keriilnek. Méltosag, vitézség és kemény akarat drad Arpéad
alakjabol. Terracotta, 21.2 cm. (Szépmiivészeli Muzeum.)

Egész kis, toredékes agyagviazlat (7.5 cm.) elszant honvéd-
fejet abrazol. (Szépmuvészeli Mizeum.)

Tébb humort és életoromet titkroz hasonlo targya vazlata
(terracotta, 15.5 cm.), szintén a Szépmiivészeli Muzeumban.
Neveldszemii, csalébajuszii legény, fején siiveggel. Azt a ked-
ves, magyaros arclipust képviseli, mely vazlatain oly sokszor
el6fordul.

Ebb6l az id6ébél valok gr. Kornis Adam és Bernat Gazsi
mellszobrai. Utobbi az Ernst-mizeumban volt. A szatirfiiles,
finom humorti szobrot 1zsé6 nem 8bbszérdsitette.”

VU 1864, 368. old. képpel. Girdkuti Remény e. naptirahdl,
w PL1875. 123, Izsé miitermében,
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1864 nov. 14-es datumot viseli Almasi-Balogh Pal gipsz-
mellszobra (53.5 cm.). Ma az Akadémian. Az anyai agon rokon
Balogh-csalad természettudos, orvos, akadémikus tagjat min-
tazza meg Izs6. Jellemzén és kozvetleniil, sokkal szerencséseb-
ben, mint mikor faké képzeleli képek utin nemzeteszményt
kellett teremtenie. Minden sallang, zsinéros ruha és hasonlo
kellékek nélkiil, egyszeriien, kézvetleniil jeleniti meg a tudost,
kinek lényébdl a meleg kozvetlenség mellett a félényes értelem
nyugodt, emelkedett egyensulya sugarzik. Nem vész el feles-
leges részletekbe, csak azt adja vissza, ami jellemzd, ami hozza-
tarlozik az arc kifejezéséhez. Tokéletes biztonsaggal valogatta
ki a vonasokat, melyek az egészet alkotjak - és az Osszhatis
egységét felesleges részletek mem bontjak meg. Jellemportrét
ad, élén, beszédesen, tudasa magaslatara emelkedve batran fel-
veszi a versenyt kiilf61di kortarsai hasonl6 alkotésaival. (3. kép.)

* * *

1864-ben, a 34-ik évét taposd 1zsd, helyzetének konnyi-
tése végett kérvényt intéz a K. K. Staatsministeriumhoz, hogy
a koltségvetésben megszavazott 25.000 osztrak tallér stipen-
diumb6l 1000 tallért neki juttassanak. Kérése tamogatdsara
felhozza, hogy iskoldit Sarospatakon végezte és aztan ,belsd
hajlamat és kiilonos elGszeretetét kovetve a ké6faragasnak szen-
telte idejét”. Harom évig tanult a hires Ferenczynél és tovabbi
kiképzése céljabol két évig volt Meixner és Gasser bécsi mii-
helyében, majd a miincheni Akadémisdra jart. Ilymddon ki-
képezve tér vissza hazajiba, de ,teljes pénztelensége mindeniitt
hatraltatéan allt 1tjaban és volt az oka, hogy nem egy tervbe
vett munkaja nem jGhetett 1étre*‘. Helyzetét enyhitette a Képzdo-
miivészeti Tarsulat idénkénti tamogatésa, amely a Juhaszt is ki-
allitotta és rola dicséréen nyilatkozott. Munkai koziil hivatko-
zik harom mellképre és utolsé sorban, a magyar népéletbdl vaz-
1~+~capn felvett képekre."™

™ THOL: An ein Hohes K. K, Staatsministerium in Wien.
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Ugyancsak kérvényt intéz a m. kir. Helytart6tandcshoz
Budéara,” hogy a miivészek segélyezésére utalvanyozott 25.000
ft-bol részére legalabb 1500 finyi 6sztondijat segélyképpen jut-
fassanak, hogy nagyobb tdkéletesedése és régen tervezett, de
kiizdelmes anyagi korilményei miatt még eddig meg nem
valésult kiilféldi tanulmanytitjat lehetévé tegyék. A kérést az
1864 szepl. 28-1 tanacsiilés visszaulasitja.

A kérvényekhez fliz6tt remények nem valtak valora, Izso
kozel all ahhoz, hogy ismét visszacsiisszék oda, ahonnét elin-
dult. Megbizdsokat fogad el bar6 Vay Miklostol, hogy szobrait
marvanyba faragja. Koztudomasu, hogy Zrinyi Miklos fegyver-
tari szobraban egy kis része Izs6 Mikl6snak is van.'” Mikor
Kray tdbornok szobranal segédkezik, a magyar lapok szépit-
getGen teszik hozza, hogy az oszirik korméany megbizisabol
késziil és kiemelik magyar vonatkozasat, mert Kray résztvett
a Hora—Kloska-féle lazadas leverésében.™

Nagy megalkuvast jelenthetett neki, hogy Vaytol, kivel
tObbszir egyiilt palyazott és ki tehetségben nem mérkézhetett
vele, kénytelen volt masodrendii munkat elfogadni. De 1ugy
latszik, szivesen kapolt az ajanlaton és randull el egy-egy
munka miatt Bécsbe, ha Pesten az élet nagyon sziitkos lett
szamara.

Ebben az id6ben szerelmi epizod kati le figyelmét. Erdélyi
titja alkalmaval ismerkedik meg Fedoraval, ki szintén szobrasz-
kodik. Szivét és kezét kéri a nemes holgynek, ki meg is igéri,
hogy ,,ha valaha megbariatkozndm a férjhezmenetel eszméjé-
vel — és a gondolat: hogy egy lénynek boldogsagara élhetek,
hitté valik — akkor szivesen és nyugodtan adok kezet*’™ és
biztositja testvéri szeretetérél. A levelek ritkulnak, Fedora
panaszkodik, miért nem ir, végiil az egész dolog elalszik.

w PLT X, 1210/1864.

" Pasteiner: I, m,

W HK 1867 dec. 19.
™ JTHOL
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Erdélyben jartakor probalkozik egy mindaddig kihaszna-
latlan hazai anyaggal, kisérletezik a zsoboki alabastrommal,
de nem nagy sikerrel. A talalt alabastrom nagyon toredezett
volt.”

A rajta levd jelzés szerint: ,,Pest 1864 Dec."-ben késziilt
Szoptaté anyat Abrazolé terracotta szobra. (Szépmiivészeti
Miizeum.) Magassiga: 23.4 cm. Maga ala hizott labakkal ul
az anya, 6lében lartja a gyermeket."

Toredékes, elmosodott évszam alapjan 1865-re datalhato
., Meztelen not™ abrazold terracotta szobrocskaja. (Szépmiivé-
szeti Miizeum, mag: 11.6 cm.) Toredezett, a fej és a jobb kar
hianyzik. A test aranyai finomak, tartiasa kecses, a gondolat
szobraszilag kiérlelt, kar, hogy rossz allapotban maradt fenn.

Szintén ruhailan nét abrazol 14.3 cm-es terracotta szobra
a Szépmiivészeti Miizeumban. Nincsen jelezve.

* k%

A fejlédd urbanizmus, az er6s0dé varosi polgarsag a tor-
ténelmi patiniji Buda mellé fiatal, életerés testvértarsként
emelte Pestet. A rohamosan fejlédé 1ij varos utcait, tereit szob-
rokkal népesiti be és ezzel nemesak a nagyoknak jaro kegyeleti
ad6zast réja le, hanem dnmaga el6tt is igazolja, hogy felndtt,
van multja, van kire emlékeznie. Az elsé kozszobor, a Katona
Jozsefé Ziillichtsl 1858-ban késziilt, hogy megnyissa a t6bbé-
kevésbbé szerencsés miialkotasok sorat. A szobrok az 1uj
mecénas. a polgarsag kozadakozasabol jotlek létre, a gyiijtés
sokszor orszagos volt és nem egyszer kivalé miivészek, mint
példaul Reményi, lelkesitettek, buzditottak, faradoztak, hogy
a sziikséges pénz 0Osszegyiiljon. Az adakozo polgarsag izlésél
a szoborbizoltsigban fejezhette ki, hol ugyan esztétdk és
miivészek is szerepeltek, de a szotobbség az ovék volt. El6-
itéletmentes biralatuk tébbnyire helyes volt. Hogy ez az 1j

w [ITIOL Izsd levele Mike Lajos zsoboki ref. paphoz.
™ Potrovies B.: A Szépmiivészeti Mizeum modern magyar szobrai. MM 1926.
Képpel.
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meceénasi szellem mennyire fejlédo és altalanos volt, mutatja,
hogy mig 1860-ban Berzsenyi szobrara csak 1400 forint
gyilt oOssze, JoOzsef nadoréra mar 40.000, Edtvisére 45.000,
Széchenyiére 145.000, Peldfiéra 1868-ig 30.000, de aztan
60.000 forintos koltségvetéssel késziilt és Deaké elérte a 150.000
forintot.”™ A buzgalom és megértés nemcsak az adakozas terén
érvényesilt. A méllanyossig megvolt a miivészekkel szemben
is, atérezték ezek fontossagat. Ez egyrészt megnyilvanult abban,
hogy egy-egy fontos feladat el6lt nem egy miivészt kiildtek
hosszabb kiilféldi tanulménytitra, masrészt a szobrok elkészi-
téséhez elég hosszu hataridot szabtak, mely aztan rendszerint
még kitolodott. Igy Pet6fi szobran Izs6 négy évig, Eotvisén
Huszar Adolf szintén négy évig, Engel szintugy négy évig dol-
gozott a Széchenyin, mig a mellékalakok elkészitése kiilon négy
évet velt igénybe, és Deak szobrat Huszar hét év alatt fejezte
csak be.

Széchenyinek 1860-ban bekdvetkezett halila utin a nem-
zeti hala felbuzdulasa emlékét szoborban Ohajtotta megoroki-
teni. A gyiijtés nyomban megindul, 1860 aprilisaban az Aka-
démia partfogasiba veszi az ligyet és még ez év decemberében
megalakitja a szoborbizottsiagot, melynek elsé elnoke grof Des-
sewffy Emil. Az 1862-ik év végére mar 84.000 forint gyilik
Ossze és ekkor a valasztmany elndke Pest varosatol helyet kér
a szobor szamara, melyet a Lanchid-tér kozepére akarnak alli-
tani, hogy ott Széchenyi nagy miiveit§l koriilvéve alljon.
A Ferenc Jozsef-tér lejtos, feltoltése sokba keriilne, ezért az
1864 okt. 12-i Pesti TanAcsiilés elhatarozza,”* hogy Széchenyi
szobra az Akadémia el6tti térre keriiljon, mert ,,ezen hely szép-
ségénél fogva alkalmas arra, hogy azon a bizottmany 6hajtasa-
hoz képest egy nagyszerii és egyszerii emlékszobor allittassék,
tigy méasrészrél meg leend ez Altal felelve azon szandéknak is,
hogy a gr6f Széchenyi Istvinnak emelendd emlék oly helyen

" Liber E.: Bp. szobrai. Statisztikai kézlemények.
" FLT XI. 48/861.
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létesittessék a lanchid, gézhajozas és a magyar tudomanyos
akadémia szomszédsagaban, mely az § tevékenységére fogja
hazafiait emlékeztelni“. A szoborbizottsig nem nyugszik bele
a hatarozatba és azzal érvel, hogy a tér rendezése felesleges,
mertl a szobrot sziklas talapzatra allitjak. Igy a szobor felallitasa
a varosnak nem okoz koltséget és a forgaloranak sem lesz utja-
ban. A bizottsidg 1865 apr. 24-én a Varosi Tanacshoz intézett
felirataban kifejti, hogy ,,kénytelenek vagyunk egész nyiltan de
hatarozottan kinyilatkoztatnunk, hogy ezen szobor felallitasara
méltd helynek a lanczhid el6tli térség egyediil azon pontjat
ismerhetjiik, mely a hidfével iranyban fekszik, s hova e szobor
mar kezdetts]l fogva terveztetett.” Hosszas vitdk utan, a szo-
bor végleges helyét mégis az Akadémia-palota el6tti téren alla-
pitottak meg.

A palyéazatot meghirdetik, a hatarid6 1866 marcius 31.
Kikotik, hogy csak Magyarorszagon sziiletett, vagy legalabb is
itt él6 miivész vehet rajta részt. Eldirja, hogy a szobor legyen
egyszerli, Széchenyit a legnagyobb hasonlatossiggal, nem
eszményitve 30—50 éves kordban abrazolja, hajadonfével,
amint alkotasaira (Lanchid, Alagut, Akadémia stb.) tekint,
magyaros viseletben. A bekiildott mintanak legalabb masféel
labnyinak kell lennie és az dsszerakhato talapzati minta ezzel
aranyban alljon. A palyazat megjelent a magyar és német lapok-
ban, utébbiakban ginyos megjegyzések kiséretében.

A kitiizétt dijak:

I. dij 800 o. é. forint
II. ,, 400 ,, ’
Ir. ,, 200 ,, >

Széchenyi szobrara 12 palyazo akadt" (IEngel, Faragoé, Izso,
Dunaiszky, Marsalk6, Szandhaz, Kugler Jozsef, Kugler Janos,
B. Vay, Benk, Benda, Schaffer). A biralo bizottsag, élén Eitel-

m FLT XI 48/861.
w MN 1866, 15 képpel.
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berger osztrdk muzeumigazgatoval 1866 majus 16-an Otot:
Dunaiszky, Izs6, Engel, b. Vay és Farag6é mintiit valasztotta
ki, de kivitelre egyiket sem talalja megfelelének. Azonban a
dijak kiosztasra keriilnek és bizonyos valtoztatasok kikotése
mellett az I. dijat Engelnek itélték oda. Izsénak csak a II. dij
jutott, mig a harmadik dijat b. Vaynak itélték és Farag6 is kap
200 forintot.

Izs6 a masodik dijat azzal a megokolassal kapta, hogy
miive nehézkes, tilterheltebb, mint Engelé.””

A dijjal kitiintetett négy miivészt 1866 dec. 31.-i lejarattal
uj palyazatra hivja fel a bizottsag, de ezen mar csak Engel és
b. Vay wvett részt, Izs6 sértédotten az igazsigtalan mell6zés
miatt, a biralo bizottsagban rosszakaratot tételezve fel, vissza-
vonul. Az 10j palydzat eredménye alapjan Engelt felszolitottik
tijabb minta . készitésére, amit a bizottsag végre el is fogad.
A hosszas huza-vona is mutatja, hogy a birilobizoltsig nem
volt biztos itéletében és az eredménnyel sem volt megelégedve.
Még kevésbhbé a kozonség, mely a sajtd 1itjan tajékoztalva, Izs6
szobrat szerette legjobban. Ez a vélemény jufott kifejezésre a
napilapokban is, melyek dicsérdleg sz6lnak Izs6 szobranak
nyugodt gesztusarol, az alak életteljes és nyugodt voltardl,
monumentalis hatisarél és gazdag koérrajzarol. Ezzel szemben
— irjAk — ,,Engelébd] hianyzik a historicus érzés, a magyar
typus s az a biiszke férfias jellem, mely Izséban oly szerencsés
kifejezést nyert“.”® Kérdik, hogy miért nem allitjak ki a szob-
rot kozszemlére, hogy a kdzénség, melynek filléreibdl felépiil.
is lathassa.”” Mindez a déntésen mar nem véltoztatott.

A Széchenyi-szobor torténete azonban ezzel még nincs be-
fejezve. A talapzat diszitésére 1873 maércius 1-i lejarattal 1j
palyiazatot hirdettek, melyre Engelt, Izs6t és b. Vayt szdlitot-
tak fel .Izs6 okulva az el6zményeken, a felsz6litdsnak nem tesz

15 Gorlécey—Buday: Széchenyi Istvin gréf szobrinak leirisa ds torténete.
ns MN 1866, 15.
1 PN 1866 méjus 25.
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eleget. Végiil a talapzatalakok elkészitésével is Engelt bizzak
meg. A néz6 azonban a féalakban épp oly kevéssé leli fel
Széchenyit, mint ahogyan a tilzottan allegorikus mellékalakok
jelentésével és a fdalakhoz valoé vonatkozasaval is csak nehe-
zen Kkeriil tisztaba.

A Széchenyi-szobor keletkezését kisérd kozérdeklodést jel-
lemzi, hogy Ormos Zsigmond'® megragadja az alkalmal, hogy
a szoborral kapesolatban esztétikai tanulmanyt irjon, fejte-
getve a modern viselet nehézségeit a szobrasz szamara. Fejte-
getésének lesziirésekép leszogezi Széchenyi szobraval kapcso-
latos esztétikai kovetelményeit:

»Legyen meg rajta a csendes nagysiggal parosult nemes egyszeriiség,
nyugodtsig és természetes fesztelenség. Legyen az konnyen megérthetd, s
igy allegoria. mélkiil. Tiintesse a magy férfiat, a magyar akadémia meg-
alapitdsira tartott szémoklatdban, élethii s miivészi felfoghsi arezezal, dom-
bormii ékesitésii talapzaton, szokisos magyar oltonyben, fedetlen fével. és
éreaonté szoborban szemiinkbe.*

Az Akadémia Széchenyi mizeumaban 6rzott gipszmodel-
lek, melyek a Széchenyi-szoborhoz késziiltek, szomoru tanu-
jelei annak, hogy a feladat til nehéz volt. Egyediil Izs6é lett
volna némi valtoztatassal érdemes a kivitelre, mint azt a maga
idejében Eotvis lapja is megirta: , legvigasztalobb az, hogy van
mégis egy oly palyami, mely megiiti a mértéket s a kiilfold
hasonnemii Gjabb miiveinek java részével egy szinvonalon all*.
(4. kép.)

Izs6 helyes érzékkel, a palyazati feltételektdl eltérden,
nem sziklas talapzatot tervezett, nem talalvin azt alkalmas-
nak kis térre keriil¢ all6 alakos szobor talapzatiul, hanem
hogy a feltételeknek is eleget tegyen, a sima, architekionikus
talapzat négy sarkat kis szikladombokban oldja fel, melyekhez
bokrokat is lehet iiltetni és igy Atmenetet alkotnak a szobor
és a természet kozott, A talapzat als6 részét, melyet alul quade-
rek tagolnak. el6l dombormii disziti; ezen az alsé szélesebb

" Ormés Zsigmond: A Széchenyi-szobor ¢és a szobriszat realizmusa. Pest, 1863
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négyzetes talapzaton emelkedik egy keskenyebb hasab, oldal-
lapjain feliratos tablakkal, feliil gazdagon profilalva, mely a
szobrot hordja. A két rész kozott egy harintos rész képezi az
Atmenetet, melyet koszoruflizérek diszitenek, sarkan cimer. A
talapzaton, mint az egykori biralé irja: , haladé korunk leg-
szebb vivmanyainak jelvényei*™ lathatok.

IzsO az 1866 marcius 24-én kelt, a szoborbizottmanyhoz
intézett levelében, mintajat a kovetkezo felvilagositdo megjegy-
zésekkel kiséri:'™

1. Az emlélF ' 7=~ T 7 mégy sarkdra alkalmazott termés-szikd
lat azon okbol véltem felveenddnek mintamba, mert ily modon a szobortér
lejtosége sikeresebben volna elfodheté s ugyanez okbdl a szobor talapzatdat
alacsony, legfelebb 3 labnyi magas bokrokkal hiszem koviiliiltetendionek, o
kis koridetit diltetvényt pedig szintén alacsony vasrdcsozattal korilfog2
lalandok:.

2. Mintdamn telapzatdnak a hid felé fordult oldaldra dombormiivet ter-
veztem, E tervezett dombormiivet mindazondlial mintdmon még vdzlatszeri
feliiletességgel sem gondoltam Fidolgozandonak. Ezt nemesak az idé rivid-
sége miatt, de azért 1s tettem foleg, mert dgy vélekedtem, hogy pdlyamin-
tamnak neteldni elfogedtatdsa esetében e dombormii megmaradhatdsa vagy

clvetése, ugyszintén a tdrgya és tartalma folotti végdaontés egyenesen ar
szobor-bizottmdnyt illetné.

Hibai ellenére 1zs6 Széchenyi-szobra messze felette allott
a tobbi palyamiinek és ezen megallapitas alél nem kivétel
Engel palyanyertes miive sem.

A szoborhoz késziilt 57 cm-es gipszvazlat a Szépmiivészeti
Muzeumban. .,...zitette Izso 1866.*

* * *

A Széchenyi-szobor sorsa még nem délt el, mikor Izs6 1j,
nagy vallalkozasba kezd. A debreceni Emlékkert-tarsulattol
cap megbizist Csokonainak, a varos nagy kolléjének szobra
megmintizisara. Csokonai szobrahoz b. Vay is csinilt terve-
zelel még 1865 nyaran, mely a koltét gondolkozo allasban
abrazolja."" Izso eleinte huzddozik a terviol, mert a szobor el-

m HK 1866, 233. old., képpel.

2 Gerléezy—DBuday: I. m.
=V 1865. 464. old.
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készitésére a rendelkezésre all6 Osszeg elég csekély volt. Mégis
enged Pakh Albert, az egykor népszerii ird6 kérésének, ki az
egész ligyel kozvetilette. Pakh rabeszélte, hogy vallalja el
barmi aldozatok ardn is a szobor készitését, mert ennek rea
nézve késobb erkolesi befolyasa lesz. 1866 februar 16-an koti
meg Izs6 a szerztdést az Emlékkert Tarsulat elndkével, Csanak
Jozseffel, mely a kovetkezdképpen szol:'™

Alglirottak, ugymint egy részrél Csanak Jozsef mind a debreczent
emlékkert tdrsulat elnoke s megbizottja, mdsrészril Izs6 Miklos szobrdsz mas
napon kivetkezd szerzédést kotaottunk.

I. En Izs6 Miklos az emlékkert tdrsulal dltal az emlékkert keleti részé-
ben fel dllittatni szandékolt Csokonar Vitéz Mihdly szobrdhoz egy kis mintdt
készitek talapzattal egyiitt gypszbél, mely kis szobor mintdnak a tervezet
szerint megkivdntaté lalapzaton kivil, legaldbb is két lab magassigunak
kell lenna,

A mennyiben magdn vdlldlataim mialt e kis minta szobor készi-
téséhez mostantél szimitva hat hé elott nem kezdhetel, kotelezem magamat,
hogy azt mdhoz hat hé mulva megkezdem, s hdrom hé alatt, az az 1866
November 15-ig be végezem s megbirdlds s jovdhagyds végett a tobbszir
emlitett tarsulatnak ide Debreczenbe kiildendem.

Minthogy a talapzatnak hol készitietése s a hozzdvalo anyagnak meg-
vilasztdsa a tdrsulat jogdhoz tartozik, hogy e tekintetben tudakozodds s
alkudozdsra méd nyujtassék: tartozom a talapzatnak mériék szeriniy rajzart
hdrom egyenldé példinyban clkésziteni s a szobormintaval egyiit a tdrsu-
latnak megkiildeni.

Ezen szobor és talapzat mintdnak s utobb emlitett alapzat rajzok-
nak elkészitéséért 500 az az Gtszdz o. é. forint tisztelet dijban egyeztiink
meg mely osszeg a tdrsulat dltal csak azon esetben fizettetik ki ha az dlia-
lam készitett szoborminta helyeslésre taldlvdn az elfogadtatik. Ezen esetben
én az elfogadott kismintdt teljes tulajdoni joggal a tdrsulat érokds birto-
kdba bocsdtom, s bele nyugszom hogy a tdarsulat ezen kis mintdt bdrhol és
ki dltal készitendd nagymintdhoz s ontéshez szabad telszése szerint mint
valdsdgos tulajdondt felhaszndlhassa.

Ebbél kifolydlag, ha a tdrsulat elfogadandott kis mintémat bidrmely
ontédéhez ldtnd jonak s pénzerejét tekintve elénydsnek dtkiildeni, hogy arrdl
a szitkséges nagyminta offtan készittessék: Liofelezem magamat ezen esetben
arra hogy a nagymintdzat utolsd bevégezésénél az illeté helyen személyesen
jelen leszek, s igyekezni fogok, hogy a nagyminta az elfogadott kismintdanal:
teljesen megfeleljen. — Ezen feliigyelet dletileg vezetésemért, az utikoltsé-
get is ide értve 200 az az kétszdz o. é. forintban egyeztiink meg, mely dsszeg-
nek fele utrakeltemkor, mdsik fele pedig a nagy minta helybenhagydsa utdn
onnan hazatértemkor fizettetik ki.

= THOL
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Ha pedig a térsulat abban dllapodnék meg, (mit én a tervezendd szo-
bor biztosabb és tokéletesebb ki vitele végelt inkdbb dhajtandk —) hogy a
szobornak nagy mintdzatdt személyesen én teljesitsem; ezt fel vdllalom és
kitelezem magamat, hogy a kis minta helyben hagydsa, letdleg kezeimhe
vissza szolgdltatdsa idejétél szdmitva hdrom hinap alatt a nagymintdti
gypszbil elkészitem oly foltétel mellett hogy e magy szobor-minta myolcz
bécsi ldb magassagu fog lenni, s szintén a tdarsulat tulajdona marad. A ta-
lapzatra nézve azonban a mértékre készitett rajzok elegendik lévén, a nagy-
mintdzat nem sziikséges; ha csak a mintdban arra alkalmazandd s bronzbol
ontendd jelvények mem terveztelnek, mely esetben a jelvényeknek termé-
szetr nagysagban mintdzdsa is az én kotelességem leend. — E nagy szobor-
mintdzatért 800 az az Nyolczszdz o. é. forintban egyeztink meg a tdrsulai-
tal, mely osszegnek fele, az az 400 o. é. forint a helyben hegyandoit kis
mintdnak kezembe jutdsa s illetdleg a nagy mintdzattal megbizatdasomkor
elore, mdsik fele, az az 400 forint pedig a nagymintdnak tékéletes s hdrom
ho alatt kotelezelt elkészitése utdn fog nekem a tdrsulat dltal ki fizettetni.
Ha a nagymintdzat dltalam készittetik, koteles leszek azt az illeté omtddébe
leendd elszdllitdisra a magam koltségén dvatosan bepakkoltatni, s a tdrsu-
lai koltségén leendd diszdllitdshoz segédkezet nyujtani.

Ha a nagymintdzat nem dltalam eszkizoltetnék is, koteleztetem a tdr-
sulatnalk a mié minél sikeriltebb ki vitele végett, ugy a talapzathoz sziik-
séges anyagok elé dllithatdsa s jultdnyos elkészithetése végett tandcscsal, s
dsmeretségem és ebbél folyé dsszekottetéseimbél folyd segitséggel s tdmoga-
tdssal szolgdlni.

ITor. En Csanak Jézsef mint az emlékkert tdrsulat elnike s vdlaszi-
mdny dltal e tdrgyban megbizottja a fentebbi pontokban foglaltakat elvdl-
lalom s az olt elosorolt koriillményekhez képest megdllapitott fizetések pon-
tos teljesitésére magamat a tdrsulat nevében kotelezem.

Kelt Debreczenben, 1866 februdr 16-dn

Csanak Jozsef
az emlékkert tdrsulat elnoke
Izsd Miklés szobrdsz.

Nem volt valami biztat6é dolog, ahogy ezt a szerzédés mu-
tatja, egy vidéki kozszobor készitése. Izs6 a 2 1ab magas kis-
mintiért és a talapzat tervezetéért, melyet zaros hataridén beliil
koteles elkésziteni, Gsszesen 500 o. é. forint tiszteletdijat kap
¢s e mellett még nincs biztositva, hogy a nagymintat is 6 készit-
heti majd el, hisz lemond minden tulajdonjogarol és a tarsulat
a mintat sajit tetszése szerint hasznalhatja fel. Ennek ellenére,
koteles lesz rajla az utolsé simitisokat elvégezni, ezért és a val-
lalt ellendrzésért 200 forintot fog kapni. A 8 1ab magas nagy
szobormintiért, amennyiben a tarsulat 6t bizza meg, 800 o. é.
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forintot kap, de ezen Osszegért az Ontddébe valé szallitishoz
sziikséges csomagolas Ot terheli és a szallitast koteles ellen-
drizni.

A kis minta oktober elejére kész és a debreceni kaszino-
ban allitottak ki. Izs6 gondossagat mutatja, hogy a kis min-
tan kiviil életnagysagi mellszobrot is készit Csokonairol.™
A mintal a tarsulat elfogadja és Izso leutazik Debrecenbe, hogy
a nagymintizatot is elkészitse, Minden anyagi karosodasa elle-
nére, mert a véllalkozasra sajit bevallasa szerint erésen rafize-
telt, nagy szerencse, hogy az Ontést kivéve elejétdl végig csak
& dolgozott a szobron. Igy a debreceni Csokonai az egyetlen
nagyméretii szobor, melyet nem csak tervezett, hanem be is
fejezett, hisz a szegedi Dugonics és a budapesti Peléfi szobrok-
nal Huszar Adolf kezenyomat — ki ugyan Izs6 eredeti tervét
tiszteletben tartotta — kell lehantanunk, hogy Izso szobrihoz
eljussunk.

Izsot Debrecenben nagy csalodas fogadta. Az igért mii-
terem nem volt meg,”™ és még alkalmas helyiség sem allott
rendelkezésére, pedig a bizottsag azaltal, hogy Izs6 a szobrot
Debrecenben késziti, a kézonség szamara 0Osztonzé erot vélt
latni. A jo debrecenieknek még nem lévén alkalmuk latni,
hogyan késziil a szobor, a latvanyon felbuzdulva adakoznak.

A nagyminta elkésziil, de az ércbedntésre pénzhidny miatt
varni kell.”™ Koézben Izs6 Bécsbe megy bar6é Vay hivésara, hol
segédkezik Kray tibornagy szobranak készitésénél. Az onto.
débe vald szallitis koliségeit a bizottsag méltatlanul Izséra
akarja haritani. A Fovarosi Lapokban tAmadjak és mialatt 6
Bécsbe utazik, hogy ott egy éntddével alkuba lépjen, a szobrot
Miinchenbe szallitjak és ott a kiralyi éntodében ontik ércbe.

Ennyi kellemetlenség az érzékeny, hangulatember Izsot
méltan elkedvellenitette. De oriiljiink a ténynek, hogy a szobor

1 VU 1866 dee, 30.
™ THOL Levélfogalmazvany.
= HEK 1867, 51,
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all és hirdeti, nemcsak a Csikob6ros kulacs szerzdjének, de
Izsénak is dicsGségét.

A szobrot, mely a Marton Jozsef-féle kiadas rézmetszete
utan késziilt, a reformétus nagytemplom és a collégium ko6zotti
térre szantik. E tér parkositiasara alakult az Emlékkert Tar-
sulat. A szobor helyét tigy valasztottiak ki, hogy a kis emlékkert
azon a helyén alljon, mely a collégiumra és a Darabos uccéra
néz, hol Csokonay élt és meghalt.”™

A 12 ]ab magassagu talapzaton emelked6é 8 lab magas
szobor 12—14,000 forintos koltségvetéssel késziilt.”” Leleple-
zése csak 1871-ben, oktdber 11-én tortént meg.'*

A Csokonai-szobron Izs6 megkisérli atiilteini nagyszoborba
a ,,Juhéasz* magyaros hangulatat. Az abrazolt kolté par excel-
lance magyar volta, a Csik6bords kulacs szerz6jének romantikus
kontosbe burkolt alakja kivaltképp alkalmas volt e szerepre.
Es hogy Csokonai szobrat csakis Izs6 mintazhatta meg, bizo-
nyitja az is, hogy a szoborbizotisag palyazat hirdetése nélkiil
Izs6t bizza meg a szobor elkészitésével. Ez a megbizatas, mely
mutatja, hogy mennyire hittek és biztak Izsé miivészi erejé-
ben, jellemzi helyét, melyet szobrasztarsai kozott elfoglalt.
A ,,Juhasszal* leadta miivészi névjegyét és ezzel egyszerre be-
érkezett. Azota neve allanddan szerepel, ugylatszik, hogy 6
a magyar szobraszat kényeztetett kedvence, ujsagcikkek jelen-
nek meg réla, csak éppen az 6t megillet6 feladatok késnek.
Az Akadémia-palotat diszité szobrok zoéme kiilfoldon ké-
sziilt, a Széchenyi szoborpalyazaton méltatlanul mell6zik és a
mellképeken kiviil, melyeknek nagyrészét megrendelés nélkiil
késziti, szamoltevd megbizast nem kap és néhany remek vaz-
lattol eltekintve, jelentGs mii nem is keletkezik.

A Csokonai-szoborban végre alkalom kinalkozotl, hogy
tehetségének ércbe ontott tanujelét adja.

26 VU 1866 dec. 30, A szobor rajza Székely Bertalantol.

= MN 1867. nov. 9. Képpel. — HEK 1867, dec. 19. Képpel.

1% VU 1871 okt. 15, Képpel. — Zelizy Daniel dr.: Debrecen sz. kir. viaros egyetemse
leirdsa, 1882. 504 oldal
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Kis, foldszintes hazaktol ovezve, az Emlékkertben all a
Csokonai-szobor. Talapzata, mely Wasserburger bécsi ko-
farag6 miihelyében™ Lyka Janos épitész, Izs6 baratja és miin-
cheni lakotarsa terve szerint™késziilt, egyszerti. Alul két 1épeso.
ezen emelkedik a hasab, mely a szobrol tartja, sarkai le van-
nak vagva, also és felsé részén lépesdsen tagoll. Ezen emel-
Kkedik a bronzszobor.

Csokonai szobrat 1871-ben leplezik le, tinnepélyes kiilsé-
ségek kozott. Az Emlékkert-tarsulat tisztelettel meghivja Izsot
is az iinnepélyre: ,,jol fog esni Onnek egy részrél miivét be-
fejezve latnia, mas részrol meggy6zédnie arrol, milly tiszte-
letben 4ll 6n Debreczen egész kozonsége elott™.™

Pasteiner,” bar a szobor felfogasit és befejezett miivé-
sziességét elismeri, kifogasolja, hogy a mintazas ,nyers, szog-
letes, egyarant nem természetes és nem is miivészies: @ maga-
tartas pathosa is nehézkes, az alak tal tomott”. Paslteiner
szerint Izs6 inkabb vazlatot adott részletekben is kidolgozott
szobor helyett és elmulasztotta miivésziesen kifejleszteni azt a
nemzeli tipust, melyet e szoborban megorokithetett volna. Ez
az elgondolas keltds kovetelmény elé allitja Izsot. Csokonainak
méltd miivészi emléket akart allitani, mely egyben mindenek
felett hirdesse tigy Csokonai, mint Izs6 magyarsagat. A kettos
feladatnal az egyik kovetelmény megoldasa a masik rova-
sara tortént. A magyar nemzeti tipus megfogalmazasihoz
a kor felfogisa szerint elsGdleges kellék a magyaros ruha. Es
hogy a zsindrdiszes nadrag és pitykés bekecs mennyire nem
alkalmas a mintazasra, arra a Csokonai-szobor még a kevésbh¢é
szomoru bizonyitékok koézé tartozik.

Ha tartalmilag nem is érte el Izs6 a kitlizott célt, —— eléré-
séhez helytelen titon indult el — miivészileg becseset alkolotl.
Egvetlen nagyméretii szobra, melyet kivitelezett és befejezetl.

= Sziies Istvin: Szabad kir., Debrecen viros torténelme. Debrecen, 1871, 1087 old,

“ MM 1934, 90. old.

» THOL
= Pasteiner: I. m.
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bizonyiték arra nézve, hogy mivé fejlddhetett volna helyes
iranyitas és kedvez6bb kériilmények kozott.

& * *

Debreceni tartozkodisa emlékél érzi a Déri-miazeumban
lévé fehér marvany nyulacska (hossza: 105 mm., magassiga:
63 mm.), melyet 1871-ben, a Csokonai-szobor felszentelésekor
a Csanak-csaladnak adoméanyozott, kiknél debreceni tartézko-
dasa alalt szallast kapott.

A rajta lévd jelzés szerint ,,1866 Dec. 23“-an késziilt
Kriston LaszIot abrazolé éremképe. (Rimaszombati muzeum;
40:40 ecm.) A haj és szakall-kezelés fogyatékossiaga ezen még
szembeliinébb, mint a mar emlitett, Varadi Fekete Dezsit
abrazold dombormiivon. (5. kép.)

,»1867 februar 16. datumot viseli ,,Foldén fekv) részeg
parasztot’ abrazol6 terracotta szobra. Hossza: 21 em., magas-
saga 10 cm. (Képzdmiivészeti Foiskola.)

Ugyanezt a motivamot abrizolja a Szépmiivészeti Mu-
zeumban 1évo toredezett terracolla vazlat (8 em. magas). Fel-
fogasa az el¢bbinél tomottebb, zartabb. Vazlatosabb, valo-
szinlileg az el6bbihez késziilt tanulmany.

Mialatt Izs6 Debrecenben a Csokonai-szobron dolgozott,
meghal Pesten Pakh Albert, ki a szobor készitésére rabeszélte.
Izs6 a halalhirre Pestre siet és a halott arcar6l gipszontvényt
vesz. Mikor 1867 Oszén Pestre visszatér, halotli maszk utan
késziilt gipszmintdl hoz magaval. Még Debrecenben éri Székely
Bertalan felszolitasa,”™ hogy mennyibe keriilne egy 2 labnyi
basrelief Pikh sirszobra feldiszitésére, miutan annyi pénz nincs,
hogy egész szobor éllittathassék ki a pénzbdl. Kézben azon-
ban az eredeti elképzelést megvaltoztattak és a siremléket
fiillkeszerii boltozattal tervezték, melyben Pakh mellszobra all-
jon. Izs6 e célra a mar kész kisebb mellszobor utan elkésziti
1868 marciusara a nagy mintizatot is és majusban mar kész

1 TEOL.
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carrarai marvanybol. De a szépen sikeriilt mellszobrot sajnal-
tak a temetében az id6 viszontagsagainak kitenni, inkabb fel-
ajanlottak a Nemzeti Muzeum szaméara és Pakh siremlékét
végiil is a Schmidt-Schultz-féle terv szerint Gerenday Antal
készitelte el.™

Ebben az id6ében még egy siremlék foglalkoztatja.
1868 januarjaban Mocsary Lajos Borsod megye alispanja fel-
kéri Izsot, ,,kit, mint hazai miivészetiink egyik kitiind képvise-
16jét, 6rommel szamit Borsod fiai kozé“, hogy a Paloczy
Laszl6onak emelendd siremlékhez segédkezet nyujtson..."”

~Megdllapodds jitt létre abban, hogy boldogult sirboltja felett, mely
a t. Urasigod eldtt véleményiink szerint ismeretes avasi templom hdtulja
mogitt egy elegyengetett nagyobbszerii domb alatt lesz elrejtve, egy csi-
szolt grdnitbdl készilt obeliszk dllittassék, melyre alkadmazva legyen Pdlo-
czynak érczbdl ontott dombormivii arczképe, valamint az obeliszk talap-
zatdra a sziikséges felirat. Ennyiben van az emlék alakja korvonalazva; az
ardnyok meghatdrozdsdt, m: a platiform és rdcsozatra is kiterjed, valamint
az emlék plasztikai részének tervezésél és kivitelét s az egészrdl vald terv-
rajz és kioltséguetés eldterjesztését a milvésztol varjuk. Erre batorkodom fel-
hivni tisztelt Urasigodat olyformdn, hogy akdr az egészre, akdr — ha az
emléknek tobbi része foglalkozdsa korén kiviil esnék — az arcképre nézve
nyilatkozatdt hozzam minél eldbb bekiildeni sziveskedjék.

Meg kell jegyeznem, hogy a fenn kilelt 4,000 forint a szorosabb érte-
lemben vett emlékoszlopra van szdnva, a mellékes koltségek mids dsszegbdl
fogvdn fedeztetni.'*

Izs6 6rommel fogadja a megtisztel§ felhivast és készség-
gel all rendelkezésre.”® PAl6czy siremlékére Gerenday Antal is
készitett két tervrajzot, de mindketts oly kdzonséges volt, hogy
nem fogadhattik el,”® | ,nem volt benniik semmi inventio, semmi
ujdonsag vagy jellemzetes. A munkara baré Vayt is felkérték.

Izs6 érintkezésbe 1ép miskolci nagybatyjaval, Szathmari
Pillal, ki tagja a szoborbizottsagnak. Té6le kéri a helyi koriil-
mények leirasat, mire a vilasz egy miskolci meghivas, hol a
helyi koriilményekkel személyesen megismerkedhetik."* Ez

M VU 1870. 46. nov. 13. Képpel.

13 JHOL Moesiry Lajos levele Izsohoz. 1868 jan. 18-an.
" THOL Izs6 Miklés levele Mocsiryhoz. 1868 jan. 25-én,
W THOL Lévay levele Izs6hoz,

™ THOL Szathmiri P4l levele Izs6hoz. Miskole, 1868 jan. 28.
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meg is torténik. Izs6 azonban elveszti kedvét az egész dologtol,
aminek f6 oka, hogy a sziik koltségvetés nagy részét elfoglalja
a kofaragobmunka kollsége, pedig elképzelése szerint, ennek
szerepe egészen alarendelt. A tiirelmetlen siirgetésre, mely téle
a tervet varja, sértédotten irja, hogy 6 tervel rajzban nem kiild.
mert ,.rajzban azt a szobriasz nem szokta tenni, vagy ha leszi,
rosszul teszi, legtébbnyire mindig masokat csal meg vele, szé-
pen lehet rajzolva, holott egy oldalrél jol is nézhet ki megfele-
16leg a plaszlika szaballyainak, de tébbi nézpontjai rosszak azért
a szobrasznak mindig szobraszatilag kell terveit is eldallitani
arra nézve pedig id6 kivantatik.’® Panaszkodik, hogy a bizott-
sag nagyon is eldirta a készitendd emléket, ,,mire valok akkor
az illeté miivészek, ha a bizottmanyok el6ére megfosztjak szabad-
sagatol, cordaba szoritjak, ezt kell készitened — illyen allapot-
ban mii nem fog létrejonni soha*. A terv mégis elkésziil, 1zs6
sajat koltségén leutazik Miskolcra és a mintat a koltségvetéssel
atadja. Valaszt, vagy dontést hiaba var, mintajat vissza sem
kiildték. Az emlék kivitelezésére a megbizast b. Vay kapja, ki

el is késziti. Izs6, mikor legkézelebb Miskolcon jart, meg-
aezte a siremléket és ezzel kapcesolatban méltatlankodva irja
Szathmari Palnak,” hogy ,,nagy volt meglepetésem, middn
most lent jarva lattam, hogy a Paloczy-emlék csupan az alta-
lam benyujtott terv szolgai utanzisa s meghamisitott masolasa;
— mely az eredetitél csupan abban kiilénbozik, hogy az alta-
lam tervezett ardnyok és az 0Osszhangzat — mondhatom kon-
tarul megrontatott, kiilonben pedig egyszerii plagium!!!*“ Jogos
koveteléseinek meghallgatasat kéri, mert, mint frja, nincs
abban a helyzetben, hogy egy megyével szemben generositast
gyakorolhasson.

A Paléczy-emlék balsikere sulyosan érintette. Munkéja
nincs, baré Eotvos Jozsef vallas- és kozoktatasiigyi miniszter-
hez fordul segélyért. Irja, hogy tébb szoborpélyizaton 6haj-

» THOL Tzs6 Miklés levele Szathméri Palhoz.
® THOTL. Tzsé Miklés levele Szathmari Palhoz,
M JHOL Kérvény. 1868 szept. 2.
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tana részivenni, de az el6késziiletek sok idét és tanulmanyt igé-
nyelnek és miutan hosszti id6 o6ta megbizas és kereset nélkiil
van, anyagilag szorult helyzeténél fogva erre képtelen. Remény-
telen helyzetét a Vasarnapi Ujsag™ ismerteti a kozonséggel.
Marastoni altal készitett arcképével illusztralt cikk jelenik meg
rola, roviden ismertetve eddigi miiveit és feltarva jelenlegi
helyzetét.

A kért segélyezést megkapja és 1868/69 telén Olaszorszagha
utazik. Az utat Triesztt6l Ancondig hajon teszi meg, panasz-
kodva ir (1869 jan. 15., Roma) a kellemetlen ttr6l. Romaban
f6képp az antik emlékeket tanulmanyozza, ezek koziil is inkabh
a gorog szobrokat kedveli.

Azt hihetnék, hogy a miikincsek kaprazatos gazdagsiga
kinyilatkoztatasszeriien hat ri, hogy Michelangelo, Bernini mii-
veinek megismerése 1ij 0sztonok, 1ij elképzelések végtelen soril
nyitja meg lelkében. Epp az ellenkezije tortént. A Szent Péter-
templom nagyszerii siremlékei el6tt a Pal6czy-siremlék sorsa
juthatott eszébe, a szépségnek, gazdagsagnak hatalmas zene-
kara kozott szazszorosan érezni vélte sajat kicsiségét. Es ez o
letérés munkajin is meglatszik. O, ki minden nehézség nélkiil,
biztos technikaval és egészséges fantazidval csinalta a mell-
képeket egymés utan, most Zrinyi Miklés és Werbdczy Istvan
mellszobraiban meglepGen keveset ad.

Még Romaban kapja (1869 febr. 18-an) br. Eotvis Jozsef
megbizasiat a vallis- és kozoktatisiigyi minisztérium részérol,
Zrinyi Miklos a kolté és hadvezér és Werboezy Istvan mell-
szobraira. A szobrok a miivészeti célokra rendelt 15.000 forint-
bol késziiltek.™

A rendelés:™*

A fejedelem ’s haza koriil hervadhatatlan érdemeket szerzett elhunyf
honfiak emlékét megorokitendd, ’s bizva tiszlelt urasdgodnak wgy miivészi
tehetségeiben, mint meleg honfiui érzelmeiben, chajtdsdval vélek taldlkozna,

w VU 1868. 45. nov. 8.
1@ VU 1869 jinius 27.
w JHOL Vall- és kicokt, min, 2208. szim.
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midon ezennel felszélitom: miszerint ifj. grof Zrinys Miklés, a dicsé kolto
’s hadvezér és Werbioczy Istvdn, @ magyar jogdszat megalapitéjdnak élet-
nagysagu mellszobrdt a magyar nemzeti muzeum szdmdra, s az 18691k évi
dgllamkoltségvelésben a hazai miivészet segélyezésére kirendelt javadalom
terhére elkészilent sziveskedjék; — tdjékozdsul megjegyezvén: miszerint
mindenekeldtt egy gypszminta eredeti nagysdgban készen hozzdm bekiil-
dendd, mely elfogadhatonal taldliatvdn, az egyenkint v. 1. minden szoborért
Lillon-kiilon ezenmel bizlositolt Egy ezer kétszdz (1200) oszt. ért. forini
tiszteletdij egy harmada, v. i. 400 frt, azonnal, az ezen minta szerint hibdi-
lan, az az minden eresedés, folt, vagy repedéstél ment fehér carrarar mdr-
vanybdl, még pedig egy darabbol faragandd a mintdnek mindenben meg-
felelén maivésziesen alkotoit mdrvdny-mellszobornak dtaddsa ’s divétele
utdn a tiszteletdij mdsik két harmada, az az 800 frt. fog tisztelt urasdgod-
nak kiutalvanyoztaini,

Az emlitett mellszobrok miivészi tulajdone v. 1. azok mintdzds, ont-
vény, metszet, avagy fényképészet uljin leendd sokszorositdsdnak joga tisz-
telt urasdigodnak megmarad, kiteles leend mindazdltal kivdnatomra az ere-
deti nagysdgban hibdtlanul éntott tizenkét gypspéldanyt az elddllitdsi dron,
vagyis az ontés és anyag drinek megtéritése mellett, a magyar tudomdnyos
intézetek Lkozott leendd esetleges kiosztds végett rendelkezésem ald bocsdtana.

A minta bekiildésének hatdr idejéiil junius végét, ’s elfogadds esetén
a mdrvdnyszobor bekiildésének hatdr idejéiil folyé évi kardcson napjit tiz-
vén ki, egyuttal felkérem tiszlelt urasdgodal: miszerint ezen megrendelés-
nelk elfogaddsa irdnt engem maielébb, legfeljebb pedig folys évi februdr
végéig irdsban értesiteni szveskedjék. .

Buddn, 1869. évi februdr hé 18-dn Eitvos

Gondatlansaggal most sem vadolhatjuk. A Zrinyi-szobor-
hoz a Széchenyi-konyvtarbol kikolesonzi a talalhaté metszete-
ket és arcképeket. (Zrinyi 12 rétii fametszetét, egy Jakob Sand-
rarl-metszetet stb.)™ Ilyen gondos el6tanulmény utin nem
csoda, ha a bemutatott mellszobor ,,mind torténelmi hiisége,
mind miivészi felfogiasanal fogva kivitelre teljesen mélténak®
talaltatott.”® Izs6 a szobrot marvanyba faragja, azonkiviil
készit 12 gipszontvényt, darabjat 20 forintért (az erdélyi mi-
zeum-egyletnek, a zagrabi, pozsonyi, gyéri, kassai és nagy-
varadi akadémidknak, Zala megye kozonségének, az eperjesi
agost. hitv. és a debreceni helv. hitvallasii collegiumnak
szanva).'" Zala megye a szoborért kozgyiilésileg jegyz6konyvi

“ THOL Téritvény.
“ THOI Vall.- kizokt. min., 9653, szdm. 1869 jinius 14. Ebtvis,
W THOL Vall.- és kdzokt. min. 3584. szim. 1870 mére, 4. Edtvos,
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koszonetet szavaz meg'*® és biztositja a miivészt annak mélto
elhelyezésérol.

A carrarai marvanypéldanyt Izs6 a Nemzeti Mizeum sza-
mara faragta, ahol ma is lathat6. Elnagyolt, nyers formai nél-
kiiloznek minden finomsagot, az arc iires, kifejezéstelen, egye-
diil a ruhazattal, a nyakba vetett borrel igyekszik hatast elérni,
mely torekvés inkabb a hadvezérnek, mint a koltének szdl.
A szobor képét a Vasarnapi Ujsag is kozolte.'”

Werb6ezy még az Izso irant elnézd Eotvost sem elégitetie
ki. A ,minta sem a kozkézen forgd arczképeknek, sem azon
alaknak, melyben a torténészek felfogasa szerint birt, meg nem
felel, sem azon jellem, mely WerbdGczyé volt, sem az életkor,
melyben miik6désének teté pontjan allott, kellén kifejezve
nincs, szemmel az elérni kivant célra, elfogadhaténak s mar-
vanyba kivitelre alkalmasnak nem talaltatott*.”™ Izs6nak a
lehet6ség nyitva allott, hogy az év végéig, gondos tanulma-
nyok alapjan uj szobrot készitsen, miivészi 6nérzetében sértve,
nem élt ezzel a lehetdséggel, inkabb elfogadja a karpotlasul
kiutalt 300 forintnyi segélyt.” A Werboezyrol késziilt mellszo-
bor egyik gipszpéldinya a Parlamenti Miuzeumban lithato.

A Zrinyi-szobor befejeztével megbizds nélkiil all. Mintaz-
gat a sajat 6oromére. Mintha az olasz utat kovets letorésbol
magéahoz térne, az emlékek megtisztulnak, kikristalyosodnak
és a capitoliumi,,Haldoklé gallus“ nyoman elkésziil a ,,Haldoklo
honvéd* vazlata. (Szépmiivészeti Miizeum.) ,,Izsénak nemzeties
alapon nyugvé ontudatos felfogisara teljesen sziiksége volt,
hogy a capitoliumi szobor nyoméan haldoklé honvédet teremt-
sen” — irja Pasteiner.”™ A haldokl6 gallus motivumat, ki silyos
sebbl vérezve tusakodik a halallal, Osszekapcsolja a zészl6t
utolsé leheletig védeni kész magyar honvéd eszményével.'™

* THOL

W YU 1870. 18. méjus 1.

@ THOL Vall.- és kozokt. min, 9653. sz. 1869 jinius 14. Edtvos.
®t THOL Vall- és kozokt, min, 12.511, sz, 1869, jilius 19. Eotvis.
2 Pasteiner: L. m.

= MM 1926, 250. old. Képpel.
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A szoborhoz késziilt lavirozott szépia rajz, mint a Petdfi-szobor-
hoz késziilt tanulmany, szerepelt az Ernst-miizeumban .A szo-
bor rajza®™ a Vasarnapi Ujsagban is megjelent.

Ugyancsak antik emlékek, a napolyi ,,Haldoklé6 amazon‘
és ,,Haldokl6 gigasz*® jutnak esziinkbe, ,,Haldokl6 honvéd-
tiizért* abrazolo vazlataval kapcesolatosan. 14 cm. magas, 37.4
cm. hosszu terracotta szobor, keltezés nélkiil (Szépmiivészeti
Mizeum), minden valdsziniiség szerint ez is az olasz 1t utin
keletkezett. Tudjuk, hogy olaszorszagi utja alkalmabél Izs6 jart
Napolyban, hol féleg az 6kori szobrédszatot tanulmanyozta,™
nyilvan latta e két szobrot, s e kis szobor a tanusiga, hogy az
élmény nem veszett el, hanem termékenyitGleg hatott ra.
Az Ellenér a szoborra felhivja a honvédegyletek figyelmét.

Nincs keltezve, de valosziniileg az olasz it utan késziilt a
»Menekiil6 anya‘ cimii vazlata is. (Szépmiivészeti Miizeum.
Terracotta, mag.: 28.5 cm.) Itt is antik emlékek, a ,,Niobidak*
jutnak esziinkbe.™*

Erdekesen mutatkozik e vazlatokon Izs6 viszonya az antik
miivészethez. Nem a klasszikus kor eszményi szépségii istennoi
és atlétai ragadtak meg figyelmét, hanem a hellenisztikus mii-
vészet mozgalmas, dramai alkotésai. Az antik szobrok plasz-
tikai problémait magyar targyd, magyar izl szobraszatba iilteti
at és soha nem felejti el, hogy célja a magyar népéletbdl meri-
teni targyat, hogy végre magyar szobriszatunk is legyen.

Ebbdl az idébol valo zsanerszobra, a ,,Holtrészeg paraszt®.
(Szépmiivészeti Muzeum.) Terracotta-szobor, magassaga 16
cm., jelzése: ,Izs6 1869“. Boséges alkalom kindlkozott itt
humorérzékének megcsillogtatasara. Izs6, ki maga sem vetette
meg a bort, egy szinte Onkiviiletileg lerészegedeit parasztot
jelenit meg. Pompas megfigyelés eredménye e kis szobor, mely
nem annyira a plasztikai problémaval, hanem a benne meg-

YU 1870, 1. —4 —r: A Haldoklé Honvéd,
B3 YU 1869. 122, old.
w4 MM 1926, 250. old. Képpel.
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nyilatkozd jéizii humor és széles elbeszélokedv altal ragadja
meg a szemlélot. Hogy a sok mondanivalo a kis szobron zavar-
talanul elfér, az Izso iskolazottsaganak és tudasanak koszon-
heto.

Egy-egy gipszpéldany a Képzémiivészeti Foiskola és a
Szépmiivészeti Mizeum tulajdondban van. 1877-ben’’ Szasz
Gyula szobrasz Izs6 szobrairél gipszonteteket készit, melyek
par forintért keriiltek eladisra. Innen van, hogy egy-egy szobor
tobb helyen szerepel.

A , Sebesiilt honvéd™ azok kozé a vazlatok kozé tartozik,
melyeknek targyat szabadsagharci emlékeibdl meriti. Terra-
cotta-szobor, 20.8 cm. magas, jelzése: ,Izs6 1869°. (Szépmii-
vészeti Mizeum.)

Sikeriilt zsanerszobor a ,,Hazalé zsid0*. (Szépmiivészeti
Muazeum.) Terracotta, 17.3 ¢m. magas. Zomok kis alak, fejét
a nagy, Ocska cilinderrel behiizza vallai kozé. Jelzése: | Izs6
1869

Vazlatainak targya valtozatos, az élet minden agara kiter-
jed figyelme. Igy egy egész sorozat zenésciginy vizlata van.

,Patikarus Ferko® ciganyprimas muzsikal. (Szépmivé-
szeti Mizeum.) Terracotta-vazlat, 19.7 cm. magas, jelzése:
»I1zs0 1869, ErGsen vazlatos kivitelli, teste meztelen, csak a
karjan van a b6, borjuszaju ing jelezve.

Csekély eltérést mutat a hasonlé targyu ,,Hegediis cigany™
vazlata (15.8 cm.), szintén a Szépmiivészeti Miizeumban. Hor-
don il a kocos haju, rendetlen ruhaju cigany. Szajabol 16go
pipa, nagy bajusza ziillott kifejezést ad arcanak. Jelzése:
»1zs0 1869°.

A ,,Hordo6n iil6 ciganyzenész* szintén 1869-ben késziilt.
(,,Jzs6 1869%.) Lelogo labakkal iil a hordén, melynek letérede-
zett abroncsai is meg vannak mintazva. (Szépmiivészeti Mu-
zeum. )

BTYU 1877, 61, old.
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A Ciganylaokoon purdéjanak testvére a ,,Muzsikus cigany-
gyerek*. (Szépmiivészeti Mlizeum; terracotta, 17.3 cm.) Eleven,
lendiiletes kis alak, arcidban jellemz6 faji vonasokkal. Jelzése:
1280 1869,

,,Ciganytorzoja* (Szépmiivészeti Muzeum; terracotta, 12.4
c¢m.) derék alatt van levagva.

Targyilag ehhez a csoporthoz, de mozgasi tartalméval és
megoldasanak frisseségével a tancold parasztok szinvonalin
all a ,Kereket veté ciganygyerek®. (Szépmiivészeti Muzeum;
terracotta, 19.6 cm.) A test a jobb labon szinte csak futodlag
érinti a foldet, a kezek és labak, mint a kerék kiilloi, aradnak
szét a térbe. Jelzése: Izso™. (6. kép.)

Ezek az aprd kis vazlatok, egy-egy otlet, felvillanas gyors
megrogzitései. Az arc befejezéséhez, a ruhazat kidolgozasihoz
mAr nincs id6, sokszor alig félora alatt késziiltek. Bar befeje-
zetlenségiik talan még fokozza varazsukat, kar, hogy nem fej-
16dtek tovabb. Ugy latszik, Izsé is vallotta Leonardo da Vinci-
nek azt a felfogasat, hogy tervezni uri munka, de kivitelezni
mar nem. Vagy talan inkabb a megrendelés hianya miatt ma-
radtak meg vazlatnak. A Vasarnapi Ujsag irja,” hogy ,nagy
kir, hogy nagv uraink nem iizik az izlés és szellem ama nemes
fényiizését, mely a képzémiivészetek partfogasaban all®.

1869 nyaran Izsé Erdélybe utazik Orban Balazzsal, a szé-
kely fold leir6javal,” hol szobrok faragisara alkalmas mar-
vanvt keres. Taldl is, de a banya megkezdése sok koltséget igé-
nyelne és ezért a dolog elmarad.

Ebben az id6ben teljesen megbizas nélkiil all. Ez a mell6zés
annyira letori, hogy szinte elfasul a miivészet irant. Joforman
semmit sem dolgozik és baratait okolja kinos helyzetéért. Sokat
iszik, elkeseredett és ingerlékeny. Eppen ebben az idében tiinik
ki, hogy hianyzik beldle a nagy zsenik faradhatatlan kutatni-
tanulnivagyésa. Velesziiletett tehetsége a kofaragas mesterseg-

M VT 1869 jin. 20. 345. old.
W VU 1869 aug. 22, 469. old. — VU 1869 szept, 26. 538. old.
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beli tudasaval felszerelve Miinchenben rovid idé alatt pompa-
san kiviragzik és alig 30 éves kordban tudasa tetGpontjara jut.
De mintha egy fokozatos hanyatlis, mely eleinte csak meg-
allasban tiikrozodik, jellemezné grafikonjat, palyaja, tevé-
kenysége és a nyugateur6pai miivészethez vald viszonyulisa
veszit erejéb6l. Onkénteleniil felvetédik a kérdés, hogy talan az
il, amelyre lépett, nem volt a helyes, hogy a magyar szobra-
szatot nem a borjiszaji ing és a zsinéros nadrag kellékei
kozott kellett volna keresnie, hogy a jarulékokért felaldozta a
lényeget. A lehetdségek ezen az uton nem voltak tagak és a
,,B1isulé juhaszban® elmondta a legjobbat, amit e téren mondani
tudott. Aprébb vazlataitol eltekintve, hol a gyorsan megrogzi-
tett latomas melege a megoldas keresésében nem hiilt ki, a
Csokonai-szobor tanusiga annak, hogy az 1it, melyen tovabb
akart jutni, visszafelé vezetett. Hianyzoit mogiile a miivészi
tradicio, melynek Ferenczy nem lehetett elegend$ alapja,
hidnyzott koriilotte a miivészi 1égkor, a nemes versengésbol
szdrmazé Oszton, hisz a Széchenyi-szobor megtanitotta arra,
hogy kicsinyes célok érvényesiilése az itélet igazsigossagat be-
folyasoljak és hianyzott beléle a kello kulturalis alapvetés, a
képesség, hogy a mindennapon feliilemelkedve miivészi céljait
kovesse, hogy a miincheni akadémiat elhagyva, egyediil sajat
mag4tol is tanuljon, mert tudnia kellett, hogy mondanivalOja-
nak végsé megfogalmazasira, stilusara sajat maganak kell

magat megtanitania.
* * X

A munka nélkiili, elkeseredett I1zso6t nem hagyja cserben
Eotvos, a régi partfogé. A Nemzeti Muzeum képtara részere
megrendeli nala a Casagrande 4ltal készitett Pyrker-mellszobor
marvanypéldanyat. A munkéra 1870 marciusiban 400 ft. el6-
leget vesz fel.’® Ma a Szépmiivészeti Mizeum eléaddotermében.
K. Izs6 Casagrande utan 1870.“ Majd 1870 jalius ho 28-an

™ THOL Vallis és kizokt. min. 5576. sz, 1870 mirt. 12. Eitvis.
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megbizza™ a Nemzeti Mizeum részére Zrinyi Ilona és Il

Réakéczi Ferenc marvanymellszobranak elkészitésével.” Az
elmult évben kifaragott Zrinyi Miklés marvanymellszobranak
meértéke szerinti két szoborért kiilon-kiilén 1200 forintot kap,
melynek elsé felét, amennyiben hajlandé a felhivasnak meg-
felelni, elére felveheti, masodik felét a szobrok atadasa utan.
A szobrok elkészitésére egy évi hataridét kap, gipszmintajuk
elére bemutatandok. 1871 majus hé 29-én kapja az értesitést,”™
hogy az eldlegiil kilatasba helyezett 1200 forintot a magyar
kiralyi aAllampénztarnil a szokott mo6don felveheti. A szobrok
feletti dontés mar Eotvos utédjat, Pauler Tivadart illeti, ki
II. Rakécezi Ferenc mellszobrat a bemutatott gipszminta szerint
kivitelre elfogadja, Zrinyi Ilona mellszobrat illetleg a hataro-
zatot fenntartja maganak, mert a szakértoi nyilatkozat nem volt
kedvez$6 és Zrinyi Ilona mellképét nem is faragtatja mar-
vanyba.” Rakdczi alakja impozans, de til kévér, inkabb feje-
delem, mint szabadsaghds,’ irja a Figyel6ben P. Szathmary
Karoly a csaknem kész szoborrdl. Zrinyi Ilonaban a heroizalt
néi eszményt akarta kihangsilyozni. A formak nyersek, el-
nagyoltak, az élet utan késziilt portrék finomsaga, kozvetlensége
hianyzik beldle.

1870 telén a baloldali kor megrendelésére késziti el Ghiczy
Kalman mellszobrat.”” Szamos gipszpéldany is késziilt (koma-
romi valasztOkeriilet, miskolci ref. lyceum részére, stb.). A
Hazank s a Kiilfold,” melyben a szobor rajza is megjelent és
a Vasarnapi Ujsag'™ felhivja Ghiczy tisztel6inek, a kaszinok
és egyletek figyelmét a szoborra. Ghiczy levélben kodszoni meg
Izs6nak, hogy ,.becses idejének nagy részét érdekesebb miivil-

w THOL Vallis és kizokt. min. 10756. sz. Eitvis,

m THOL Vallds és kizokt. min. 10576, sz 1871 mijus 29.

w THOL Vallas és kizokt. min. 17178, sz. 1871 aug. 19.

= FL 1875. 123. Tzsé6 miitermében.

w P Szathméiry Karoly: Izsé miitermében, SzF 1872 jun. 16.
™ VU 1871 dpr. 16.

W HK 1871 épr. 13.

1 VU 1873 nov. 23
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lalatra mélto ligy szeretettel felaldozta*.™ A szobor bronziro-
zott gipszpéldanya a Parlamenti Mizeumban lathaté. Jelzése:
..1zs6 1870%. A nem szép vonasokat a bel6liik sugarzo értelem
szépiti meg. A nagy orr és az eléreugrd all kemény akaratot
fejez ki, a tagranyilt, kerek szemek a mindent tudni vagyo
széles 1atékort tikrozik.

Ebben az id6ben késziil Felekiné mellszobra is.”™

Id6kozben megndsiil. Simonyi Antal gyamleanyat, Szerda-
helyi Jozefit veszi feleségiill. Hazassaga szerencsés, vissza-
zOkkenti a rendszeres, munkés életbe és mikor kovetkezd évben
kisfia sziiletik, boldogsaga nem ismer hatart. Annal fijdalma-
sabban éri a csapés, mikor a gyermek 1874-ben jarvany aldo-
zata lett. Szomorisaga 6t is beteggé tette.

Nosiilésével, 1ij csaladi kapcsolataira mutat Simonyi
Laszl6 mellszobra. (Szépmiivészeti Mizeum; terracotta, 28 cm.
magas.) Kedves, nagy, kacskaringds bajuszii, szakallas bacsit
abrazol.

1870 oktéberében, a Budai kir. Forealtanodan megiiriilt
.mintdz4s tanari‘* allast kérvényezi, miincheni akadémiai kép-
zettségére hivatkozva. Az elnyert allast rovid ideig tolti be.
1872-ben, ajanlatara baratjat, Haldasz Laszl6t nevezik ki
ut6djaul.’™ :

1871-ben megpalyazza az 0j pesti orszigos mintarajz-
tanoda és rajztanarképezde szobraszat vagy ékitménytani
tanari allasat, 1200 forintos évi fizetéssel és 300 forintos lakbér-
illetménnyel.* Az 4llist elnyeri és a szabalyszerii harom évi
probaidé leteltével rendes tandri mindségében Trefort meg-
er0siti."™

Ez évben rovid kiifoldi tanulményttra megy, hogy a Petéfi
szoborhoz 11j benyomasokat szerezzen. Utlevele 1871 november

'™ THOL Ghiczy Kélmén levele Izséhoz. Pest, mart. 27. 1871.

™ HEK 1871. 42.

m MM 1909. F. I.: Halise Ldszl4.

™ THOL A Budai kir. Fireiltanoda Tekintetes Igazgatosigihoz Izsé Miklés a
mintizds tanszékéért folyamodik. Budém, 1871. Oct. 8.

™ THOL Vallis é& kozokt. min. 3022, sz. Trefort.
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28-4n kelt."™ Utja Praga, Drezda, Berlin, Goerlitz. Bécs. ,,Sok
szép dolgokal 1at* és a szobriszali emlékek megtekintésén
kiviil képtarba is megy, hol annyira kifarad a nézésbe, hogy
alig birja magat 6sszeszedni, — irja feleségének.””

Az Eotvos altal megkezdett mellképsorozat készittetését
Pauler Tivadar vallas és kizoktatasiigyl miniszter is folytatja.
Megrendeli baro Edtvos volt miniszter mellszobrit az egyetemi
vegymiivelde, Pel6fiét pedig a magyar Nemzeti Miizeum sza-
mara,”” a mar megrendelt szobrokkal azonos méretben, 1200
forint tiszteletdijért. Az agyagmintik 1872 januarjiban muta-
tandok be. A mellszobrok azonban még 1873-ban sem készek
és ezérl, az akkori vallas és kozoktatasiigyi miniszter, Trefort,
tovabbi szobrok megrendelését ezek elkésziiltétol teszi fiig-
ghvé.™

Izs6 kél Pelofi-mintat készit, egyik az abrandok, masik
a lelkesedés koltGjét abrazolja."™ Mindkét valtozatrol gipsz-
masolat a Pet6fi Mtzeumban, mérvany példany a Nemzeti
Muzeumban. (1872.) Izso, ki id6kézben megbizast kapolt a
Petifi-szoborra, kiilonos szeretettel foglalkozik Pet6fi arcanak
megalkotasaval, melyre a nagy szoborral kapcsolatban is sziik-
sége voll."™ (7. kép.)

Eotvos mellszobrat csak 1873 szeptemberében faragja,™
¢s az év végére lesz kész.™" Gipszpéldany a szegedi Varosi M-
zeumban. (8. kép.)

Trefortrol is készit egy kis mellszobrot (Szépmiivészeli
Mizeum; gipsz, 30 cm. magas). Gondolkozo, fesziilt kifeje-
zésti, értelmes arc. Ajka a nagy bajusz és szakall alatt beesik,
arca sovany, mély godriokkel. Nagy, okos szemei koriil finom
szarkalabak, haja siméra fésiilt.

™ IHOL

" THOL Levél feleségéhez. Berlin, 1871. dee. 4.

™ THOL Vallis és kiszokt. min, 17178 sz, 1871 aug. 19, — VU 1871 aug. 27.

" THOL Vallis és kizokt. min. 3022, sz. Trefort.

™ VU 1872 jil. 7. P, Szathmiry Karoly: Izs6 miitermében. — SzF 1872 jun. 16.

™ VU 1874 jul. 26. Képpel.

™ VU 1873 szept. 14.
VU 1874 jan. 11,
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Nyary Pal mellszobranak palyazatan valo részvételre is
felhivast kap."™

1872 jiliusaban a vallas és kozoktatasuigyi minisztériumtol
tjabb mellszobor készitésére kap megbizast.™ Szalay Laszlo
torténetir6 szobrat kell elkészitenie, a szokisos méretben, 1200
forintért. Az Izs6 4altal bemutatott mintat bizottsag vizsgalja
meg és ennek alapjan megbizzik a szobor marvanyba faragi-
saval.™ A marvinyszobor a Nemzeti Miizeumban (1873),
maszk alaku gipszpéldany (30:21 cm.) a Szépmiivészeti Mu-
zeumban (,,1873 Izs6*) és teljes gipszpéldany a volt Ernszt
Muzeum lépeséhazaban lathato.

Elkésziti Manyik Ernesztina féldombormiivii arcképét a
vamosmikolai temetdben 1év6 siremlékre™ és Egressy Etelka
mellszobrat. (Szépmiivészeti Mizeum; gipsz, 52 em. magas.)

Arany Janos mellszobra (Nemzeti Muzeum) ditroszar-
hegyi marvanybodl késziili, mely attetszobb, mint a carrarai,
tearozsaszinli.’™ Izs6 el6tt soha senkisem faragott szarhegyi
marvanybdl, Gyergyoban meszet égelnek bel6le.™

Ed * *

A mellszobrokon és emlékszobrokon kiviil van egy egészen
sajatos, zart teriilete Izs6 miivészetének. Ez: a ,,Tancol6 parasz-
tok*. A Ferenczynél, Bécsben és Miinchenben tanult altalinos
plasztikai nyelv, a klasszicizmus jol bevalt, de unalmas és
sziirke akadémikus formanyelve f6lé emelkedik és egészen
meglepd, friss, impresszionista hangot iit meg.

Keletkezésiik végightiz6dik egész miikodésén, a probléma
izgaté kérdGjelként kiséri végig életét, elkiséri Debrecenbe,
honnét egy héten sziiletett harom véazlatunk is van. 1864 és
1870 kozott mozog keltezésiik, de miutin nagyrésziikén nincs

B YU 1873 jan. 47. old.

™ THOL Mssolat 14972 Budédn, 1872 jilins 18-in.

M THOL Vallis és kozokt. min. 10491, sz 1873 #apr. 29.
¥ YU 1873 jun, 15. :

™ P Szathméiry Kéroly: Izs6 miitermében. SeF 1872 jun.
YU 1874 febr. 8.
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rajt a keletkezés ideje, stiluskritika pedig ez esetben biztosat
nem mondhat, fel kell tételezniink, hogy mar ezel6tt és utan is
keletkeztek. Magassaguk 30 cm. alatt mozog. A Szépmiivészeti
Mizeum gylijteményében 14 terracotta tiancolé6 paraszt van.
(9—11. kép.)

* ¥ %

A mellszobrokon kiviil harom nagy szobor készitése fog-
lalkoztatta élete utolsé éveiben. Az Eé6tvos-szobor, melynek
palyazatan nem 06 lett a nyertes és Pet6fi és Dugonics szobra,
melyekkel palyazat nélkiil, mint egyediil elkészitésiikre hiva-
tottat, bizzdk meg. Elete tragikumahoz tartozik, hogy mikor
nagy megbizasok érik és erejét hozza mélté feladatok meg-
oldasara fordithatn4, akkor, fiatalon, 44 éves koraban ragadja
el a halal. Pet6fi és Dugonics szobrat a hozza kozel all6 Huszar
fejezi be, ki elgondoldsat teljes mértékben tiszteletben tartva,
sem tudta sajat miivészegyéniségét egészen visszaszoritani és
a két szobron Izs6 mellett az 6 szerepét is el kell ismerni.

Bar6o Eotvos Jozsefnek 1871-ben bekdvetkezett haldla
utan azonnal megindul az adakozas az emlékét megorzendod
szoborra.”” A szobor felallitasat Kiralyi Pal képvisel6 az 1871
februar 8-iki pesti kdzgyiilésen inditvanyozza és a gytilés a fel-
allitandé szoborra 5.000 forintot mindjart megszavaz.”™ Egy-
uttal felkéri az Akadémiat, hogy a szoboriigy vezetését, orsza-
gos szoborrél lévén sz6, kezébe vegye. Az Akadémia marcius
27-iki tilésén bizottsagot alapit grof Lonyay Menyhért elnoklé-
sével és meginditja a gyiijtést. Erzsébet kiralyné 2.000, baré
Sina Simon 3.000 forintot adnak és egy év alatt 46.000 forint
gytilik ossze.”™

A bizottsag, miel6tt palyazatot hirdet, helyet kér a varos-
t6l a szobor szdméara. Az Erzsébet-tér ENY-i szegletében akar-
jak felallitani, azon haz kozelében, hol Eo6tvos élete végén la-

® Gerléezy-Buday: Eotvos Joézsef hiré szobrinak leirasa és torténete. Bp. 1895.

W FLT XI. 22/1871.
™ VU 1879. 21, —A—r—
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kott. ,,Ezen valasztasndl a bizottsag azt tartotta szem el6tt, hogy
a rendelkezesre all6 szoboralap Osszeghdl semmi esetre sem
lehet 4 és fél 6lnél (talapzattal egyiitt) magasabb emléket fel-
allitani. Ily kisebb rendii szobor a nagy hazak kozott csak
akkor nem térpiil el a kornyezet nagy mérvei mellett, ha vagy
kicsiny, zart téren, vagy kertben allittatik f6l, hol a fak mint-
egy paralizaljak a kornyez$ épiiletek magassagat®™ A varos
azonban azzal az ellenvetéssel, hogy az Erzsébet-tér, a rajta
1évé kioszkkal mulatéhely és fgy nem mélté Eotvis szobrara,
a Stein-haz el6tti dunaparti térséget jeloli ki a szobor szamara
és ehhez az Allaspontjahoz ragaszkodik. A bizottsag harmadik
iilésén leszogezi a palyazat feltételeit:™

1. Pdlydzat hirdettetil a szobor mintdjinalk elkészitésére, az ércz szo-
bor magassiga mintegy 12 libnyira, a minta pedig (talapzat nélkil) leg-
aldbb 4 ldb magassdigra haldroztatvdn. Pdlyadij, mely o legjobb miinek
mindenesetre kiadatik, 400 magyar arany vagyis 4000 frank. Pdlydzhat
bdrmely akdr hazai akdr kilfoldi miivész. Hatdrnap 1873 decemb. 31. —
E pdlydzat a hazai lapokon kivil kizhirré teendd egy-egy bécsi, berlini,
mitnchent, lipcses, pdrisi és florenczi miivészeli lapban.

2. Engel Jozsef és Izs6 Miklos szobrdsz wrak folkérenddk, hogy e
pdlydzatban vegyenck részt, biztositatvdn, az esetre ha a jutalom nem nekik
itéltetnék munkdjok dijdul részikre egyenként otszdz-otszdz ft. o. é. tisz-
teletdij.

3. B. Vay Miklos szobrdsz ur levélben folhivandd, hogy a pdlydzat-
ban szintén vegyen részt.

A pélyazat szerint Eo6tvost élethiien és jelleméhez hiven,
miivészi felfogassal kell Abrazolni, a részleteket a miivész izlé-
sére bizzak. A szobor 0Osszkoltsége az 50.000 forintot nem
haladhatja meg.””

1873 december 31-én lejar a hataridé. A beérkezett palya-
miivek birilasara alakult albizottsag tagjai, grof Lonyay Meny-
hért elnoklete alatt: Henszlmann Imre és Ipolyi Arnold, mint
a szoboriigyi bizottsag kiild6ttei, Keleti Gusztav, mint az Orsza-
gos Mintarajztanoda kiild6ttje, baré Lipthay Béla mint a Fé-

= PLT XL 2271871, 1873 julius 21.

Rl Ui V3 )
% Liber E: Budapest szobrai.
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varosi K6zmunkatanacs kiildottje, Pulszky Ferenc, mint az
Orsz. Képzémiivészeti Tanacs kiildottje, Rath Gyorgy a Képzo-
miivészeti Tarsulat részér6l, Ybl Miklés a févaros hatosiga
részérél és Arany Laszlo titkar.”™ A palyazatra beérkezett ot
szabalyszerii szoborminta és egy rajz, melyhez tartozé szobor
potlolag érkezett meg.

A bizottsag a kérdésre, hogy van-e a palyamiivek kozott
olyan, mely mostani alakjaban kivitelre elfogadhat6, két igen-
nel és hét nemmel szavazott. A dij kiad4sat illet6leg hat szava-
zatot nyert a ,,Mindent a hazaért” jeligéjli, két szavazatot a
,,De mortuis nil nisi bene* és egyet a ,,Haladas" jeligéjii.

A ,,Mindent a hazaért* jeligés palyanyertes mit — Huszar
Adolf miive — csak legjobb, de kivitelre nem alkalmas. Ezért
felhivjak Huszart uj minta készitésére, melynek ,,megtekinté-
sére Schilling drezdai szobrész tr hivassék meg, s az 6 véle-
ménye a palyanyertes mii szerz6jével kozoltetvén, ez szolittas-
sék fol egy Gjabb mintat késziteni mintegy 2, vagy 2% labnyi
magassagban. Ezen tijabb minta azutan ismét Schilling itélete
ala lesz bocsathaté s egyszersmind eldénthetd az, hogy nagyban
mintizasra elfogadhassak-e.”” Schilling elfoglaltsigara hivat-
kozva a meghivasnak nem tesz eleget és ezért helyetle Zum-
buschhoz fordulnak. '

Izs6 és Engel, miutin a palyazaton nem nyertek, kérdést
intéztek a bizottsdghoz, hogy mintaikat elvitethetik-e, mire a
bizottsag a szobrok kiadatéasat elrendeli. _

A Magyarorszag és a Nagyvilagban™ a beérkezett hat
palyamii rajza kozolve van és a szobrokrol egyenként véle-
ményt mond. A palyanyertes Huszar-szoborrél azt irja, hogy
,,éppenséggel mulaltsagos hatassal van a szemlélére. A ]Jab-
szarak szerkezete arr6l tanuskodik, hogy megfaragéjuk nem
sokat foglalkozott az anatémiaval...*

™ ESzT

v ESzI
W MN 1874, 6. az ,,Eotvis emlékszobrok™.
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A ,,Per aspera ad astra* jelige alatt rejt6zé6 Izs6 szobor
feltételes dicséretet kap: ,,az 6 mintaja volna a nyertes, ha e
hat palyamii kozitt egyiknek oda kellene itélni a dijat”. Izs6
bronzszobrot tervezett, a benyujtott gipszszobor is bronzirozva

volt.
* * *

Dugonics szobranak felallitasat a Szegedi Hiradoban 1859-
ben Csaplar Benedek penditette meg. A kovetkezd évben,
Kempelen Gy6z6, a lap szerkeszt6je, lelkes cikkben hivja f6l a
varost az ligy partfogasara. Csakugyan, a szobor felallitasahoz
szitkséges Osszeget csaknem egészében a varos kozonsége adta
Ossze."”

Izs6t a szobor elkészitésére a szoborbizottsag nevében Sza-
bados Janos véarosi tandcsnok 1870 dec. 10-én kéri fel.” Kozli,
hogy a szobor alaptékéje 3.000 forint, ehhez varnak a vérostol
1.000 forintot és még maguk gyiijtenek 1.000 forintot. Igy a
szobor készitésére 5.000 forint all rendelkezésre s minthogy az
ligyet nem akarjak bizonytalan idére elnapolni, elhataroztik,
hogy olyan szobrot 4llitanak, amilyent a rendelkezésre allé
Osszegbdl lehet. A szobor helyéiil a ,,monumentélis stylben*
épiilt 1), kétemeletes forealiskolai épiilet homlokzata el6tti
teret jelolték ki, mely vasraccsal bekeritve, parkka lesz Kki-

képezve. _ Tt : _
| Elészor magas talapzaton all6 mellszoborra gondolnak,
mely barmily egyszeriien, de 5.000 forintbél kikeriil. Kérdik
Izsot, hogy 5.000 forintb6l koriilbeliil milyen szobor varhato,
hajlandé-e annak elkészitésére és mikor johetne a hely meg-
tekintése végett Szegedre.

Kozben a bizottsag elhatarozza, hogy addig gyiijt, mig egy
egészalakos szoborra sziikséges oOsszeg nincsen egyiitl. 1874
januarjaban még csak 2969 frt. 50 kr. a szoboralap vagyona,™

" Prénai A.: Dugonics Andras életrajza. Szeged 1903. Képpel.

8 THOL
¥ VU 1874 jan. 18. — SzH 1874 jan. 14.
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de ekkor a gyiijtés nagy lendiiletet vesz. A szoborbizottsag és
az olvasé egylet hangversenyt is rendez a szobor t0kéjének
novelésére, melynek jovedelme 806 frt. 76 kr.” Ertekeznek
Izs6val a hely miatt, ki szintén a realiskola el6tti Buaza-téren
véli alkalmasnak a szobor felallitasat. Szerinte a szobor 12.000
forintos koltségvetéssel, a Csokonay-szoborhoz hasonléan el-
készitheto.

A gyiijtés erélyesen folyik, a szobor eszméje érik ,,a mintat
és koltségvetést tiirelmetleniil varjuk, mert a szobor eszméje
most ndlunk nagyon népszerii 1évén, addig akarjuk iitni a vasat,
amig meleg*“ — irja Szabados Izsénak.”" Egynttal kiildi Dugo-
nics rovid _életrajz;it, amib6l a szobor megteremtéséhez ihletet
merithet. Ekkor mar 6.000 forinttal rendelkezik a szoboralap
és bizonyosnak latszik, hogy a még hidnyz6 2—3.000 forintot
a legrovidebb idén beliil elGteremtik. ,,A mi a talapzatot illeti,
azt mi a szobortdl teljesen elvalasztjuk. Csak a szobor legyen
készen, a talapzat el6allitasa nem fog késni. Fédolog itt, hogy
a miivész jutalma és a szobor koltsége biztositva legyenek.*

Szabados kéri a mintat és koltségvetést, ,,még pedig az
utébbit oly pontosan elkészitve, hogy — szokas szerint — meg
ne csald magad. Ird meg a talapzat mibe keriilési arét is kiilon-
b6z8 kévek szerint. Allapitsd meg a feltételeket, megemlitvén
kiilondsen, hogy mikor és miné részletekben kivanod felvenni
faradozasod jutalmi dijat*.

A szobrot az 1876-ban Szegeden tartando6 dalosiinnepéllyel
kapcsolatban akarjak leleplezni.

Izs6 elOszor elkésziti Dugonics mellszobrat fénykép utan
és lekiildi Szegedre.” ,,A szobor Dugonitsot valamivel fiata-
labbnak tiinteti el6, mint a min6t az altalam kiildott fénykép
mutat, de azoknal, akik eddig lattak, tetszésre talalt” — irja
Szabados.* (Bronzirozott gipszpéldany az Ernszt-mizeumban

™ S;H 1874 jan. 13.

= THOL 1874 m&j. 19.

= SzH 1874 ‘deec. 30.
= THOL Szeged, 1875 januér 1.
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volt.) Egyuttal kiild két szoborvazlatot, melyek kétféle fogal-
mazasban abrazoljak Dugonicsot. (12. és 13. kép.)

A koltségvetés szerint a szobor bronzba Ontve és helyére
szallitva 8.000 forintba, a marvanytalapzat 4.000 forintba
keriil. Izsot a koltségvetés elkészitésében a talapzat iigye hatral-
tatta, mert a kiilfoldi kéfaragok, kikkel érintkezésbe lépett,
7, 8, s6t 10.000 forintot is kértek és csak nehezen talalt egyet,
ki a 11 14b magas marvanytalapzatot 4.000 forintért hajlando
kiallitani.**

A bekiildott mintak és koltségvetés alapjan késziil a
szerz6dés:**

,smely egy részrél a szegedi Dugonits szoborbizottsdg, mdsrészrol Izso Miklos
szobrdsz tandr kozt a kovetkezd feltételek mellett kotietetlt:

1. A szoborbizolisdg a miivész dltal bemutatott szobortervet, mely
Dugonitsot magyar papi oltozetben, koltéi, mélyen gondolkozé alakként
dbrdzolja, elfogadja oly megjegyzéssel azonban, hogy az a készitendd nagy
mintdzatban kissé rovidebb hajjal és arcban az eredetihez hiven, illetdleg
¢ mivész kezeinél lévd fényképhez a lehetdségig megfelelden legyen elo-
dllitva.

2. A szobor magassdga a mivész dltal bemutatott tervezethez képest
7% ldbban dllapittatik meg s a legjobb mindségi bronzbdl lesz éntendd.

3. A szobor a redliskola eldtti nydvdnos téren lévén feldllitando, sziik-
séges, hogy az alak minden oldalrdl tekintve kifogdstalan legyen.

4. Mielétt a mivész dltal véglegesen elkészitett agyagmintdzat gypsbe
ontetnék, a bizotisig fentartja magdnak egy kiildottséget nevezni ki, mely
fovdrosi szakérték kozbejotiével a szobrot meguvizsgdlja, tartozvdn a mivész
a netaldn mutatkozd kicmyokat pétlolag helyrehozni. Hogy pedig a szobor
és talapzat kozli ardny is megbirdlhaté legyen, a kis agyag mintdzat talap-
zattal egyiitt lesz elodllitandd.

5. A szobor készitése, bronzba dntése, szdval annak teljes elddllitdsa,
kelld feliigyelet mellett a helyszi'nére szallitdsa s a feldllitds rendezése a
miuvész teenddje leend.

6. A szobor 1876. évi Augusztus hdban, a szegedi orsz. daldr iinnepély
alkalmdval szdndékoltatvdn lelepleztetni, miivész kiteles gy intézkedns,
hogy a bronzbol onliolt szobor 1876. évi junius végéig Szegeden a helyszinén
a bizottsdg rendelkezése alatt legyen.

7. Az 5. pont alatt elvdllalt munkdlatokért a bizotlsdg a miivésznek
8000 azaz nyolc ezer forintot fizet. Ez osszegben az dsszes szdllitdsi koltségek
15, egész a szobornak Szegeden, a helyszinem torténendd dtvételéig ben-
foglaltatnak.

24 SzH 1874 dee. 30.
2 THOL Fogalmazvany.
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8. A kikotott fizetést dletéleg munkadijat a bizottsdg a kovetkezod
részletekben tartozik mindenkor pontosan és hidnynélkil fizelni: jelen
szerzddés aldirdsakor 1000, egy ezer forintot, a szobor mintdzatdnak vég-
leges elkészitése és elfogaddsa, illetdleg annak az ontédébe torténendd szdl
litasa alkalmdval 3000 az az hdrom ezer forintot, végid a teljesen kész szo-
bornak a helyszinére tortént megérkezte és dtvétele alkalmdval 4000 azaz
négyezer forintot.

9. A lalapzaira nézve a bizottsdg a mivész dltal bemutatott tervet és
koliséguvetést szintén elfogadja, azonban véglegesen intézkedni a legkoze-
lebb: alkalomra halasztja, esetleg a toalapzat elkészitését a miivész utasitd-

sanak és fofeligyeletének kikotése mellett helyi villalkozénak dtengedni
fentartja magdnak. '

10. Jelen szerzodésre sziikséges bélyeg koltségeit. a szobor bizoitsdg
fedezendd.

11. (Athizva.)

A bizottsag az Izso6 altal is jobban kedvelt gondolkozo
Dugonicsot fogadja el kivitelre. De mivel ,,a bizottmany a szo-
borban a koélté tudéson kiviil a langlelkii magyar hazafit is
kifejezve Ohajtja latni, mit az 6ltény Aaltal lehet elérni, mi azon
korban jellemzetes volt. Evégb6l az 1zs6 mintain 1athaté talar-
szeril kopeny helyett a bizottmany azon 6ltényt 6hajtja, melyet
buda néven (még hirbd6l!) ismeriink, annal inkabb, mivel bol-
dogult Dugonicsunk valoban ilyen fel6ltonyt viselvén, ez a hii-
ség szempontjaboél is megfelel6bb.”*™ Ezért Rakosi és Irinyi
helybeli miivésztanarok vallalkoznak rajzbeli uitbaigazitasokat
adni és ezek alapjan felhivjak Izs6t 1ij mintdzat készitésére.

Izs6 a munkahoz kiilf6ldrdl hozatott segédet és miutan
meghtilés kovetkeztében agyban fekvé beteg és utazni orvosai
hosszabb ideig nem engedik, kéri a bizottsagot, hogy észrevéte-
leiket irasban tegyék meg, hogy munkahoz lathasson. Egyuttal
kéri a bizottsagot, hogy, ha még élne valaki, aki Dugonicsot
ismerte, tudakozodjanak termetérdl, ruhazatarol, jarasarol,
hogy igy, ezeket tudva, annal jellemzetesebben, természeteseb-
ben mintizhassa meg. A bizottsig két tagot Pestre Kkiild,
hogy a szobor-szerzddést alafrjak és egyuttal a miivésznek az
esedékes 1000 forint elSleget atadjak. A Pestre utazott bizott-

=6 SzH 1875 jan. 6.
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sagi tagok nem targyalhattak Izsoval, mert betegsége aggaszto6
fordulatot vett.”" A szegedi kozonség aggodva figyeli allapota-
nak valtozasait és mikor javulas hire érkezik, kérik, hogy
kiildje be az altala is alairt szerz6dést és akkor megkapja az
1000 forint eléleget. A talapzatra vonatkozodlag is az 6 ajanlatat
hajlanddk elfogadni.**

Az atmeneti javulas csaloka volt és nem az allitolagos ,,1ép-
baj, mely ellen fiird6t kellend hasznalni®, hanem tiidévész okozta
halalat. Izs6 halalakor Dani Ferenc féispan Pesten tartézko-
dott, megnézte 1zs6 miitermében a szobor vazlatait. Felmertil
a gondolat, hogy a szobrot becsiron a bizottsag megveszi, de
miutan az 6zvegy sulyt helyezelt arra, hogy a szobor Izsé neve
alatt késziiljon el, a teljes kivitelre nézve szerzddés jon létre az
Ozveggyel és a szobornak az 1876. év végéig valo elkésziiltét
Madarasz Viktor és a szobrot befejezé Huszar Adolf biztosil-
jak.* A bizottsag az 6zvegynek kijelenti, hogy a szobrot az 6
miitermében kivanja elkészittetni*™ és csak az arc hasonl6saga
érdekében tétet némi valtozast.”™

A megvalOsult szegedi Dugonics-szobrot nem konyvelhet-
jik el teljesen Izs6 miivének. Befejezdje, Huszar Adolf a gon-
dolkozd vazlatot fejlesztette tovabb és akarmennyire is tiszte-
letben tartotta Izs6 6rokét, mig a kis vazlatb6él nagy bronz-
szobor lett, az eredeti elgondolas valtozasokat szenvedett.

* * * )

Pet6fi szobra volt a nagy feladat, mely hivatva lett volna
Izs6 szobraszi miikddését betetézni. Szebb feladalot magyar
szobrasz nem is almodhatna, mint a ko6lté és szabadsighds
emlékét megalkotni, ez volt a nagy lehelGség, hol Izs6 meg-
mutathatta volna, hogy mire képes. Sajnos, koran bekovetke-
zett haldla a kivitelezéshen megakadalyozta.

% SzH 1875 mére. 19.

8 SzH 1875 apr. 2.

0 8zH 1875 junius 2.

0 R 1875. 148. — FL 1875, 122, .

mm MN 1875. 42. A Dugonics-szobor Szegeden. A szobor rajza a Szegedi Képes
Naptarbol.
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A Petofi-szobor -kezdeményezdje Reményi Ede hegedii-
miivész volt. Az 1860. év végén Londonboél hazatérve, felveti
a szobor eszméjét. ,,0 maga 10 arany palyadijt tiiz ki a szobor
tervére s ezenkiviil 50 forinttal nyitja meg az alairast.“** Hang-
versenykoritra indul azokra a helyekre (Nagykoros, Kecske-
meét, Félegyhaza, Kiskunhalas), hol egykoron Petéfi megfor-
dult és a befolyt pénz a szoboralapra gytilik. ,,Nagyszerti, tala-
Javal egyiitt negyven 1ab magas és minden nagysiga dacara a
legszebb aranyu szobor* eszméje’” lebegett elétte.

A gyiijtés folyik, de a viszonyok nem; kedveznek Petéfi
szobranak. 1863 aug.-ban a Magyar Sajté inditvanyozza, hogy
a szétszértan fekvs pénzeket egy kézbe gyiijtsék Ossze és ren-
des pénztarnoki kezelésben tartsdk mindaddig, mig a viszo-
nyok a kitiizott cél megval6sitasat meg nem engedik.

Végre 1865. év végére az iigy odaig jut, hogy Reményi
Ede, a févarosi Torvényhatosag tamogatasaval, irasban enge-
délyt kér a m. kir. helytartétanacstdl a szoboriigyi bizottsag
megalakitasara, eredményteleniil és csak a kiegyezés utan,
1868 januar 10-én kapjak meg az engedélyt.™

1867 nov. 17-én az Elsé Magyar Altalanos Biztosité Tar-
sasag palotajanak igazgat6sagi termében rendezik meg az ala-
kuld kozgytilést. EInokké Reményit, alelnoké Toth Kalmant,
pénztarnokka Lévay Henriket valasztjak.”

Pest varos kozgyliilése 1000 forintot szavaz meg (1867
dec. 18) és korlevél megy 49 megyének és 92 varosnak, gyiijtd-
ivekkel. A gyiijtés nagy lendiilettel folyik, Reményi maga t6bb
mint 10.000 forintot gyiijtott és az 1871 november 23-i iilésig
27.374 forint 43 kr. volt egyiitt. Ekkor Greguss Agost inditva-
nyara egyhangtilag elhatarozzak, hogy a szobrot 40.000 forint
koltségen Izs6 Miklossal csinaltatjak meg. A Vasarnapi Ujsag™

= SzF 1860 dec. 12.
= HF 1861 januar 3, 8.
™ FLT X. 1430/865, — Liber E.: . m,

5 Gerlezy-Altmann: Petdfi Séndor szobrimak leirisa és torténete. Bp. 1892.
nt YU 1871 dee. 3.
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orommel fogadja a hirt, hogy magyar miivészi erét vesznek
igénybe. ,,A debreczeni Csokonai-szobor oly mii, mely utan bat-
ran lehet appellalni Izséra, kinek tehetségét — fajdalom —-
korantsem veszik oly igénybe, mint megérdemelné.

Izs6 a segéd- és a nagyminta elkészitését bronzba 6ntésig
14.000 forintért vallalja el és még ebben az évben kiilfoldi
tanulmanyttra megy.

A szobor helyére vonatkozolag természetesen az els6 gon-
dolat a Mizeum-kert volt, hol Pet6fi a Miizeum lépcsdirdl a
., Talpra magyart‘ szavalta.”” Majd nagyobb teret keresnek és a
Hermina-téren épitendé Népszinhaz elé szanjik, s6t, az a lehe-
téség is felmeriilt, hogy a szobrot a Varoshaz-térre, a negyven-
nyolcas id6k szabadsagterére illitsik. Ujabb akadilyt jelen-
tett, hogy az épitendé Népszinhaz telkét megvette az Opera és
a megvaltozott koriilmények folytan, végiil is a Dunapart ren-
dezésével, az Eotvos-szobornak megfelels helyben 4llapodiak
meg. Igy 1873-ban a Kézmunkatanacs a dunaparti Heinrich-
féle haz el6tti ligetet jeloli ki a szobor helyéiil és ez a megoldas
Izsénak 1is tetszett.

Mar a helyvilasztissal kapcsolatos sok huza-vona is kés-
leltette a szobor késziilését és igy az a terv, hogy 1873 elején,
Petéfi 6tvenedik sziiletésnapjara felallithassak, nem valosulha-
tott meg.** ‘

Izs6 a szoborra a megbizast 1871 novemberében kapja és
ettd] kezdve allandban foglalkoztatja a probléma. Elészor arc-
tanulmanyokat végzett. A legenda, mely szerint Izs6 a szabad-
sagharc alatt talalkozott volna Petéfivel, joforméan semmi
valészintiséggel nem bir és a gyermekkori emlékeknél sokkal
tobbet meritett Pet6fi Barabastol festett arcképébél. Lelki-
ismeretes el6tanulményait jellemzi, hogy Pet6fi Zoltanon is
végzett koponyatanulmanyokat, ami inkabb a koponya

M S F 1872 januar 21.
M VU 1872 dee. 8.
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aranyait, mint az arc hasonlatossagat illetéleg volt segitségére.
Tobb fejtanulményt csinal, melyek alapjan a Nemzeti Miizeum
szamara marvanyba faragja Pet6fi mellszobrat,

Magahoz a szoborhoz is csinal vazlatokat. Két felfogas
szerint, kétféle vazlat késziil. Az egyik a ,,Talpra magyar“-ban
eskiivé Petofit, masik a lirai koltét jeleniti meg.

Izs6, természetébdl Kkifolyolag az elsét szerette és mikor
a nagyjabol kiérlelt minta kész, rajzat kozzéteszi a Vasarnapi
Ujsagban,” hogy a kozoénség is hozzaszélhasson. Izs6 ebben a
koltét nemesak mint lirikust, hanem mint a nemzeti ébredés
¢s forradalom kolt6jét fogta fel és abban a sorsdonté pillanat-
ban abrazolja, mikor el@szor szavalja a ,, Talpra magyart®. A
marcius 15-iki eseménnyel Petéfit élete teljén akarta feltiintetni,
ezért a magasra emelt jobb kar, mely mintha eskiidne és
eskiire hivna fel és baljaban az irattekercs, jelképezve, hogy
fegyvere a koltészet és nem a kard. Ezt hangstlyozza ki az
oltozet is, a pitykés mente félé togaszerii lepelt borit.

A minta kialakuldsat tébb vazlaton figyelhetjiilk meg,
melyeken ruha nélkiil, vazlatosan, nagyvonalian a mozdulat
és beallitas problémajaval kisérletezik. (Kassai Mizeum: 46 cm.
[Izs6 Ozvegyének ajandéka]; Szépmiivészeti Mizeum: 53
cm,, a fej és jobb kar torott; Szépmiivészeti Muzeum: 34.3
cm.; Fovarosi Miizeum™ 56 cm.) Teljesen kész, kidolgozott kis
minta a Rimaszombati Miizeumban van (a szoborbizotisag ajan-
déka), bronzirozotl gipszbél. Izs6 haldla utan a szoborbizott-
sag erre hivja f6l Huszar figyelmét. A ma all6 Petéfi-szobor
ez utan késziilt és ha tudni akarjuk, hogy mennyi benne Izso
és mennyi Huszar része, ezzel kell osszevetni. (14. kép.)

Mikor a Helytartotanacs a szobor végleges helyéll a
Dunapartot jeldlte ki, Izso azt tapasztalta, hogy épp a legtaga-
sabb szemléleti pontbél, a Duna feldl, a felemelt jobb kéz el-

= YU 1873 1. —a—r—. A Petifi szoborterve Izsétol. Rajzzal.
= Ernst Lajos: Pettfi arcképei. Budapest, 1922. 26 édbra.
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takarja a szobor arcat. Ezért uij tervet készit, hol a jobb karl
egészen leereszti.** Azonban a mozdulat merev volt és ezért
uj fogalmazast, a lirai Pet6fit dolgozza ki.

A ,,Talpra magyart‘ szaval6 Petéfit sokan gancsoltak. Azzal
érveltek, hogy Pet6fi életében ez csak egy jelentdés mozzanat,
de nem a lényeg és a lirikus Pet6fi szobrat akartak. Izs6 meg-
hajol a zsiliri akarata el6tt.

A szoborbizottsagnak bemutatott 55 cm.-es gipszminta
(Févarosi Miizeum) péatosszal teli, lelkes alakot abrazol.™
Elokészité vazlat a Kassai Muzeumban; (terracotta; 50 cm.
magas); Izs6 6zvegyének ajandéka.

Ennek alapjan késziti Izs6 a 2 m. magas segédminat
(Rimaszombati miizeumban, a szoborbizottsig ajindéka). Lé-
nyeges valtozast nem szenved, csupin a mellre tett kéz keriil
feljebb, ami 4ltal ‘a képeny red6i ugyan szebb esést nyernek.
de a mozdulat elveszti keresetlen izét és erdltetett lesz. Aranyai-
ban a fej til nagy és a szoborbizottsag észrevétele is erre vonat-
kozott. Ugyanis kifogésolja, hogy a haj tdl dus, s el6] a hom-
lokba esik, ami &ltal a fej kénnyed mozdulatat terheli.”
(15. kép.)

Izs6 e segédmintat 1874 aprilis 16-an mutatia be a szo-
borbizottsignak, mely azt egyhangulag elfogadta.”™ Megbiz-
zAak, hogy készitse el az 6ntés szamara a 13 1ab magas szobrol
és a 45—50.000 forint erejéig terjedheté koltségvetést. Egy-
uttal elhatarozzak, hogy a varosnal 1épéseket tesznek egy ideig-
lenesen 4itengedhetd telekért, hogy Izs6 miilermet épithessen
a nagy szobor elkészitésére.

A nagy mintazat elkészitéséhez hamarosan hozza akart
fogni, ezért a Rézsa uccaban megfelel6 nagy miitermet kezdett
épiteni, mely 1875 tavaszdra kész lett. Sajnos, idé el6tt be-

= YU 1873, 563. old. Petdfi szobriinak tervezete Izsétél.
= Ernst Lajos: I. m,

= VU 1874 4pr. 19.

# Liber E.: I. m.
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kovetkezett halala megakadalyozta abban, hogy itt dolgozhas-
son, a Pet6fi-szobor kivitelezése Huszar Adolfra maradt.
* Kk ok

Izsé halalhire osztatlan megrendiilést keltett. ,,A magyar
nemzeti szobraszat els6 és eddig egyetlen képvisel6je neghalt,*
— débben a szomori valdsagra a Vasarnapi Ujsag cikkiréja.
A tiidébaj végiil is urra lett hatalmas szervezetén. Allitdlag
utolsé6 kiilfoldi 1tja alkalméaval, Drezdab6l Bodenbachba
utazva, a vonat a nagy héviharban elakadt és 6 kabatjat egy
faz6 asszonynak kolcsondzve megfazott.”” Ekkor kapott erére
baja. Masok szerint a Csokonai-szobor mintdzdsakor a nagy
minta felddléssel fenyegetett és & sajat testével tartotta fenn,
mig segitség nem érkezett. Allitélag ez a nagy erdfeszités rop-
pantotta meg erejét*™ és okozta betegségét. Négy és fél honapi
betegeskedés utén, fiatalon, 44 éves koraban halt meg. Ketté-
torétt miivészpalya, mely még sok lehetGséget, sok red varo
feladatot hagyott érintetleniil. Akkor ment el, mikor az épiilé
Magyarorszag nagy szobraszi feladataihoz nagy szobrészi erék
kellettek. Ez annél fajdalmasabb, mert 6 kereste az utat, mely
az emlékmiiszobraszat magyar miivészi formajahoz vezet.
Ahogy a ,Téancol6 parasztokban® megtalalta a kifejezés
egyetlen és helyes elvét, valosziniileg itt is megtallta volna.

Még 1875-ben a Képzémiivészeti Tarsulat miiveibdl ki-
allitast rendez, hol 83 miive szerepel.” Keleti Gusztiv a F6-
varosi Lapokban ismerteti a kiallitis anyagat.™

1925-ben, haldlanak 50 éves évfordul6ja alkalmabol az
Ernst-miizeumban rendeznek miiveibsl emlékkiallitast,”
melynek anyagat nagyrészt a Szépmiivészeti- és Ernst-miizeum
szolgaltatta.

= VU 1875 junius 6. —i—r—: Ize6 Miklés.

= FL 1875 mijus 29.

= FL 1875 majus 30.

= Az Orsz, Magy. Képezdmiivészeti Tarsulat &ltal néhai Tzsé6 Miklés hatrahagyott
miiveibsl rendecett kiillitds jegyzéke, Bp, 1875.

=™ FL, 1875. 293. — Keleti Gusztiv: Miivészeti dolgozatok, Bp. 1910.

™ Az Ernst Mizeum kiAllitdsai. LXXIX, 1925 okt. Izeé6 Miklés emlékkiillitis.
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Izs6 Miklos ugy, ahogy ma miivében latjuk, egyike a
magyar miivészettorténelem legkiilonosebb alakjainak. Eleté-
nek koriilményei s miivészetének fejlodése, erényei és hibai leg-
nagyobb részben fiiggvényei kordnak. Induldsa még arra az
idore esik, amikor a miivészet idehaza még jobbira csak kereset
Ohajtasa volt, mire képességei kifejlédtek volna, til naggya valt
vele szemben a verseny és aranylag fiatalon meg is halt. Paraszti
kornyezetbdl nétt ki és gyermekkora a néhany sarospataki évet
kivéve, igénytelen, sziiklai6korii kornyezetben telt el. Nem volt,
ami 6t a miivészet magasabb eszményei irant lelkesitse, egy-
altalaban, ami a magasabb eszményekre ramutatott volna. A
miivészetet alapjaban mindig kéziigyességnek tekintette, elso és
legfontosabb feladatdnak a kézi késziiltség tokéletesitését hitte.
Izs6 azonban miivésszé valt és miivésszé magasabb eszmények
nélkiil nem vilhatik senki. Izs6 a maga miivészetének magasabb
eszményeit a nemzeti gondolatkorbdl teremtette meg. Hite,
vigya, reménye csak egy volt, hogy altala, miivészi tehetsége
és miivei 4ltal a nemzeti, a magyar szobréaszat fog létesiilni.

Ez az eszmény nem egészen Izsé sajatja. Benne volt a kor
leveg6jében, benne élt az egész korszakban s Izs6 ennek a
koreszmének csak egy kiilonosen kovetkezetes és fanatikus
hordoz6ja volt. J6formén mint gyermekifju résztvesz a
szabadsigharchan és latvan a nemzeti eszmének a politikai
sikon val6é bukasat, még inkdbb sarkalédott arra, hogy miivészi
téren valtsa valora azt, ami a politikaban elveszettnek latszott.
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Mint kéfaragd kezdi palyajat. Idegen mintak, idegen
otletek ipari kivitelét tanulja meg és egyelére semmi jel sem
mutat arra, hogy ebbél a munkakérbdl kiilonds erével ki-
vagyott volna. Azok a rajzleckék, melyeket Rimaszombatban
Plachynal latogatott, nem mutatnak hatarozottan miivészi
szandékokra. Hasonloképpen szerény és mit sem igér6é probal-
kozasok azok az elsé plasztikai munkak, melyeket Rima-
szombatban készit s melyek nem haladjik meg egy tigyesebb
kofaragosegéd képességeit. Nemcesak hogy nem haladjak meg,
de példaul ebbdl az idébol valé kis oroszlan figuraja hataro-
zottan a kor siremlékkellékeire valo emlékezés.

Rimaszombatot odahagyva Pesten is csak kéfaragobmunka
utin néz, sem magatartasiban, sem nyilatkozataiban nem
latjuk nyomét, hogy 6 maga miivészi képzés utan ahitozott
volna. Igaz, hogy szegény volt s els6 sorban életének fenn-
tartisara kellett gondolnia s igy egyéb vagyai, ba voltak is,
hatribb szorultak, de nem tévediink sokat, ha azt allitjuk,
hogy Izsé6 palyajanak dontd fordulatit mégis csak Sarossy
Gyulaval és annak ir6i korével val6é taldlkozasa okozta.
Sarossy, e rendkiviil érdekes egyéniség nagyon akalmas
izgatoja lehetett Izs6nak és a lakésan Gsszegyiilé irdk szellemi
légkore leginkdbb valthatta ki Izs6bol a vagyat, hogy miivésszé
legyen. Az a kettGsség és ellentét, mely Pesten végzett
munkaja, a Lanchid épitése koriil még sziikséges kocka-
kovek szellemtelen és gépies faragéisa és a szinte 6sszeeskiivék
modjan nemzeti és miivészi idedloktél heviils irotarsasig
kozott megmutatkozott, hallatlan erével hathatott a fiatal és
romantikus alaptermészetii Izsoéra. Igy érthetd, hogy mihamar
otthagyja Pestet, irdival és kdéfaragomunkajaval egyiitt és
Bécsbe megy, hol nyilvan azt remélte, hogy ha masként nem
is, de Ferenczy modjara elismert, foglalkoztatott nagy mii-
vészek miihelyében taldl munkat, alkalma lesz azoknak mii-
vészi sajalsagai is ellesni, alkalma lesz magat szorgalmanak
segitségével miivésszé fejleszteni. Izsd6 szorgalmas volt, ezt
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tudta magar6l. A kofaragast kitiinben elsajatitotta, ezt bizo-
nyitottak eddigi mesterei. Azt az eddig talan homalyos hitét,
hogy miivészi tehetsége is van, pesti ird baralai elevenné élesz-
tették benne s igy joggal allitjuk, hogy Bécsbe mar egy mas
Izs6 indul, mint aki Pestre megérkezett.

Bécs szintén csak atmenetnek bizonyult. Munkaadéinak:
Meixnernek és Gassernak miihelyében nem adéodott alkalom
masra, mint puszta kivitelezésre. Mégis itt mar nem szorul
kizardlag kockakoOveknek és dekorativ részleteknek a fara-
gasara, hanem vésGjét megprobalhatja egy jelentékenyebb
figuralis feladaton is, Gasser mintaja utan marvanyba faragja
Széchenyi Istvan grof mellképét. Ez kettos iranya inditast ad
életének. El6szor is megprébalkozik Onalléban a mintazassal.
palyazatra elkésziti a szinész Lendvaynak allészobrat, masod-
szor pedig Bécsb6l Miinchenbe igyekszik jutni, hogy ott az
akadémian a mintazast tanulja. IEzzel a két ténnyel all egy-
szerre el6ttiink Izs6, immar nem a kéfaragolegény, hanem a
fiatal szobraszmiivész.

Lendvay Martonnak palyazatra késziill szobra nyitja meg
Izs6 miivében a nyilvanos felallitasra szant emlékszerii allo-
szobrok sorat. Keletkezésének koriilményei mar eleve meg-
hatarozzak, hogy ez a munka nem tartozik a java termés kozé.
Aranyaiban elhibdzott, felépitésében bizonytalan és mind
mozdulatiban, mind arckifejezésében jellemzd jegyek hijan
vald. Labai kurtak, allasa roggyant, tomegében zomok. Leg-
jobb, legteljesebb része maga a fej, melynek megmintizisara
ebben az idében még leginkabb volt felkésziilve. Az egész
szobron az latszik, hogy a fiatal mivész az aranyok, a témeg
és az allasmotivum fogyatékossagait az anyagszerti részletekkel
akarta paldastolni, viszont e térekvésében is csupan aprolékos-
sagig jut el, mert az alak ruhidzatanak formadildsa élettelen és
badogszerti reddétlen feliiletével anyagszeriitlen is egyben.
Lendvay szobra indulas, de nagyjabdl tartalmazza Izsé egész
jovojének jellemzését. Mint latni fogjuk, néhany kivételtol
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eltekintve, az aranyoknak, a tomegek elosztisanak és az
allasmotivumnak a Lendvay szobron észlelheté fogyatékos-
sagait Izs6 kés6bbi hasonl6 rendeltetésii alkotasain is fel-
talaljuk. A kivételeket a Buisul6 Juhasz és az Akadémia épiiletét
diszit6 Révay Mikl6s szobra jelentik. Mind a ketié még a
miincheni akadémiai évek kozelségében fogant. Még elevenek
voltak Izs6 lelkében a klasszikus mintak, melyeket tanulményai
idején mintazott és az akadémian megtanult aranyokat és az
akadémian megtanult szoborépitést még dnkénteleniil kotele-
zOnek érezte. Révay szobra kiilonosen idézi az akadémiat,
mert itt a ruhazat is médot nyujtott altalanosabb szabalyok
érvényesitésére. A papi oliony és a rea borulé prémszegélyii
kopeny egységes feliiletei tomor egységbe foglaltak az alakot
s nem nyujtottak moédot kiilonésebben egyéni megoldéasra.
A szobor elhelyezése viszont koitotte a miivészt a mozdulatot
illetéen. Révay alakja és egyénisége szenvedélyesebb, mozgal-
masabb beillitasra 6sztonozhette volna Izs6t, de az elhelyezés
arra intette, hogy nyugodt és tart6zkodd mozgasu alakot
formaljon. Nyilvanval6, hogy ebben az idoben Izs6t még nem
ragadta el a lélekiani kifejezés vagya, mely késGbben annyira
megmutatkozik alkotisain.

Mint plasztikai probléma hasonlé megoldast mutat a
Busulé Juhdsz is. Ardnyai ennek is jol atgondolt és helyesen
értelmezett klasszikus arinyok, mozdulata nyugodt, tart6z-
kodo6, inkabb a szobor témegét és szerkezetét hangsilyozo,
mintsem a térben szétaradd, virtuéz mozgas. Mégis egy egészen
mas vilag nyitinya Izs6 miivészetében. A Bisulé Juhéasz elsé
érett és programmszerii megnyilatkozisa Izs6 ama torekvései-
nek, melyekkel 6 kiilonlegesen magyar nemzeti szobraszatot
akar teremteni és melyeknek egyik megel6z6 kisérlete a
Furulyaz6 Pasztor volt. A programm, a nemzeti szobraszat
megteremtése nagyszabasiu volt és tokéletes tiitkorképe mind
a kor, mind Izs6 romantikus hajlandosagainak. A Bisul6
Juhasz romantikus alkotas, mert hatasat f6képpen hangulati
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elemeinek segitségével fejti ki. Bar a szobor felépitése hibatlan,
egyenstilya bizlonsigos, tomegelosztasa és a teret Aatfogo
mélyiilései a klasszikus szabalyokat kovet6k, a marvanyfaragas
technikdja brilliAns aprolékos, anyagszerii és mar-mar az
oncélisag hataral surolja, a szobor nagy sikerét és hatasat
mégsem ezekb6l magyarazhatjuk. Nem magyarazhatjuk
egészen még a nemzeti jegyekbdl sem, bar ezek kétségteleniil
nagy erével jelentkeznek a szobor megitélésében. Igazaban
azonban az alak koriil keletkezd hangulatkér volt az, amely
mindenkit magaval ragadott. Jellemz6 erre az, hogy a szobor
eredeti elnevezése csupan ,.Juhdsz* volt s a ,,blisulé™ jelz6 csak
a késébbi kozhangulat nyoman keriilt hozza.

Az akadémiai évek megmutatkoznak a szobron abban is,
hogy bar a ruhazat darabjai, a hajviselet valoban a magyar
nép ruhazatianak ¢és viseletének elemei, mégis a redfzés és a
hajformalas pontosan az akadémiai klasszikus redostilus és
hajkezelés vetiiletei. Ez kés6bb meg is mutatkozott néhany
biralatban, melyek kifogasoltak a klasszikus gatyat és a csigak-
ban gondoritett hajat. Izs6 kés6bbi utjara jellemzd fényt vetnek
itt azok a plasztikai mondanivaléhoz nem tartozd jarulékos
elemek, melyeket minden siirget6 ok nélkiil alkalmaz: a pipa
s a sarlangos dohanyzacské s a talajnak aprélékos kiképzése.
Ezek jelzik, hogy 1zs6 elképzelése a magyar szobraszatrol,
kiilsGségeknek, a néprajzi jegyeknek a szoborra valdé aggata-
siban nyilvanulvin meg, csak eddig terjedt. Hangulati és
kellékszerii elemeknek aladhuzasa és csoportositisa volt el-
képzelésének igaz megval6sitoé eszkoze.

Az allészobrok soraban a kovetkezd volt a Széchenyi
emlékszobor palyazatira beadott modell. Mint targyalasunk
soran bizonyitottuk, Izsé latta Széchenyit, természeti elkép-
zelése is volt r6la, mégis e szobor kapcsan térhetiink ki Izso
miivészetének egy masik jellemvondasara, a természetszeriiségre.

Izs6nak mindig azok a legjobb miivei, melyeket eleven
modell utan, az életlel val6é kozvetlen kapcsolatban alkotott.

85



Mihelyt a modell tavol esett téle, mihelyt csak sajat elképze-
lésére volt utalva, bizonytalanabba valt és szabvanyszeriibbé.
Széchenyi szobrinak rank maradt modellje j6 példa erre.
Széchenyi alakja tomott, zomok, szinte kovér. Ezt a jobb
vallrél alahullé nehézszovetii prémes kopeny még csak fokozza.
Az alak ruhizatan szinte elémlik a zsinor, a sujtasdisz, a nyak-
kend6 rojtozata s hiaba keressiik alatta a test szerkezetét, a
felepités biztonsagat. Feliileti megoldas csupan, igazi silyt,
szerves tomeget alatta nem talalunk. Mozdulata, bar teatralis,
nem kifejez6, és a szobor labanal o6sszezsifolt attributumok
szintén a plasztikai mondanivalé6 rovasara vannak. A fe]
szintén aranytalanul nagy és kifejezése csak kiils6ségekben
mutatkozik. Puha és szerkezet nélkiili a fej is, melyen az
osszehtizott szemoldokok kozotti mély homlokranc és az
allnak godre hiaba igyekeznek igazi erélyt kolesénozni a
kifejezésnek. Az Aallasmotivum ugyancsak megoldatlan és
bizonytalan. Inkabb a kopeny tamasztja meg az alakot, mert
sem a tamaszkodo, sem a kilépd 1ab erejében nem bizhat a
szemléls, a lelogd kopeny viszont karara van a tiszta alak-
kifejtésnek.

Mégis sajnalhatjuk, hogy nem Izs6 palyamtive valosult
meg, mert hihetd, hogy a nagy minta elkészitéséhez modellt
alkalmazott volna s hogy a kis vézlatnak hibai a nagy szobor
mintazisa soran nagyrészben kikoszoriilédtek volna.

Biztositék erre a debreceni Csokonai szobor, mely afel6l
is tanuskodik, hogy Izsé felkésziiltsége megallta a helvét a
nagy méretek nechézségeivel szemben, valamint, hogy bar
tipikusan marvianyban gondolkozo6, technikajaban a kéfaragast
szem el6tt tarté miivész volt, a bronzanyag koveteléseinek is
meg tudott alkalom adtan felelni. Csokonainak szobran fel-
otlik megint a Busulé Juhasz problémainak kettéssége. Nem
vitas, hogy a jobbjaban lantot tarté Lkolté alakja klasszikus
példakra valoé emlékezésben gvokerezik, de a klasszikus emlék-
képet elontik és béségiikhen szinte meg is semmisitik a ma-
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gyaros elemek kiilsé jegyei. A kolté alakja sziik, magyar
nadragban, paszomanyos, gombos, zsinéros dolmanyba o6lto-
zotten all, vallarol a hatan hosszii palast esik a talapzatig.
Fejét oldalra vetve a magasba tekint, mintegy ihletet varva,
a talapzat jobboldalan fiirtdkkel rakott szol6toke all s egybe-
ontetvén az alak vallarél lehullé palast szarnyaval, szimbolikus
tartama mellett technikai tAmasz gyanant is szolgal.

Az alloszobrok sordban a kovetkezd allomas bard Eotvos
Jozsef szobranak palyazati modellje. Izs6 itt igazan nagyot és
jot akart alkolni, mert a szoborban a maga kegyeletét is le
akarta réni partfogéja irant. Uj utakra tér és az eddigi
patétikus, szinészies alakbedllitds helyett egyszertibb, bensd-
ségesebb, de talan monumetalisabb megoldast teremtelt palya-
tervében. Kett6s tartalmi feladatot tiizétt maga elé, mert az
alakban Eotvosnek mind Allamférfiti, mind pedig koltoi
jellemét kifejezésre akarta juttatni. A pélyatervre ugyanazi
mondhatjuk, mint a Széchenyi szobor palyatervére. Nem
tudjuk, hogyvan sikertilt volna a végsé megoldis, a nagy minta
elkészitése, de val6szinii, hogy tébbet és jobban szélt volna a
néz6khoéz, mint a kis modell. Ezen ugyanis ismét fellelheték
Izs6 szobrainak allandéan visszatéré gyengéi, a helytelen
aranyok, a végtagok megoldatlan elhelyezése, de ez, mint mar
rea mutattunk, csupin annak a kovetkezménye, hogy az
Eo6tvos szobor Izs6 miivében Gj motivum és nem természet
el6tt, nem modell utan késziilt alkotas. Hogy a végleges meg-
oldas, amennyiben Izsé kapta volna a megbizatést, kiilonb
lett volna a palyatervnél, arra két bizonyitékunk is van. Az
egyik a debreceni Csokonai szobor, amely elkésziilvén nagyban,
tanusitja, hogy [zs6 a sziikséges korrekciot elvégezte és miive, -
ha nem is példaképe a tokéletes szobormiinek, mégis kifogas-
talan egyensulyu, jo felépitésii, nyugodt tomegl és kifejezd
emlékszobor. A mésik bizonysag mar az Eo6tvos szobor utani
Dugonics emlék modellje, amely nem mas, mint az Eotvos
palyaterv motivumanak érettebb megoldasa. A Dugonics emlék
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tervének két valtozata van. Az egyik szabvanyos allasban, sima
reverendaban dbrazolja az ir6t. Baljaban irattekercset tart, jobb-
javal vallarél a foldig lehullo kopenyének szarnyaba markol. Ez
a megoldas a kevésbbé szerencsés. Az allas motivuma bizony-
talan és megoldatlan, s6t, egy kissé tilzott és szenvelgd. Segéd-
eszkoz nélkiil nem is volna egyaltalaban elfogadhat6, éppen
ezért alkalmazta az alak mellé Izs6 az alacsony iratszekrényt,
amelyre az balkényokkel ratdmaszkodik. Az iratszekrény és a
rovid, szinte szoknyaszerii papi oOltony fiiggéleges, széles
feliilethullamai alkoljak az egészet. Miként a Széchenyi terv
ruhazata, ez a munka sem szolgalja az alakkifejezés érdekeit,
hanem inkabb csak egy leplez6 alkalom, amely a testfelépités
fogyatkozasait nem is nagyon iigyesen rejtegeti. Legjobb része
ennek a modellnek is a fej. Gondosan mintazott arc, hatarozott
vonali orr és merész ivii szemdldok al6l a magasba tekinid
szemek hatarozzak meg. Méltd6 koronaja az arcnak a magas,
boltozatos, sima homlok és az egész fejet koriilolelo csigas-
gondorségli haj. Az egész viszonyitva az alakhoz, til nagy. Az
aranykiilonbség test és fej kozott szinte riaszt6. A mésik
valtozat, amely végiil Husziar Adolfnak a kivitelhez alapul
szolgalt, szinte érthetetleniil mas vilag. 1zs6 ezzel mélid Ossze-
foglalasat adta miivészetének és teljes elhiheté bizonysagat
annak, hogy miivészete, képességei, valéban eljutottak volna
a nemes értelemben vett monumentum megteremtéséhez. Leg-
elészor is az lephet meg benniinket, hogy a visszatéré arany-
hibdk (melyek, mint alabb még roviden hivatkozni fogunk ra,
inkabb a kor hibai voltak) ezen a terven teljesen hidnyoznak.
Szép és biztos egyensiilyu az alak illdsa is, még pedig anélkiil,
hogy az egyensiilyt barmily idegen tamasz vagy kényszeriien
alkalmazott attributum segitené el6. Ez a szobor tisztan on-
magaban all s talan nem is tiirne maga koriil semmi mést. Ezt
a zartsdgot hangsulyozza a karok tartasa is. Semmi p6z, semmi
szinpadiassidg, semmi mutogatas. Szemben a Széchenyi terv
és a Csokonai szobor eléremutatéd kéztartasaval, amely végiil
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is csupan a szemlélo felé iranyulo gesztus, szobraszilag semmit-
mondo és inkabb a val6 élet felé tapogatdzo, azzal kapcsolatot
keresé erdltetett elem, a Dugonics terv masodik valtozatin a
karok mozdulata is csak a szobraszi koncepciot és az alak lelki
tartalménak kifejezését szolgaljak. A mellen keresztbe font
kar és a feltamasztott balkéz szinte nem szolgal masra, mint-
hogy elhatarolja, kiemelje, keretbe foglalja és alaitamassza az
elére billens és nemes Kkifejezésii, elmélyiilten gondolkodo
borongo fejet. Az alak joval karcsibb, nyujtottabb, mint 1zso6-
nak eddig targyalt figurai, s a fej tomege ardanyos méretekkel
illeszkedik az egészhez. Sem nagysagaval, sem a kiilondsen
gondos és részletez6 mintazas gazdagsagaval nem igyekszik a
nézd figyelmét magara Osszpontositani, éppen ezért valik
mégis, szinte gyujtopontjava az egésznek. Ezen a valtozaton a
ruhazat is gazdagabb, fontosabb, mint a masikon, de ez a
ruh4zat minden anyagszerlisége mellett sem valik tolakodova
és féképpen nem lepel t6bbé, hanem szerves és értelmes hang-
stilyozasa a test szerkezetének. Nyilvanvalé, hogy ebben a
miivében Izs6 szerencsésen egyesitette a miincheni akadémia
emlékeit az azéta fejl6dott tudasdval. Ha a Dugonics szobor-
nak ezt a palyatervét és Révay Miklésnak mar fentebb leirt
szobrat egybevetjiik, nyilviAnval6va lesz a kettének mély rokon-
saga, amellett, hogy a kettd kozott vildgosan megmutatkozik a
fejlodésnek az az 1tja, amelyet Izs6 miivészete befutott. Az allo-
szobrok soriban utols6k a Pet6fi szoborhoz késziilt palya-
tervek. A modelleken megfigyelheté, hogy Izs6 ez alkalommal
is ingadozott és a szerencsésebb, jobb munkédk mellett talalunk
olyanokat is, melyek a korabbi id6k ardny- és egyéb hibait
bdségesen tartalmazzak. A miivészben belsd kiizdelmei, 6n-
magaval val6 vitatkozdsa szinte irott énvallomasként olvas-
hatok e modelleken. Latjuk a teatralitas allando6 jelentkezését
és a miivésznek azt a vagyat, hogy az alak mozdulatat és kéz-
tartasat e nélkiil is kifejezévé tudja tenni. Ezért beszélhetiink
a heroikus, a szavald és a lirai Petéfi tipusrol. Latjuk azonban
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azt is, hogy a lirai megoldas sem valt egészen mentessé a poztol.
Latjuk a ruhazat elemeiben és egészében, hogy Izs6 majd a
kiils6ségekkel hangsilyozott aprosagokban elveszd zsinér és
sujtas felé hajlik, majd megkisérli az alakot egy klasszicizald
képennyel beboritani s a nemzeti ruhazat néhany jegyét csak
a kopeny aldl sziikségképpen kibukkané szerény részletekre
szoritani. Néhol a testarianyok és a fej tomege a klasszikus
mintakhoz igazodik, masutt megjelenik megint az arianytalanul
nagy fej, amely mar tdmegével is szinte uralkodni akar az
egész alakon. Az Aallismotivum majd mindeniken ugyanaz.
Egyik lab feszes, stlyt hordozdé, masik kénnyedén eldrelép.
Csak sajnalhatjuk, hogy a miivész, bar megbizdsa mar volt
ra, nem jutott el a végleges megfogalmazasig. Es a sorsnak
kiilonos jatéka, hogy az egyetlen olyan kisérleti modell, amely
nagy mértekben is elkésziilt a lirai, a jobbjat keblére tevo
valtozat egyike a legkevesebbet igér6knek. Huszar Adolf miive
nem ezt, hanem a heroikus tipust vette alapul, de mint mar
mondottuk, mind sajatmagéval, mind kényszerité kiilsé kortil-
ményektsl hajtva sokat valtoztatott rajta. Eppen ezért mond-
hatjuk, hogy a Pet6fi szobor értékeit joggal irhatjuk Izs6 javara.

Az alloszobrokr6l beszélvén, mindig vissza-visszatér az a
kifogas, hogy az alakok aranya elhibazott és céloztunk ra,
hogy ez az elhibazott arany nem annyira Izs6 sajatja volt, mint
a koréé. Ez az aranyhiba lényegében abban 4ll, hogy az alak
alszarait Izsé6 rovidre szabta és a fels6test, valamint a fej is
ezaltal tilzott méretiivé valt. Ez az aranyelképzelés nem
véletlen, hanem kézds tulajdonsaga azoknak a miivészeinknek,
akik tudatosan, programmszeriien akartak sajatos, nemzeti
miivészetet teremteni. Festéink kozott nem egyet talalunk,
kiknek képein hasonl6 mérethibikat fedezhetiink fel. Ilyen
Orlay Petrich Soma, Kovacs Mihaly, néhol Barabas is. (A
menyasszony érkezése; Budapest, Szépmiivészeli Miizeum.)
Még mindig gondolhatnink véletlenre, vagy az elégtelen
képzettség kozosségeire, ha Kovacs Mihaly, aki ennek az arany-
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elképzelésnek szinte apostola volt, nem hagyta volna rank
szinte okmanyszerii bizonyitékat annak, hogy az ember-
alaknak ilyen ardnyit egyenesen magyar sajatsagnak tartja.
Szerinte a magyar ember testének mintegy kozépmagassagara
esik a csipdtaraj pontja, ennélfogva magyar embereket
abrazold, vagy magyar targya képen az alakokat igy kell
rajzolni. Minthogy ez a nézet nem lehetett elszigetelt, valo-
szinti, hogy Izs6 is hallott réla, s6t valészinii, hogy legalabb
atmenetileg hitt is benne. Ez magyarazna, hogy a Révay
szobor utan miért taldlkozunk egyszerre miivében ezzel az
aranyosztissal s ezt magyarazna az is, hogy érett kordban
miért igyekszik néha szabadulni t6le. Mindenesetre kiilonds,
hogy a Téancol6 Parasztok vazlatsorozatdban, melyrdl alabb
még sz6lni fogunk, nyomat sem latjuk ennek a fogalmazasnak.

Izs6 miivészetének egyik alapvet$ értéke volt a természeti
valosag megkozelitése. Igazan frisset, igazan jot akkor alkotott,
amikor miivéhez az alapot a latott és letapogatott valGsag
szolgaltatta. Ez magyardzza, hogy legjobb és legidébballo
miiveit az altala készitett portrék kozott taldljuk. Mar az 4ll6-
szobrok targyalasandl hivatkoztunk arra, hogy a fejek min-
tazdsa mindig a leginkabb sikeriilt, a fejre pazarolta itt is a
legtobb gondjat. Portréit véve szemiigyre, a természeti valosag
ihletd ereje még inkabb szemiinkbe tiinik. Portréit ugyanis
két csoportra oszthatjuk, olyanokra, melyeket természet utan,
eleven modellr6l készitett és olyanokra, melyeket inkabb
eszményi, idedl portréknak nevezhetiink. Ez utébbi csoportba
tartoznak azok a portrék, melyeket vagy egészében fantazidja
alapjin teremtett meg, vagy csak szerény és elégtelen rajz
vagy metszet allott rendelkezésére. Nem lehet vitas, és a miivek
hiven tiikrdzik is ezt, hogy az utébbi csoport a csekélyebb
értékii. Zrinyi arcképe elnagyolf, szkématikus, Werbd&czyje,
Zrinyi Ilondja, Rakoczija nélkiilozik a meggy6zd jegyeket és
a val6szertiiséget. Legtébb kritika és gancs éppen ezekkel a
miiveivel kapcsolatban érte és méltan. Méltin nem fogadta ¢l

91



kivitelre Eotvos Werbdczyt, pedig, ha valaki, Eotvos igazan
elnézd partfogodja volt Izséonak. Ugyanezt mondhatjuk el
Marton Istvan papai tanar mellszobrar6l is, melyet, mint
mondottuk, csak leiras és egy szerény értékii festett arckép
nyoman készitett. Hideg, élettelen alkotas, az abrazoltrél nem
mond tobbet, mint amennyit a puszta lefras mondana. A rész-
leteken, a formakon felismerhetd a becsiiletes igyekezet, hogy
megjelenitse az elhiinyt nagy professzort. A szobor hasonl6saga
nyilvan ki is elégitette a megrendelGket, akik pedig még
ismerték az abrazoltat, de ez a hasonlosag nyilvan csak a kiilsé
ismerteté jegyek megfelelésén alapult. A jellemet, az ember
egyéniségét hidba keresn6k benne. _

Egészen mas a helyzet, amikor Izsé él6 modellt mintaz.
Arany portréja, Egressy arcképe, FAy Andras és féképpen
Almissi Balogh Pal képmésai [zs6 arcképmiivészetének igazi
fokmérdi. Az Arany arckép egyszerii és jol oOsszefogott eld-
adast alkotas. Megkazeliti és megorokiti a kolté arcvonasainak
kiils6 jellemzdéit, de a formak, a vondsok mogott tobbet is meg-
érezhetiink, mint magéat a hasonlosagot. Megérezziik a kolté
lelki tulajdonsagait is, jellemére, sorsara kdvetkeztethetiink a
szoborképmés beallitisab6l és arcvonasaibdl. Fay Andras
portréja Aranyéhoz hasonl6an példazza, hogy Izso igazi ihletet
csak a természet elott nyert. Friss, eleven alkolas, melto
reprezentil6ja a sokoldali FAy Andrasnak, aki a nemzeti
kultira iigyét szinte izgaté médjara a legkiilonfélébb tereken,
irodalomban épptigy, mint a kozgazdasag terén faradhatatlan
erével propagalta. Izso ezt a jellemet is megkozelitette és sikeriilt
is visszaadnia az arc forméi kozott. A fej nemcsak feliileti
formak Osszesége, hanem a feliillet mogott kovetkezetes szer-
kezeti rendszert is érezhetiink. FFay Andras arcképérdl, mint
plasztikai miirél elmondhatjuk, hogy wvaléban a j6 szobor
modjara belilrol kifelé épiilt. A hasonlosag jegyei a husfeliilet
esetlegességei, rancai helyiikon vannak s talan egy kissé tul
is hangsilyozddnak a mintazas hevében, de az egésznek van
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meégis valami elézetes torvényszerii jellege, mely az esetleges
ségeken til Izsénak FaAy portréjat a romai portrék légkoréhe
kapcsolja. Ehhez kiilonben kétségtelen formai emlékezések i
jarulnak, kiilonosen a hajkezelés, ami nem csoda, meri
Miinchenben Izs6nak elég alkalma volt a klasszikus portrékat
tanulmanyozni. Egressy Gabor arcképe modernebb, idegesebb,
érzékenyebb alkotas. Izs6 miivében nagyszeriien elemezte és
tomoritette ijra azokat a jellemzé vonasokat, melyek e nagy
szinészt kiils6leg és belséleg jellemezték. Nem annyira szer-
kezeti, nem annyira térvényszerii, mint a IFay arckép. Inkabb
a feliileten marad és az arcfeliilet ideges nyugtalansigaival
egyezd vonas varatlan hirtelenségével hat és jellemez. Maibb
ember, kicsinyesebb ember s Izso ezt portréjaban remekiil
érzékelteti. Ha az arcképen Egressyt, a dramai hdst keressiik
Izs6 arcképében, talan csalédunk, de az idok lzsot igazoltak
és Egressyrél olyan jellemvoniasokat tettek koztudomasuva,
melyek azt bizonyitjik, hogy Izs6 onkénteleniil is jobban latta
meg Egressy valodi karakterét.

Izs6 Miklés portréinak legjobb darabja, mondhatnék
koronija az az arckép, melyet 6 1864-ben Almissi Balogh
Palrol készitett. Almassi Balogh Pal orvos, természetkutatd
volt, a Tudomanyos Akadémia tagja, minden szépnek, jonak
baratja, miivészek és a miivészet partfogoja, akinek rendkiviil
rokonszenves élete kialtobb emléket is megérdemelne. Meg-
érdemelne kialtébbat, de szebbet aligha kaphatna, mint Izs6
Mikl6snak rola késziilt s vonasait megorokité képmasat. Herma-
szerli mellkép, melyen figyelmet csak a fej igényel. A fej, amely,
hogy kevés sz6val éljunk, megindult és megindité alkotisa a
miivésznek. Nagyon egyszeri. Tomor és Osszefoglaldo formak
rendszere, melynek uralkodé elemei a magas, boltozatos s csak
néhany enyhe harantrancecal illetett homlok az éles, egyenes
szemoldok alatt ul6 szem, a hatarozott orr, a szajat takaro
puha témegii bajusz, valamint az egész fejet koszoruzé Kkissé
idealizalt, fiirtokbe rendezett, gondoritett haj. E kiils6 elemek
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adjak meg az arc karakterét és ezeket a kiils6é elemeket 1zs6
szemmel lathatéan, szinte fotografikus hiiséggel jelenitette meg.
Ha van arckép, amelynek hasonlésigarol a modell személyének
ismerete nélkiil is meg vagyunk gyo6zidve, ugy ez az arckép az.
Am Izs6 ebben a miivében annyi belsd jellemzést is tomoritett
formai mogé, hogy a kiilsé hasonlosig, a valészerii mintazas,
a technikai lendiilet szinte elsikkadnak a fej belsé kifejezése
melllett. 1zs6 ebben a portréjaban nemcsak a magyar portré-
szobrok egyik legnagyszeriibb példajat teremtette meg, de
hatarozott értékei sokkal tdgabb viszonylatban is rogién
kitiinnének.

Szobraszmiivészeknek mindig a legérdekesebb és leg-
magasabbrendii feladatuk a csoportkompozicié. Talan ez az
a teriilet, amelynek formai és elméleti problémai a legtobbet
izgattak a szobriszokat. A zart, egységes csoport, a nyitott,
fest6i kompozicid, a kapcsolas, a szétvalaszids, a nézetek
problémai végig megfigyelhet6k az egyes korokon, de az egyes
miivészek oeuvrejében is egyarant. Nem tulozzunk, ha azt
mondjuk, hogy minden korszaknak és ezeken beliil minden
miivésznek megvolt ezen a téren a maga kiilon induldsa és
fejlédése és a fennmaradt elméleti munkék jelentékeny
fejezetei fejtegetik ezt a kérdést. Kiilonds jelenség, hogy Izsét
a monumentalis csoport probléméja kiilénésebben nem inge-
relte. Nem tudunk olyan miivérél, még rajzvazlatban sem,
amely arra mutatna, hogy a monumentélis plasztikai csoport-
szerkesztéssel t6r6dott volna. Eletmiivéb§l a szoboresoport,
mint egységes plasztikai probléma, szinte teljesen hianyzik.
Vannak miivei, rendesen kisméretii miivek és plasztikai
vazlatok, melyek toébb alakot is tartalmaznak, de ezekben a
tobb alak sohasem jelenti a kompozicié egységét, hanem
pusztan tartalmi mellérendelés kovetkezményei. Izsénak azok
a miivei, melyeken tdbb alakot latunk, rendesen irodalmias
tartalommal telt népéletbdl vett jelenetek, melyekben az alakok
nem masok, mint az elbeszélé tartalmat kozvelité szereplok,
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eszkozOk. A Ciganylaokoont és a Fonohazi jelenetet emlitjiik
meg e miivei koziil, mint a leginkabb sikeriilt alkotdsokat,
jellemzésiikre azonban elég eléadnunk annyit, hogy a Cigany-
laokoon csupan vAazlatban reink maradt fogalmazisa nevét
onnan nyerte, hogy az 6nfeledt elragadtatassal hegediil6 Oreg
cigany mellett, mint a Laokoon csoportban hasonlé6 médon, ott
all a két muzsikal6 fia is. Harom kiil6nall6 alak puszta egymas-
mellé allitisa az egész, amelynek kozds voltat, egyméashoz-
tartozasat csupan a kozos tartalom, a muzsikalas jelenti. Ha
szétvagnok és kiilon-kiillon szemléln6k mindegyiket, semmi
hianyérzetiink nem meriilne fel s ebben az esetben még az a
formai kapcsolat is hidnyzik az alakok kozott, ami a Laokoon
figurait legalabb attributume-szertien Gsszefogja.

A Fonéhazi jelenetet I1zs6 végleges forméaban is kidolgozta.
Kedves és hangulatos idill a nép életébdl. A legény az elrabolt
ors6 véltsdgaképpen cs6kot akar kapni a lanytél, aki azonban
még negédesen védekezik. Az alakokat tekintve azt mond-
hatnék, hogy a Bisul6 Juhész életébdl egy vidamabb pillanat.
Csupa kimértség, csupa szamité6 formalizmus az egész, szin-
padias, szenvelgett p6z, amelyen csak halvinyan iit 4t az élet
heve, kozvetlensége. A zsanerszeriiséget fokozza az el6térben
hever6 guzsaly, a ldny mogott kuporgdé kis macska és az
egészen mindentitt fellelhet6 aprolékos b&beszédiiség.

A zsanerszeriiség Izsénak szamos mas vazlatan is fel-
lelhetd, melyeknek valamennyie a nép- vagy a cigényéletbol
meritette targyat. A részeg parasztot tobb valtozatban is meg-
mintizta, a konnyii ittassigtél a holtrészegségig, a mizsikald
cigany, vagy a kereket vet6 cigdnypurdé hasonlé zsaner-
torekvésekre mutat, a szabadsagharchél vett alakok, honvéd-
figurak, szintén telve vannak irodalmias hangulati torek-
vésekkel. Osszefoglalva, valamennyirél azt mondhatjuk, hogy
benniik nem a plasztikai mondanivalé volt az uralkodé, hanem
az elbeszélés szdndéka. Miutan a hosszadalmasabb elbeszéld
tartalmat pusztdn a mozdulattal, az alak beallitasaval Izs6 ki-
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fejezni nem tudta (ez lehetetlen is volt), igyekezett mellékes
elemek szaporitasiaval és hangstilyozasaval pétolni. A holt-
részegséget az elteriil6 alak mellett a foldre esett siiveg és a
kulacs példazza, a honvédalakoknal a hangulati tartalmat a
felemelt z4sz16, a torott kard és egyéb kellékek emelik. Kétség-
telen, hogy sok érdekesség, sok invenci6, humoros és mintazoé-
készség nyilvanul meg ezekben az alakokban is. Olyikban
felismerhet6k klasszikus mintara valdé emlékezések is, a leg-
tobbnek plasztikai alapja magyarazo segédeszkozok nélkiil is
jo szoborra érlelédhetett volna. Itt kell azonban még egyszer
hivatkoznunk arra, hogy Izsénak a kompozicié nem volt erds
oldala. Fantazidja nem volt elég szuggesztiv ahhoz, hogy tap-
lalja a vazlatot a végleges kialakulasig, ezért maradtak ezek a
miivek jobbaddn vézlatok csupan s ha mint a Fon6hiz, vég-
leges kidolgozasaig is eljutott egyik-masik, az eredmény nem
kielégité. Ha vizsgidljuk, hogy Izs6 honnan kapta inditasait ezek-
hez az alkotdsaihoz, harom mozzanatot kell megjelélni. Az
egyik az a programmszerii sziandék, hogy magyar szobraszatot
teremtsen. Ezt pedig & a magyar népi alakok és a magyar tor-
ténelem alakjainak szerepeltetésével vélte elérni, mint ezt egyik
levelében maga is irja. A masodik, a kor altalanos igazodasa,
amely minden téren hajlott a zsanerszertiség felé, a harmadik,
de talan a legfontosabb a szinpad kozvetlen hatasa volt. A szin-
padi zsaner miifaja, a népszinmii 1zs6 életében élte virdgkorat.
Eletébél tudjuk, hogy szinészekkel és a népszinmii iroival ba-
rati viszonyt tartott, néhanyat meg is mintazott. A kozvéle-
meény a népszinmiiben a nemzeti vonast latta meg és iinnepelte.
nyilvanvald, hogy Izs6nak fel kellett figyelnie erre és 6 szive-
sen is meritett a szinpad, a népszinmii adta hangulatokbol.
Valoszinii, hogy a népszinmii hatasabol vezethetjiik Ile
Izs6 vazlatban maradt miiveinek azt a csoportjat is, amely
egész miivészi palyajan keresztiil, Miinchentdl szinte halalaig
allandéan késziilt, gyarapodott: a Tancolé Parasztokat. A ma-
gyar tanc ekkoriban kiilonos figvelemben és megbecsiilésben
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részesiil, hiszen irdk, kolték gyakorta hivatkoznak ra, mint az
erd és kellem legharmonikusabb megnyilvanulasara. Jokai az
Eppur si muove-ban gyonyori fejezetben irja le a magyar
férfi magantancot, Arany Janos hosszabb koltoi elbeszélés tar-
gyvaul szanta, s6t, mikor a Vojtina leveleiben a ritmust, a ma-
gyar iitemet példdazni akarja, biiszkén hivatkozik ra, hogy:
,van a magyarnak ... sajit mértéke népdalaiban, melyet ki-
tancol a parasztlegény és Farkas Jozsi oly szépen kihuz“.

A népszinmiiben is 1ényeges szerepet jatszott a tanc s 1zs6,
kinek magénak is nyilvan sok érzéke volt hozza, hires jokedvii
mulaté ember volt, szinte 6nkénteleniil nyilt a magyar tanc
mozdulataihoz, amely a kifejezés legszélesebb skalajat nyitja
meg pusztan a mozdulatok, tehat plasztikai lehet6ségek utjan,
a busongastol a féktelen, szilaj jokedvig.

A Tancol6 Parasztok motivumaban végtelen valtozatos-
sag van. Mar csak azért is, mert tanc kozben az egyik tag moz-
dulatvaltasa az egész alak megvaltozasat idézi el6. Egy azon-
ban k6zds benniik. Még pedig az, hogy az alakok labujjhegyen
allnak és a mozdulat kigy6z6, rugalmas torzs idedlis tengelyét
oleli koriil. Mozgasuk kdnnyii, az alakok szinte lebegnek, mintha
a lobogd ingujjak a magasba emelnék, a leveg6ben tartanik
6ket s hogy a tanc mégis a f6ldon torténik, azt csak a labujj-
hegy jelzi, amint konnyedén, kecsesen egy-egy pillanatra meg-
érinti a talajt. ' : AR

Csupa in- és izomalakok, melyeknek teste a munkaban erds,
rugalmas és hajlékony lett, de valluk széles, csipGjiik keskeny
és még gorcsds, inas labaikbdl is valami meghaté méltosag
arad. Karcstiak, nyuldnkak, aranyaikban megleps eltérést
mutatnak Izsé egészalakos szobrait6l, melyek mindig z6mok-
ségre hajlanak.

A munka embereit abrazolja tanc kozben és ebben talal-
kozik Izs a vele egy esztend6ben sziiletett Meunier-vel. Mégis,
brzonyos belsé rokonsag ellenére is nagy az eltérés kozottiik.
Még nagyobb az eltérés Carpeaux vagy Chapu tancol6 alak-
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jaitél. A franciak kifinomult szobraszataban a legosztondsebb
mozgas is a raison és a grice mérséklé korlatai kozott jut ki-
fejezésre. Eppen ezért, a francidkkal valoé osszevetés mulatja
meg Izs6 OGserejii tehetségét a maga valésagaban. Izs6 naivan,
az elsé magaraébredés mamoraban, mint aki el6szor érzi at a
szabad mozgas gyonyoriiségét, a Tancolo Parasziokat mar
nem is mintazza, hanem szinte teremti.

A tokéletes kiérlelt kontraposztikus, néha centralis, néha
kiasztikus mozgas teljesen feloldodott, szabad és az alak a ril-
mus énmagaban lezarulé vonalaba siman, gordiilékenyen szo-
viédik bele. Nem a szamit6 mérlegelés benyomasat kelti, ha-
nem a pillanatnyi megragadasét. Nem sablonos és tradici6t
hidba keresnénk mogotte. A kis figurak tisztan érzésben fogan-
tak, nem megtanull szerkesztés eredményei. Természetességiik
pillanatszerti, de mégis allando folyamatos. A mozgas csak egy
pillanatra 4ll meg, de érezziik, hogy a mozdulat nem fagy vég-
legessé. A kovetkezd pillanatban pedig mar ismét forog, boka-
zik tovabb és a labak nem hordjik a test sulyat, hanem csak
lebegnek, mintha ennek a tdncnak nem is volna vége.

Ruhézatuk a Btisulé6 Juhéaszé. Szemben annak gonddal
elrendezett reddivel, ezeken a ruha a gérog kiton és himation
természetességével kel életre és valik szobrasziva. Hozzatar-
tozik, odand szorosan a testhez, anyagéletével kiséri annak
mozgasat, hangsilyoz és szinesit. Fontos szerepét mutatja az,
hogy a miivész még az egészen elnagyolt és meztelen vazlato-
kon is tobbnyire ad valamit a ruhibdl. Egy-egy lobogé ing-
ujjat, vagy a labak mogott csapddo, torlodé redéhalmazt, mely
hangsilyozza néha ellentétével is a mozgéast és egyuttal bizto-
sitja az alak egyenstilyat.

A ruhazat az Izs6 altal kivant sajatos magyar szobraszat-
nak mint lattuk, még Izs6ndl is kiils6leges, bar fontos kelléke
volt. Tzs6 magyvarsdga és magyar plasztikdaja mélyebbrol kelt
és ez a mélyebb gyokér, ez az igazibb, nem kiils6ségen alapuld
magyarsag lathaté a Tancolé Parasztokon. Van ezeken a szob-
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rokon valami, ami a lélekbdl fakad, formak kozt bujkal, de
amit szavakba 6nteni, megfogalmazni nagyon nehéz, talan nem
is lehet. Nem tudjuk megmondani, hogy miért, de a szob-
rocskak 14ttdn, mégis mindjart tudjuk és tudja barki is, hogy
a figura magyar parasztja a ruhajan tul is magyarul mulat,
magyar tancot lejt.

Izsonak az a vagya, hogy sajatos magyar szobraszatot
teremisen, a Tancol6 Parasztokban sikeriilt. Sikeriilt meg-
teremtenie a klasszicizmus egyetemes, emberi eszményével
szemben a magyar faji, nemzeti eszményt. Igy mutatkozott
meg miivészi erejének 0szténds és 6si vonatkozasokbol taplal-
kozo lendiilete és tartézkodasa. , ‘

Temperamentuma és Jelki alkata itt és ebben hasonul leg-
jobban a kor masik nagy magyar szelleméhez, Arany Janosé-
hoz.™ Izs6 €s Arany nagyon sok tekintetben a legszorosabban
rokonok. Mindkett§ képzelete az él6 magyar valésagban gyo-
kerezik, talajuk a magyar falu és amint Arany a nép nyelvét
magasrend(i miivészi eszkozzé csiszolja, Izs6 a jellegzetes ma-
gyar tancmozdulatban megfogalmazta a plasztikai probléma
magyar kifejezését. Ez pedig Izsonak mélté és jogos helyet
biztosit a magyarsdgnak ama tiszteletében, amely csak a leg-
nagyobbakat illeti meg.

™ Hekler A.: A magyar miivéezet torténete,
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ROVIDITESEK:

BBz — Budapesti Szemle

EL = Egyhizkerileti Levéltar

ERzI — Az Ebtvis szoboralap iroményai. Akadémia
FL — Févérosi Lapok ; : :
FLT = Févhrosi Levéltar

HF — Holgyfutr

HE = Hazénk e a Kiilfold

THOL — Izaé Miklés hagyatéka, Orsziigos Levéltdr
M = Miivémet

MM = Magyar Miivészet

MN — Magyarorselg és a Nagyvilag

OMETE = Az Orszigos Magyar Képzdmiivészeti Tarsulat Evkinyve

OT = Orszég Tiikre
PN — Pesti Napld
B — Reform

SzF = Szépirodalmi Figyels
SzH = Szegedi Hiradé
Szl, = Szinhézi Létess
VU = Vasimapi Ujsig
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IRODALOM:

Az OrszAgos Magyar Képzémiivészeti Térsulat Evkonyve 1863, 1929.

Az Orszigos Magyar Képzémiivészeti Térsulat dltal néhai Izsé Miklés hitra-
hagyott miiveib§l rendegett kidllitds jegyaéke. 1875.

Az Ernst-mizeum kiallitdsai LXXIX, 1925 oktéber. Izs6 Miklés emlék-

Divald Komél: A Magyar Tudomfinyos Akadémia Palotdi és Gylijteményei.

Ernst Lajos: Petdfi arcképei. Bp. 1922

Fiilep Lajos: Magyar miivészet. Bp. 1923.

Gerloczy-Buday : Eotvis Jozsef baré szobrinak leirdsa és torténete. Bp. 1895.

Gerloezy-Buday : Széchenyi Istvin gréf ssobréinak leirisa és torténete,
Bp. 1895.

Gerloezy- Altmann : Petéfi Sandor szobréanak leirasa. Bp. 1892,

Hekler Antal: A magyar miivészet torténete. Bp. 1934.

Hekler Anton: Budapest als Kunststadt. Bp. 1983.

Keleti Gusatéav: Miivészeti dolgozatok. Bp. 1910.

Kriicken-Parlagi : Das geistige Ungarn (Biographisches Lexikon). 1918.

Liber Endre: Budapest szobrai. (Statisztikai kozlemények.)

Meller Simon : Ferenczy Istvan élete és miivei. Bp. 1906.

Mitivészeti Lexikon. 1935.

Ormés Zsigmond : A Széchenyi-szobor és a szobriszat realizmusa. Pest, 1863.

Prénai Antal: Dugonies Andras €letrajza. Szeged, 1903.

Szana Tamés: Izsé6 Miklos élete és munkii. Bp. 1897.

Szana Tamés: Sziz év a magyar milivészet torténetébdl. Bp. 1901.

Szmrecsinyi Miklés: Izs6 Miklés és a béesi magyar technikusok. Miivészet,
1910, 1911.

Sziies Istvam : Szabad kir. Debreczen viros torténelme. Debreczen, 1871.

Thieme-Bécker : Xiinstlerlexikon.

Ybl Ervin : Izsé Miklés 1831—1875. Magyar Mlivészet, 1931,

Zeliay Déniel : Debrecen sz. kirélyi vAros egyetemes leirésa. 1882,

Ujsagok, folydiratok :

A hon Nyugat

Budapesti Szemle Orszag Tikre
Ellendr Pesti Naplé

Févarosi Lapok Reform

Gombostii Szegedi Hiradd
Hazénk s a Kiilfold Szinhéz Létesd
Magyarorszig és a Nagyvilig Szépirodalmi Figyels
Magyar Miivészet Vasirnapi Ujsig
Mitivészet
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ZUSAMMENFASSUNG.

Der Begriinder der national-ungarischen Plastik, Nikolaus
Izs6 stammt aus rein ungarischer Familie. Geboren im Jahre
1831, in Diszn6shorvat, wo seine Eltern einfache Bauern waren.
Trotz der armlichen Verhaltnisse seiner Eltern, besuchte er das
beriihmte Collegium von Sarospatak, und verliess die Schule
um an dem Freiheitskampf teilzunehmen. Nach vielen aben-
teuerlichen und entbehrungsreichen Wanderwegen fiihrte sein
Weg nach Rimaszombat, in die Werkstatt des Steinmetz Anton
Jakowetz. Hier fand er Gelegenheit dem ruhmgekronten
S. Ferenczy, der seine letzten Lebensjahre in Rimaszombat ver-
lebte, mehrfach behilflich sein zu kénnen. Aus den hier ver-
brachten Jahren stammen seine ersten Arbeiten. Mit dem
Empfehlungsschreiben Ferenczys kommt er nach Budapest,
findet aber hier keine Arbeit und geht nach Wien, wo er den
Werkstitten von J. Meixner und H. Gasser zugelassen wird.
Die hier erworbene griindliche handwerkliche Schulung ist
fiir sein Schaffen ausschlaggebend geworden. Seine virtuose
Marmorbehandlung fand iiberall grosse Anerkennung. Zur
weiteren Ausbildung begibt er sich nach Miinchen, um die
Akademie zu besuchen. Hier schafft er seine erste Statue aus
dem ungarischen Volksleben, den ,Flotenspielenden Hirten*
und bald danach, sein am meisten bekanntes Werk, den ,, Trau-
ernden Schafer” (1862). Das Thema, die Gesinnung ist schon
romantisch, aber die Ausdrucksformen sind noch diejenigen
des Klassizismus. In seine Heimat zuriickgekehrt macht er eine
Reihe gut gelungener Portrits, Medaillen und Biisten, an denen
die Naturnahe und die Kraft der Charakteristik den Betrach-
ter iiberrascht. (Die Medaillen von D. Varadi Fekete und L.
Kriston, die Biisten von: Arany, Egressy, Toth, Bernat, Marton,
Almissi Balogh, usw.) Auch am plastischen Schmuck des neuen
Akademiebaues war er beleiligt. Wir verdanken ihm nebst
dekorativen Bildwerken die prachtvolle Statue Révays. Nach
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den gescheiterten Plinen und Entwiirfen eines Lendvay- und
Széchenyi-Denkmals, erhalt er in Debrecen den Auftrag zur
Errichtung einer Csokonai-Statue. In zeitgemasser Tracht stellt
er den Dichter dar, die Fiille des dekorativen Beiwerks erdriickt
jedoch den plastischen Ausdruck. Fiir die Statuen von Ed6tvis,
Pet6fi und Dugonics konnte Izsé nur die Modelle anfertigen.
An der Ausfiihrung hat ihn der Tod verhindert. Ausser diesen
grossen Auftrigen und einer Reihe von Biisten, verdanken wir
ihm eine Fiille von Skizzen, in denen er das ungarische Volks-
leben und das Zigeunerleben in mannigfachen Episoden dar-
gestellt hat. Es sind grossenteils kithne Tonskizzen, an denen
der novellistische Inhalt die plastische Lésung oft gefahrdet.
Seine ,,Tanzenden Bauern“ ,,wirken wie Improvisationen zu
einer plastischen Bewegungssymphonie der ungarischen Volks-

€¢ 282

tanze®.

Zweifellos war Izs6 der begabteste Bildhauer der roman-
tischen Periode in Ungarn, dem aber die volle Entfaltung, durch
innere und Aussere Hemmungen gestort, nicht beschieden war.
Die romantische Liebe zum Heimatlichen verbindet sich bei ihm
mit einer niichternen, eindringlichen Beobachtungsgabe, durch
welche, besonders bei monumentalen Aufgaben, die Haufung
aufdringlicher Kleinlichkeiten die Grossziigigkeit der plasti-
schen Konzeption nur allzuoft gefahrdet. Mit ungetriibter Frische
waltet dagegen, die mit Wirklichkeitsnihe getrankte bildneri-
sche Vorstellungskraft des Kiinstlers in den bewundernswerten
Tonskizzen aus dem ungarischen Volksleben. Sie sind aber alle
an das kleine Format gebunden. Durch Ubertragung in grosse-
res Format wiirden sie die kostliche Frische und den Reiz des
Momentanen verlieren. Der Aufbau der Bewegungsmotive auf
Diagonalachsen geniigt nicht um den tektonischen Halt der
tanzenden Figuren auch bei monumentalem Massstab zu
sichern.

2t Hekler A.: Budapest als Kunststadt.
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