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ELOSZO.

A szepesvédraljai céhek ipartorténeti szerepének a mél-
tatdsa feladata jelen értekezésemnek, melyet 5 fejezetre
osztottam fel.

Az els§ fejezetben nagy vondsokban Szepesvdralja tor-
ténetét kivdntam vdzolni kiterjeszkedve benne ama histdrial
mozzanatokra, amelyek a Kkiilonbozé korokban az ipar hala-
ddsat avagy hanyatldsdt idézték el6. A wmdsodik fejezet
a szepesvédraljai céhek kiilsé torténetét tdrja fel, ameny-
nyire az a meglévé anyag alapjén lehetséges. A harmadik
fejezet tartalmazza a céhek szervezetét, a negyedik pedig
valldserkolesi életitkre terjeszkedik ki. Végill a harom
részre osztott otodik fejezet a céhek belsd életét vdzolja.

Dolgozatom lényeges részei kizdrdlag eredeti forrasok
alapjén késziiltek, melyeket iparosrél-iparosra, levéltirrdl-
levéltirra jdrva gytjtogettem egybe, amely Kkoriilmény
nagyon megnehezitetfe dolgomat.

Levéltari kutatdsaim alkalmdval tapasztalt elozékeny-
ségiikért fogadjik ezuttal is hdlds koszonetemet az Orszd-
cos Levéltdr, a Nemzeti Muzeum és az lgvetemi Konyv-
tir mélyen tisztelt tisztviseldi, tovdbbd Jurik Jdnos dr.,
szepeshelyi theol. tandr ur, ki volt szives felhivni figyel-
memet a Hradszky hagyatékiban maradt és jelenleg a
szepeshelyl kionyvtdrban 1évi céhlevelekre ¢és mds nemi
iratokra, végre koszonetet mondok Wyda ILidszlo szepes-
véraljai polgdrmester urnak, ki a vdrosi levéltirnak az
atkutatdsdt készségesen megengedte.



Nem mulaszthatom el végre hdldmat leréni méltésdgos
és fotisztelends dr. Békefi Remig, zirci apdt ur irdnt, ki
mint szeretett tandrom tbaigazitisaival és tandcsaival
mindenkor szivesen tdmogatott; hdldmat lerovom méltésd-
gos dr. Ballagi Aladdr ny. r. egyetemi tandr ur irdnt is,
ki féleg a szdszokra vonatkozdlag tdjékoztatott.

Végiil hdlds szivvel kell megemlékeznem dr. Forster
Jené, szepesviarmegyei levéltdrnok ur ama szivességérdl,
melynél fogva a legnagyobb Grommel kozolte dolgozatomat
a ,Kozlemények Szepes vdrmegye Multjabél“ cimii folyd-
iratban. Fogadjdk jéakardim tdmogatdsukért hdlds koszo-
netemet !

T4jékozdsképen sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy
a lovészcéhekrsl és veliik Osszefiiggd mds mozzanatokrdl
ezuttal azért nem emlékeztem meg, mert egyrészt torténe-
tiik mdr ismeretes, mdsrészt, mert mds alkalommal ugyis
szandékom foglalkozni a szepesvdraljai céhek tiizrendészeti
és honvédelmi intézkedéseivel.

Szepesvdralja, 1913 oktéber 1-én.

PITKO JANOS.
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I. FEJEZET.

Szepesvaralja torténetének attekintése.

Szepesvaralja neve, megalakulisa, jelentSsége. A szdszok bevdndorlasa:
ming korilménvek kényszeritették e népet hazdjuk elhagydsira? Legrégibb
telepeik n Szepességen. A szdszok neve, jelleme, foglalkozasa. A szdszok jogai
és kotelosségei, cimere. 1V. Béla kedvez a jovevény népnek. A szdszok mint a
fsldmivelés és ipar meghonositéi. A szdszok kiizdelmei a varurakkal. A Sze-
pesség ecyéb lakosai: a szlivok és a magyarok. A mongol invasio. Kin Laszlo
kiséreténck garazdalkodasa Szepeshelyen ¢s kornyékén. A szdszok kivéllsdgai
V. Istvantdl; Karoly Rébert megerdsiti privilégiumaikat. A rozgonyi csata ko-
vetkezményei. Nagy Lajos és a szdszok. Az elzdlogositis. A husszita mozgalom
és kovetkezménvel. Szepesviralja a torokhodoltsdg alatt. A protestantizmus el-
terjedése a szdszok kozott. Thokoly folkelése; Rakoéczi mozgalmai; a haboruk
kévetkezményei. MAria Terézia és a véros. 1L Jozsef reformjai. A josephinismus
megnyilvinulisa. Elemi csapisok. A 48-as évek izgalmai. . . . . 9. old

1I. FEJEZET.

A szepesvaraljai céhek kiils6 torténete.

A céh fogalma, neve, célja. A szepcsvaraljai céhek német eredetiiek; a
német céhek szervezete. Mi kiilonbség és egyezség all fenn a német és a hazai
céhek koz6tt? Céhfajok: anyacéb, fickeéh, szdvetkezetl- és koézos céhek. A céh-
intézmény meghonosodasa a Szepességen. (Anjouk). A poszté-, vidszon-, malom-
ipar; a sorf6zés a XIIL szdzadban. Az ipar felvirigzdsinak okai: a kiilkeres-
kedelem, a visarok, a privilégiumok, a nyugattal val6 érintkezés és a természeti
viszonyok. A szdszok 1370-iki statutuma ipartdrténeti szemponthol, Szovipar
6s 6tvossig Zsigmond kordban; a fémipar. Az elzdlogositds kora, mint az ipar
fellendli ¢sének ideje. A vargik céhe 1538. A mészarosok céhe 1595. A szabdk
céhe 1050. A cipészek oklevele. A mészirosok céhe 1613. A szabOk 1620-ben
4j céhlevelet kapnak. A kékfest8k céhe 1705. 1II. Kdroly és a cének. Maria
Terézia ij alapra fekteti a céhintézményt. A 16 szepesi véros céhei 11. Jozsel
reformjai. A céhek eltorlése 1785-ben. A 1790/91-iki orszdggyiilés a céhekidl.
I. Ferenc intézkedései. A céhintézmény a reformkorszakban, A céhek eltorlése
1872: VIIL t. c.; a szepesvaraljai céhek a jelenben . . . . . . . 21 old
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III. FEJEZET.
A céhek szervezete.

A céhek tisztviseldi: a céhmesterek, vdlasztisuk ideje, lefolydsa; a céh-
mester eskijje, a céhmester kotelességei; az atyamester; ifjumesterek (szolgdlé-
mesterek); oregmesterek (eskiidtek); miilalomesterek (visitatorok):; céhnolarius,
A céhldda : jelentGsége, kulcsai, tartalma; jovedelmei: tagsagi dijak, biintetés-
pénzek, Aufleggeld; kiaddsai. Az elszimolds, a »céhldda bizottmany«. A4 céh-
gyiilések : rendes gyilések ideje, targya; rendkiviili gyllések: viselkedés a céh
ilésein. Kik birnak a céh iilésein szavazati joggal? a jegyzlkényv, a levelezés.
A lakomdk. A »mlnokszék« feldllitisa. A biintetések nemei : viasz, pénzbirsdgok
és egyéb biintetések. A céhek ellendrzése; a céhbiztos (comissarius) . 34, old.

IV. FEJEZET.
A céhek vallas-erkdlesi élete.

Valldsi élet. A vallas szerepe a céhek torténetében. A josephinismus
elterjedése céheink kozott. A vasirnapi munkasziinet. Az istentisztelel kotelezd.
A céhnap. Urnapi kdrmenet. A kdntorbgjti mise. A céh véd@szentje. A céh
ajindékai a templomnak. A céh oltara. A z4szl6. Erkdlcsi élet. az inas, legény,
mester viselkedése: a sziil6k tisztelete; a kiromkodas tilalmazisa; a kockajaték
s erkolestelenség biintetése. A hdzassig kotelez0 volta. Biiniigyek: a lopis,
rablis és gyujtogatds biintetése. Becstelen cgyén a céh iilésein nem vehet részt,
Jo cselekedetek gyakorldsa: a szegények, arvak partolasa; a betegek istapo-
lasa (korhaz); a halottak eltemetése . . . . . . . . . . . . 45 old

V. FEJEZET.
A szepesvaraljai céhek belso élete.
a) Az inas.

Az inas neve. A probaidd. A beszegddés mddja és foltételei, ideje, a fol-
vétel dija. A kontdrndl t6lts(t id6 nem szamit. A kezesek. A kaucié (6vis-pénz).
A tanuldsi id6 tartama. Az inasruha. A napi munkaidé. A mester-gyerekek
kedvezményei. Az inas viselkedése a céhben, az utcdn és mesterével szemben.
Az inassal emberségesen kell banni. A szokétt inasok. A tanuld sorsa mesteré-
nek elhaldlozisa esetén. A proba. A tanuldlevél kivaltdsa. Az inas felszabadu-
lasdnak dija; a lakomak tilalma. . . . . . . . . . . . . . 52 old

b) 4 legény.

A felszabadulas fontossiaga; a legények szabadsidga. A legénycéh: célja,
a gviilés helye, ideje és feladata. A legények magaviselete a céh iilésein. A
legény felavatdsa, a keresztels. Az atyamester. A legények kotelezetiségei atya-
mesteritkkel és csaladjaval szemben. Az Oreglegény. A szabOk legénycéhe
1795-ben uj szabdlyzatot nyer. A legények killon céhet nem képezhetnek. A
vandorldas: minden legény koteles vindorolni; a vandorit megkezdése; a foldestr
engedélye, sziiletési bizonyitvany megszerzése, a tanulolevél, A legény vdndor-
utjan. A szallo (Herberg). A szallo célja; a legény jelentkezése a szdllon és a
céhmesternél, A munkakeresés. A legény folvétele. A mester cls6 teenddje
idegenbdl jott legénnyel szemben. Mit miveljen a legény, ha vindorlas kozben
iratait elvesztette ® A maisolatok beszerzése. A probaidé. A legény, ki munkat
kap, legalabb 3 honapig maradjon egy helyen. A legény tartdzkodasa a szallon.
A szdllok renddri feliigyelet alatt allnak. A szallé jegyzékonyvei. A legény
vandorlasi éveinek tartama. A vandorlis célja ¢és hatasa. Kivételek a vandor-



Forrasok és roviditéseik.
a) Oklevelek.

A szepesi posztocsindlok oklevele 1385-b6l, Gy, tort. fiz. — A vargik
oklevele 1538-bol. Szepeshely. — A mészirosok céhlevele 1595-bél. Szph, —
A szabok oklevele 1550-b6l. Szph. — A szabdk céhlevele 1625-bél. Szph, —

A szabdk céhlevele a leaények részére 1551-h6l. Szph. — Fiiggelék a szahok
céhleveléhez 1566-bol. Szph. — A mészirosok céhlevele 1613-bél. Szph, —
Erkélesi bizonyitvanyok. Szph. — Tanuld-levelek. Szph. — Folyamodvinyok,

Szph, — A szabok szdmaddskényve 1795—1872-ig. Szph. — A mészirosok
szimadaskonyve 1602—1872-ig. Szph. — A kékfest6k naplo-konyve. Steller. —
Cipészek oklevele ismeretlen idgb6l. Szph. — A festék céhszabdlyzata 1715-b6l;
Egyctemi konyvtdr. — A kékflest8k céhlevele 1817-b6l. Steller. —  Articul;
aerariorum 1777, E. k. — Articuli pro magistris arculariis 1777. E. k. — Articul
pro mercatoribus 1777, E. k. — Arliculi pro cothurnariis 1777. E. k. — Articuli
pro magistris fabrorum ferrariorum 1778 E. k. — Articuli pro magistris figulis
1777. E. k. — Articuli pro horolopagis, sclopetariis, sclopothecariis et calcariis
1777. E. k. — Articuli pro murariis et lapicidiis 1777. E. k, — Articuli pro
magistris sartoribus 1777. E. k. — Articuli pro magistris pistorum 1778. —
Articuli pro magistris pileatoribus 1777. E. k. — Articuli pro magistris pelioni-
bus 1777. E. k. — Articuli pro magistris textorum 1777, E. k, — Privilegium
cachale pro asciariis ct molitoribus 1885, Orszigos Levéltir. — Privilegium
cachale pro caminariis 1828. O. L. -— Privilegium caechale pro figulis 1828.
0. L. — Privilegium caehale pro pistoribus 1828, 0. L. — Privilegium cachale
pro sutoribus 1828. O. L. — Privilegium cachale pro textoribus 1828. O. L. —
Privilegium caehale pro pellionibus 1828. 0. L. — Privilegium caehale pro
pilealoribus 1828. Q. L. — Privilegium cachale pro rotariis 1828. 0. L. —
Privilegium cachale pro cothurnariis 1828. O. L. — Privilegium caehale pro
fabris ferrariis 1828, 0. L. — Privilegium cachale pro victoribus seu dolinariis
1828, 0. L. — Privilegium cachale pro lanionibus 1828. O. L. — Privilegium
cachale pro sartoribus 1828. 0. L. — Privilegium caehale pro arculariis 1828,
0. L. — Privilegium caehale pro nodulariis 1828, O. L. -~ Privilegium caehale
pro lorariis 1828. O. L. — Privilegium cachale pro mercatoribus 1828. 0. L. —
Privileginm cachale pro tinctoribus 1828. 0. L. — Privilegium caehale pro
ahenariis 1828. 0. L. — Privilegium caehale pro murariis et lapcidiis 1828,
0. L. — Privilegium caehale pro restarviis 1828, O. L. — Privilegium cachale
pro pannificibus 1828, O. L. — Privilegium caehale pro cerdonibus 1823. 0. L.
— Privilegium caehale pro smigmatoribus 1832, 0. L. — »Céhszabilyokat
modosito rendelet« 1848-bol. Steller.

b) Konyvek, folydiratok és eldaddsok.

A elhek feldllitisa, Honmiivész, 1833, 13. sz. —— lnsz.

Ballagi Aladde dr. egyet. ny. r. t. cléaddsai = Ballagi.
Banfi J.: Jgazsdgszolgdltatis o felstmagyarorszigi virosokban = Banli.
Békefi Remig dr. egyet. ny. r. t. eléadasai == Békeli.
Céhbeli szokiasok ¢s torvényck — Hnsz. 1833. 24, sz,
Demké Kalman: A felsOmagyarorszagi viarosok életéhol = A felsm, vi-
rosok életéhol.
A szepesi jog = A szep. jog,
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las aldl. A legények dijazdsa. A napi munkaidd. A rendesnél hosszabb munka-
id6 dijazésa. Felmondas. A lazadé és sztrajkoldé legények., A korhelyhétf6 s
egyéb kihagasok. A legény, mig mesterjogot nem nyer, nem hézasodhatik. A
legények panaszai. A kihagasok biintetése. A kegyelmezés. A legény viselkedése.
A legények apolasa és segélyezése . . . . . . . . . . . 60. old.

¢) A mester.

Az idegen legények a mesterek kozé valo folvétele. A folvétel fbltételei
a) torvényes szdrmazds, b) a vandorlds szabélyos kitdliése, ¢) német nemzeti-
ség, d) a jobbagy fidnil a foldesir engedélye. A folyamodas ideje. A remeklés:
eredete, ideje, a céh a remeklésre engedélyt adni koteles; a remeklés aldl valo
felmentések és az ezekbdl eredd visszaélések; a remeklés modja, ideje, dija, célja;
a remekm(i mindsége; a remek megbirdldsa, a hibas remek. A kifogéastalan
remek. A remekld viszonya a biralé bizottsighoz. A polgirjog megszerzése; a
mestertaksa; a mesterlakomak (kismesterasztal, nagymesteraszial); egy lakoma
4ra; a mesterlakomdk megrendszabilyozdsa. A hdzassig kotelez6 volta. A mes-
terek kozé vald kedvezményes folvételek; a kedvezmények eredete; a foltételes
folvétel. A fiatal mesterek (szolgilémesterek), id6sebb mesterek. Vidéki mesterek
kotelességei. Egyik mester a mdsiknak mesterségét nem lizheti, kivételek, Nu-
merus clausus. A mester a visaron; idegen Ard eldrusitisinak tilalmazisa; a
vidéki mesterek is megjelenhetnek a vésaron; a vasaron mas munk3jit gén-
csolni nem szabad. A céh a becsiiletes munkat szorgalmazza; a cikkek arat a
varos szabja meg. Tomeges munka felosztdsa. A mester jogai; kotelességei
@) inasival, b) legényével, c) mestertirsaival, d) a céhvel, ¢) a hatésaggal
szemben. Kotelességoket elmulaszté mesterek biintetése. A kontdrok és himpel-
lérek. Cimtablak. A mesterek meghetegedése, segélyezése és eltemetése. Az oz-
VEEY BOTSA . . . + « « « & o o o« 4 e e e e 4 . 75. old.



Ertekezdsek a1 torténettudomany korébdl, XV, k. 3. sz, = Frt. a tort,
tud. koréhal.

Erdélvi Gyvula: Kaliszok a magyar ipar torténethdl

Iparosok Olvasotara. 1 évil = Ip. Olvt.

Fievelmeztelés a céheknek egyesiiletté leendd alakitisa irdnt. Hetilap. 11
61. sz. — I, 1L G1. sz

Gyéri torténelmi és régészeli fizetek. 11 k. 1863. = Gy. tort. és rég. fiiz.
1. k. 18G3. _
Handorl: Zur Geschichle der deutschen Ziinfle = Handorf.

[Horvath Mihily: Az ipar ¢s kereskedelem torténete Magyarorszigon =
Horvath.
Hradszky Jozsef: Szepesvar és kornyéke = Szepesvir.
Szepesmegye helységnevei — Szepesm. helys.
Szepesvarmegye a mohdesi vész elétt. 1888, —= Szpvm,
a mohacsl vész elbtt.
Vindorlisok a Szepességen, Magyar Karpategylet IL
XXII. évf, = M. Karpategyl.
Iparosok Olvasotara: L ¢évf. 10, sz.; V. évf. 9. sz. — Ip. Olvt
Ipolyi Arnold: A magyar iparélet térténeti fejlodése = Ipolvi.
lllyefalvi Lajos: A Lengyelorszagnak elzdlogositott XIII szepesi viros
torténete = Illvefalvi.
Kossovich Karolv: Az ipar ¢és kereskedelem lorlénete Magyarorszégon a

XVL sz. clejéig. Buda 1842, = Kossovich.
Koromi A.: Iparviszonyaink a céhek szabalyzasdlol a mobdcst vészig
= Koromi,

Melzer Janos: A céhek belallapotarél. Hetilap. II. 50. sz. = HL
A céhek mint egyesiletek = HL. 1I. 8., 69. sz.
Céhiigy = HL 11. 44. sz

Mesterffy: Céhiigy = HL 1844, 1. 29, sz.

Mesterré lenni nem is bajos dolog a céheknél = HI 1. 31. sz,

Olto Ede: A német kézmiivesség torténetébél = Ip. Olvt. VIII évf.

Orsi: A céhek elleni panaszok siristdnek — HIL 1L 91. sz.

Ramellay Gusztav: A magyar céhek alapszabdlyai és szokédsai a XV,
szizadban = Hazank és a killold 1835, 21. sz

Robonvi Géza: Részlelek a régi céhélethél = Ip. Olvt. 1., II. évf.

Sipos Samu: A céhek kilonosen hazdnkban == Hazink éskalfold 1868. 32. sz.
Svaby Frigves: A 16 szepesi varos.
A 13 viros torténete.
A Szepesség lakossaganak sociologial viszonyai a XVIIIL.
szazadban,
Stieda: Zur Entstchung des deutschen Zunftwesens — Slieda.
Szabd Bené: A\ szepesi sziszok., Gyor. 1866, = Szabd.
Szadeczky Lajos: A céhek tdrténetéhdl Magyarorszigon, = Szideczky.
Szalay Jozsel: Varosaink a XIIL szizadban = Szalay.
Szazadok: 1868, 1869, 1872, 1873, 1877, 1879, 1880, 1881, 1882, 1883,
1885, 1886, 1893, 1894 évlolyamok == Sziz.
Szepesmegyel torténelmi tirsulat milleniumi kiadvanyai. 1895. 1. k.- =—=
Szepm. (ort. tirs. mill. kiadv,
Torténelmi Thar: 1861, 1862, 1884, 1885, 1889, 1890, 1831, 1892 évlolya-
mok = Taort. Tir.
Unger: Schicksale der Zipser Ziinfte.
Vértesy S.: Képek a kozépkori német iparossig életéh6l = Ip. Olvt. L
X1 évf.
Néhany lap a kézépkorl német iparosok multjabol, U. o. XIL évf,
Wagner Karoly: Analecta Scepusii sacri et profani. I—IV. k.
‘Wargha Istvdn: A céhek nemes hivatisa = HL 1L 16. sz.
Weber Samu: A szepesi szdsz hevindorldk megsziint egyletérél == Tort.
Tar. 1885. évf.



I. FEJEZET.

Szepesvaralja torténetének attekintése.

Szepesvaralja neve, megalakuldsa, jelentésége. A szaszok bevandorldsa; mind
koriilmények kényszeritették e népet hazdjuk elhagydsiara? Legrégibb telepeik
a Srzepességen. A szdszok, neve, jelleme, foglalkozdsa. A sziszok jogal és ko-
telességei, cimere. IV, Béla kedvez a jovevény népnek. A szdszok mint a fold-
mivelés és ipar meghonositéi. A szdszok kiizdelmei a vdrurakkal. A Szepesség
egyéb lakosai: a szlivok és a magyarok. A mongol invasio. Kun Liszlé kisé-
retének  garazdilkoddisa Szepeshelyen és kornyékén, A szaszok kivaltsdgai
V. Istvantdl; Kdroly Rébert megerdsiti privilégiumaikat. A rozgonyi csata ko-
vetkezményei. Nagy Lajos és a szaszok. Az elzdlogositis. A husszita mozgalom
és kovetkezményei. Szepesviralja a torokhédoltsag alatt. A protestantizmus
elterjedése a szdszok kozott, Thokily folkelése; Rakoczi mozgalmai; a haborik
kovetkezményei. Mdria Terézia és a vdros. IL Jozsef reformjai. A josephinismus
megnyilvinulisa, Elemi csapdisok. A 48-as évek izgalmai,

Szepesvaralja a kozépkorban Szepesmegyének ipar és keres-
kedelem szempontjdabol igen nevezetes virosa volt. Okleveleinkben
mar a XII. szdzad folyamian szerepel. Megalakuldsit 1174 koriil
teletjitk fel.!) Eleinte fekvésére valé tekintettel Suburbiimnak ?)
nevezik, iddvel azonban mindinkabb Fanum S. Mariae,?) (temploma
utdn), Varalia,*) Varallya,’) Kirchdorf, Kirchdrauf, Podhrad, végiil
Szepesviralja nevet olt {el.

Megalakulisa, fejlédése kétségtelenill a szdszokkal kapesola-
tos, kik a vir alatt megszallva telepeket alakitanak, melyek ,valo-
sagos menedékhelyei lettek az iparnak és a kereskedelemnek®.s)
Tudjuk azonban, hogy vidéke a szdszok bevindorlisa el6tt sem
volt sivar, valdszintleg némely részein, mielétt kozségeé fejlédott
volna ki, hivatalnokok és a vdr szolganépe lakott.”) Jelentdsége,
szerepe 1s kezdetben nagy volt épen a varhoz valo kozelsége miatt,
hol a Lengyelorszaghol és masfel6l kiindulo utak mint egy centrum
felé futottak. Szerepét mutatja leginkabb az a Kkoriilmény, hogy a
megye itt tartotta gydléseit; politikai, gazdasagi, jogi iigyeiket itt
vitattik meg, fontos dolgokban itt hatiroztak s a hatdarozatokat

1) Hradszky: A XXIV kirdlyi vdros pléb. testv.

?) Wagner: I. k. 27. o.

3) Hradszky: Helységnevek 5. o.

1) Schmauck: Supplementum Analectorum 176. o.

U, o. 487. o.

) Sziadeczky 6. o.

i) Hradszky: Szepesvilr.
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innen kozolték a megye mds vdrosaival.l) Késobb (t. i a tatédr-
jards utin) Locse veszi ki kezébdl a vezérld szerepet.

Igazi jelentdsége e kis telepnek akkor lesz, mikor fejlddésébe
beleszolnak a sziszok, kik, amint kétségteleniil megallapithatjuk,
nem egyszerre, hanem kisebb-nagyobb csapatokban vindoroltak be.
Annyi azonban tény, hogy a legnagyobb tomegben IT. Géza ural-
koddsa ideiéhen jutottak hazdnk foldjére és ozinlotték el a Sze-
pességet és Iordélyt. Kgyes rajok a Poprdd jobb partjdn dllapodtak

meg; e telepités, amint Keinzel 4llitja, egykori az erdélyivel s
flandriai eredetfi. 1141 és 1161 Kkozott a Rajna s Mosel folyok
vidékérdl, Trier, Mainz, Koblenz altal koriilzart teriiletrél, 1142—1150
kozott Thiiringiabol és Szilézidabol, 1259 koriil pedig Bajororszig-
bél vindoroltak be nagyobb rajokban.2) A hagyomdny szerint a
szaszokat eme uj hazdjukba valami Raynald herceg vezérelte, kirdl
csak kozvetve egy 1556-iki oklevélbél %) szerziink tudomédst, amely-
ben hivatkoznak red, mint a szdszok vezérére.

II. Endre 1dejében, st 1V. Béla alatt a tatérjards utdn is
jottek be egyes csalddok.

Méar most, midén a szdszok Vandor]asarél kiilontsen 1V. Béla-
kori rajokrol besza]unk onkénteleniil is az a kérdés merill fel,
vajjon miné koriilmények inditottdk e népet arra, hogy régi virigzé
hazajat, foldjét, esetleg iparos foglalkozdsat elhagyva, 1j, tdn si-
varabb haza keresésére induljon?

Erre a kérdésre igen konnyen adhatjuk meg a valaszt, ha
mostoha helyzetiiket s azt a nyomort vesszitk tekintetbe, amelybe
Gket a tengerdr taszitotta.

A szepesi szaszok ide koltozésiik eldtt hazdjukban kisgazdak
voltak;+) foldet miiveltek, bar nagy résziilk mdr iparral is foglal-
kozott. Gazdagsdguk alapja tehat a fold, az taplalja, élteti miveldit.
A XII. szdzad elején azonban szdrnyid csapds éri. A pusztité ar
attorve a gidtakat fékezhetetlenill nyomul vdrosaikba s végromlas-
sal fenyeget mindent. Menekiilniok kell, igy az egész Ra]na vidé-
kén megindul a mozgalom, mely az K szakl tenger partjdn s az
Elbe és Odera mentén lllizodott a Szudetak és a Karpitok aljara.m
Benépesitik Lengyelorszigot,s) Szilézidt, majd Galicia nyugati ré-
szébe nyomulva 7) jobb jovOnek a felvirraddsit varjik. Itt éri Gket
II. Géza Lkovetsége, mely hiriill hozza nekik a kirdly, illetéleg
gyamja kivinsdgat, hogy vonuljanak be Magyarorszdgba, hol jo-
gokat, foldeket és masnemit kivaltsigokat nyernek. Géza kormanyat
féleg az a koriilmény inditja a szdszok behivdsara, mert értesiilt,
hogy a Rajna vidékén mdr virdgzé ipar van.?) Az orszignak csak

1; M. K. Egyl. 1883. sz. 7. o.

2) lllyefalvi 6. o.

%) Wagner II 258. o.

4) Szabo M. o.

5; Illyefalvi 5. o

&) Ballagi.

7 Krones 21. o.

§) Szdzadok 1892, 633. o.
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haszndra valhatik. ha a jovevény népfajt a szomszéd népek dltal
elpusztitott orszdgnak éjszakkeleti vidékére telepitik,’) hogy jo
példaval jirjon elfl és folkeltse a nemzet fiaiban is a munka
hasznossagat, sziilkségességét s nemesitd hatdsat. Magasztos gon-
dolat volt ez, melynek éle oda irdnyul, hogy a nemességgel és
mds kiviltsigos urakkal szemben egy polgdri osztdlyt teremtsen,
melyre szilkség esetén tdmaszkodhatik.

Iz az ok azonban nem &ltalinos, hisz nem voltak mindég
araddsok, a vdndorldis pedig tobb izben, kisebb-nagyobb csapatok-
ban tovabb is folyik, tehdat mdsban is Kkell keresuniink a telepités
okait. Ez pedig csak gy lesz nyilvdnvalovd és viligossd, ha meg-
ismertiikk e nép jellemét. Annyit azonban mdr most megjegyezhe-
tiink, hogy a szabadsiagvigy volt az a mozgaté ers, mely Oket
ij haza keresésére inditotta, amirél a késébbiek folyamén bdveb-
ben szolok.

Hol alakulnak meg els6 telepeik ? Krones felfogdsa szerint =
a szdszok eldszor a var kornyékén ,a roluk elnevezett Deutschen-
bergen® telepedtek meg. Ha e hypotezést elfogadjuk, akkor a
sziszok legrégibb telepe a var kirnyéke, Szepesvaralja lett volna,?)
hol elszaporodva az oklevelek dltal villae-nek nevezett telepekben
tomoriiltek a varfalak koriil, melyek a kiilellenséggel szemben vé-
delmet nytjtottak, ami az ipariizéshez, a nyugodt munkédhoz fol-
tétleniil szitkséges. Hogy figgetleniil éljenek minden fildesurtol s
-a vargroftol, a kiralytol védelmiiket, partfogdsukat kérik. Igy szii-
letnek meg a szabadalmak, a privileginmok.?3)

Hogy a letelepedés csakugyan itt ment végbe, azt legjobban
bizonyitja ama nevilk, mellyel mar hazinkban ruhdztatnak fel.
Ugyanis hol hospiles nostri de Suburbio,*) hol meg provinciales )
néven emlitik forrdsaink e jovevény népet.

A szdszok telepeikb6l csakhamar ellepik, eldrasztjak az egész
megyét, de fbleg a virosokban verédnek oOssze ¢s megalkotjak a
24 varos iparos és foldmives osztalydt, mely f0leg a virosokban
mindég meglrizte szasz jellegét, ami kizdrolagossiguknak és annak
tndhatd be, hogy alig elegyedtek Ossze mds fajjal. Taldlunk ugyan
esetet arra is, hogy szldvok is élnek velitk egyiitt, de ezeket csakha-
mar elnémetesitik s mint erdsebb, életrevalobb elem magukba szivjak.

Természetesen az a folyamat, amikor a szdszok szervezked-
nek, egyesiilnek ispanok alatt,®) mindenesetre régibb 1271-nél nem
lehet. Igaz ugyan, hogy 1271. évi kivaltsigaikban hivatkoznak
régibb privilégiumaikra, csakhogy ezeket még mint nem egyesiilt
jovevények kapjik az orszdag iigyeinek el6mozditisa fejében, amit
maguk kotnek ki maguknak a bevdndorlis foltételéil.

1) Kossovich 30. o.

) Hradszky: Szepesm. tort. 1120 o,
8} Kossovich 406. o.

) Hradszky: M. K. Egyl. 1883. 16. o.
) Hradszky: Marcellvir 8, o,

8) Szabd 66. o,



Mini volt e nép multja, természete, arrdél a legutobbi kuta-
tdsok eyiznek meg benniinket, melyek szerint a szdisz bevandorlok
parasztgazdak masod-, harmadszillott utodai, rendkivill kalandor
természetl, eladosodott s a szabadsagért rajongd nép, kik odahaza
nehezen tirik a robotot. IXgyes rajokat féleg ez a szabadsdgszere-
tet s a fiiggetlenség utdn vald vigy. a teljes jolét reménye sar-
kalt a vidndorlisra. Midén mar a polgdri osztily is bevdndorol.
egyenesen kikotik, hogy sajat jogaik szerint akarnak ¢élni. szabad
otthont kivinnak teremteni. Olyan természetd gyarmatosok tehdit
0k, akik, ha kiizdenek, dolgoznak, izzadnak, munkdjuknak gytimol-
csét a sajat modjuk szerint ohajtjak élvezni. IFGjellemvondsuk a
szabadsdgszeretet 1) és az ernyedetlen szorgalom A férfiak foldet
miivelnek, a ndk pedig lentermeléssel és annak feldolgozdsaval
foglalkoznak.?)

Kedvelik a tirsasigot, az egyesiileteket; vendégszeretdk, dpol-
jak a hékét és gyllolik az ellenségeskedéseket; ) rendkiviill egy-
szertiek, mértékletesek, takarékosak és tiszta erkiolesiiek,*) s6t nagyon
rallasosak is; mindenhez csak hosszit megfontolds utin kapnak;
talilékonyak és mnagyon zirkozott természetiiek. I[F6leg e jellem-
vondsukban taldljuk nyitjit annak, hogy oly sokdig tudtik meg-
Orizni nemzeti jellegoket. & par vondssal rajzolhatjuk meg a
szdsz typust.

Magyarorszidghba valé Dbevindorlisuk alkalmdval magukkal
hozzik a kiillfoldrél a vdrosi életmddot; Németorszdigban tudniillik
ép akkor megindul félben van a virosi kormanyzat fejlodése, igy
torténik, hogy maguKkkal viszik az dramlatot s igy ndlunk kizdré-
lag virosi kozségeket alakitanak.’) Magukkal hozzik a szorgalmat
s a ,Németorszdghan divé egyesiileti szellemet®,®) mely a szepes-
ségi céhek eredetének a kulesdt adja.

Feladatuk kezdetben az erddirtds, hisz nagyon jol tudjuk,
hogy e tekintetben sok volt a tennival6, mert csaknem az egész
Szepességet erdék boritottdk. Vasszorgalommal és buzgé kitartas-
sal végzik munkdjukat.

Idével mar foldet is mivelnek, vaddsznak, barmot tenyészte-
nek, s6t némely helyen haldsznak is. K foglalkozdsaikkal kardoltve
fejlédhetett ki az ipar ama neme is, amely a hdzi sziikségletek
elkészitésére utalta Gket, értem alatta fileg a vaszonkészitést és
a posztogyartast, amely foglalkozdsokat kétségteleniil 6si hazdjuk-
bol hoztdk magukkal.

(Majd jon a tatdirjirds ntdn az iparos osztily{ mely a Rajna
vidékén viragzo ipart telepiti at és honositja meg a Szepességen.m)

1) Ballagi.

2) Melzer 20. o.

3 U. o. 29. o.

) U. o. 48. o.

&) Ballagi.

%) Szadeczky 7. o.

") Szazadok 1892, 633. o.



13

Kizillitk sok a rézmives és a vaszonkészitd.?) Tisztin ez az oka,
hogy a felvidéken e két ipardg oly korin felvirigzik.

Iey jarulnak hozzd a jovevény szdszok a csecsemdkordt é16
hazai iparunk felvirdgoztatisihoz, melyet nemsokdra (a XIV. szi-
zadban) mar hatalmas lokéssel visznek elébbre.

Uralkoddink respektiljak is szorgalmukat. kitartdsukat és
kivinsigaiknak megfeleld jogokkal, kiviltsigokkal ruhdzzdk {fel a
jovevény népet. Szabad koltozkodési jogot adnak nekik, felmentik
Oket a robot aldl, megengedik, hogy maguk addztathatjdk meg
magukat és maguk birdskodhatnak vétkeseik folott, tulajdon telket,
varosi kormanyzok megvilasztisinak jogat s vimmentességet biz-
tositanak nekik,2) jogot nyernek arra is, hogy még papjaikat is
otthonrél hozathatjik.’) Kzek a jogok, kivdltsigok az autonomia
csirdit rejtik magukban.

Priviléginmaikat irdsba foglaljik, ezek a litterae privilegiales.
Legrégibb kivaltsiglevelilk elveszett. Hogy azonban volt ilyen, bi-
zonyitja V. Istvantol 1271-ben kiadott privilegiilis levél, mely csak
megujitdsa a régi jogoknak, hol hivatkozis torténik rdajuk. IV. Béla
is kedvez a népnek, midén jutalmul 1258-ban Szepesviraljdnak
Kalderbach, a mai Kolbach (Hidegpatak) Kozséget adonuinyox. a.t)

Helyzetiik igen gyakran rendkiviil ‘szorult. kiilonosen Szepes-
varaljin, mert az Arpddkor végévél a vir urai. Lorint és Gergely
rajtuk iitnek és fosztogat:ismkhal bénitjik erejiiket.s) Szivis ter-
mészetitk azonban rendiiletleniill kidllja a veszedelmeket és tdma-
ddsaikat visszaverik.

Kozos cimeres peesétjitk a legrégibb heraldikai emlékeink
kozé tartozik s 1307. évbdl vald. A pecsét mezején allo két fatol
oldalozott cstcsos fedelli ormos torony dll, melynek oldaldra a
magyar kettls keresztes cimerpaim van téve“.6) I pecsét — mondja
Hradszky — még a kegyiri pecsétek kozé tartozik s igen hasonlit
a Bdrdossy 1994. evml kozolte ngyane sziszok pecsétjéhez, de ez
utobbinal a kettds kereszt csak a torony ajtajira s nem a pajzsra
van dllitva“.

Nem szabad azonban azt hinniink, hogy az élet a Szepessé-
gen csak a szdaszok bevandorldsdival kezdddik, mert laktak itt mdr
elézfleg masfajta népek is, t. 1. a szlivok és a magyarok. A licsel
kronika szerint mar Sz. Istvdan idejében telepedtek itt le tot ecsa-
patok, melyek a német jivevényekkel egybeoldva éltek.7) Lengyel-
és Kisoroszorszagh6l a tatarjiris idején a ruthének vidndoroltak
bes) a tatdar ff)ltmtev el6l menekiilve. Minthogy azonban a szlav
nem varos d,lrl.llltO elem, csakhamar egybeoh'ultak a szdszokkal.

1) llyefalvi 13. o.

?) Horvath 25. o.

3) Ballagi.

4) Wagner I. 80. o.

) Szazadok 1868. 146. o.

&) br. Nyary Albert: Heraldika 81. o,
7 Unger 6. o.

#) Illyefalvi 6. o.
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Szorgalmas lakor a Szepességnek Géza vezér ¢s Sz, Istvantol
fogva a magyarok is, ami Kitiinik Imre kiraly 1193-iki okleveld-
hol, sot Lrzsébet kirdlynénak 1280-iki leveléhdl is. melyben ezt
irja: ,.Ipsi Saxones et Latini voluntariec assumpserunt, ac precise
praestito sacramento, quod decimas eo modo et eca integritate suis
Plebanis et Sacerdotibus per totum comitatum de cetero sicut
Hungari et Slavi in Scepusio existentes decimas ipsas persolvere
sunt consveti“.r)

A Thelységnevek magyar hangzdsa is magyar lakokat tételez
fel. Kgy 1277. évi oklevélben ezt olvassuk: ,juxta arborem, quae
Szalfa dicitur”, 1293-ban pedig Kirdlypataka, Sarpataka, 1323-ban
Sz. Margita, Sz. Péter, Csiitortokhely, Farkasfalva, Szepesmindszent
sth. stb.?) névek jonnek eld.

A lakossig német eleme Kkordn egyesiilt és alkotta meg az
1412-ig szerepld ,.provincia Saxonum de Scepus“-t,?) melybe 24
tisztan német elembdl 4ll6 viros tartozott.

A tatdr invasio érintette a Szepességet is. A tatirok egy
csapata a szandeczi-szorcson at csapott a felvidékre, felperzselte
varosait, lemészdrolta lakoit, akik idejekoran el nem menekiiltek.
Valosziniileg a tatdr csorddnak esett aldozatul Varalja is.*)

1285-ben Kun Ldszld 1dejében megjelenik a mdsik horda s
dulva, rombolva halad tovabb;s) felperzselik, leromboljik az ujon-
nan épiillt hdzakat, varosokat, majd visszavonulnak.

1288-ban ujabb csapds érte a varost. Ugyanis ebben az esz-
tendoben elldtogatott a felvidékre Kun TLdszlo kiséretével egyiitt
s kozel egy évig tartézkodott a szepesi varban. Ha tudjuk azt,
hogy a kirdly kisérete a kozépkorba egy sereg emberbdl dllott,
elgondolhatjuk, hogy egy év leforgdasa alatt csaknem folették a
var kornyékét, sot testirsége egy szép napon még a kiptalant is
megtamadta, betdort a templomba, feltirte a szekrényeket a sekres-
tyében és elrabolta a templom draga Kincseit.5)

Rédnk maradt privilégiumaik V. Istvantél valok 1271-bdl,
melyeket rioviden a kovetkezd pontokba foglalhatunk: 1. évenként
300 eziist markat fizetnek, mint terraginmot, egyéb adotél azon-
ban mentesek.

2. Hédboru esetén 50 embert tartoznak kidllitani a kirdly
zdaszlaja ald (,parati cum quinquaginta viris armatis venire tene-
antur sub vexillo Regis viriliter pugnaturi®.?) :

3. A kirdlyt ldtogatdsa alkalmaval megvendégeljék.

4. Maguk kebelébdl ,grofot* valasztanak, ki Ldécsén székel.
Nagyobb tigyekben sajit itélkezési mddjuk szerint birdskodnak.

1) Szabd 43. o.

7) Szabo 48—49. o.

%) Szepesi jog 3. o.

1) Illyefalvi 4. o.

%) Unger 11. o.

6) M. K. Egyl. 1884. 2. o.
) Wagner 1. 190, o,
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E kivaltsiagot, amint az oklevél kicmeli, azért kapjik, mert a Ki-
rialyhoz s hazdjukhoz hiven gyakran ontottik vérdket a kirdly
szemelittdra. Iz igen fontos jog. mert a sziszok egycsiilésének
alapja egy késGbh oly fontos szerepet jatszé grof vezetése alatt.
E kivaltsig latin eredetiben igy hangzik: .Omnes causas inter ipsos
emergentes judicabit in T.eucha, Civitate Provinciae Capituli, juxta
ins et consvetudines Provinciae approbatas: de poenis vero scu
muletis, seu birsagiis, de causis majoribus provenientibus Comes
pro tempore constitutus*.?)

5. Joguk van plébanosaikat megvdlasztani. A szdszok. amint
latni fog]uk e jogukat gyakoroltdk is, amennyiben papjaikat a
legtobb esetben hazdjukbol hozattak, ez dltal is folytonos érint-
l\ezcst tartvin fenn az otthon maradt rokonaikkal.

6. Vaddszati és haldaszati jogot kapnak. erddt irthatnak. Sza-
badon miivelhetnek foldet és gyiimolesét sajit modjuk szerint él-
vezhetik.?)

7. Virdgvasirnap tartoznak a kirdlyi kamara haszndt cgyiit-
tesen bevdltani minden marka utin birmely visir vagy vétel cimén
egy nehezéket vevén be*.®) (Singulis annis in Ramis Palmarum
monetam nostrae Camerac Regiae cum omni reverentia suscipere
tenebuntur® e. t. c.*)

[lég viligosan lithatjuk az itt osszefoglalt jogokbol, hogy e
l\lV(LItScl"'Ol\ képenk tulajdonképen (,letuhnek gyors meggazdago-
dasuknak alapjat.

A békés fejlédés ttjat Karoly Robert idejében rovid 1ddre
megakasztjak a kiskirdlyok lazongdsail, akiknek leverésében a sze-
pesi szdszoknak oridsi érdemiitk van; a Tarcza (Tartza) folyéndl
kivivott rozgouyi csatat (1312) az 6 kozremiikodésitkkel nyerte
meg a kirdly.?) A segitségnek nem is maradt el a kivetkezménye,
mert Csak Maté roviddel a rozgonyi véres kiizdelem utin eldrasztja
hadaival a Szepességet. hogy bosszit dlljon leverdin. Ez alkalom-
mal sokat szenvedett Viralja is, mert Csik hadal a vdr ald tore-
kedve utkozben mindent elpusztitottak, a varosokban dultak, rom-
boltak, fosztogattak. Igaz ugyan, hogy a virat elfoglalniok nem
sikeriilt, mert a megye fdispinja Drugeth Iiilop tamadas‘ut egy-
masutin visszaverte. Mikor Csak latta, hogy kiizdelme eredmény-
telen, didlva, rombolva, rabolva visszavonu]t."')

A rozgonyi csatiban tantsitott hiiségiiket, Onfeldldozdasukat
akarta Karoly Robert megjntalmazni ald*or midén 1312-ben meg-
erdsitette régi priviléginmaikat, de ugyanakkor a terragiumot 1400

mérkira emelte (300-rél).7)

1) Waener 1. 190. o.
) Unger 13—15. o.
) Illyefalvi 16. o.
4) Wagner 1. 191, o.
" C.o. I 12, o

6) Illyefalvi 26. o.

W Wagner L 197, o
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Nagy lLiajos uralkoddsa talin a legitdvisebh a szepesi viro-
sokra nemesak azon oknal fogva, hogy 4 kivaltsigokkal litja el
hanem lengyel kirdllyd korondzt: itvan, megnyitja a felvidéket Ten-
"301015/ tenak ¢s élénk kereskedehni ‘rintkezés fejlodik ki e két
Orsziy lujmtt ami az ipar emelését hatalmas lépéssel elébbre \ml
Cri 111\.o(l<1st 1(]0,1(1)011 mar gyokeret ver hazankban is a céhintéz-
meény, melynek iidvis voltat a kozépkorbau tagadnunk nem lehet.
Az ipar fejlodésében kiveszi a maga részét Szepesvaralja is, hisz
mdr ¢ korban virdgzo ipardga a kékfestés, melynek tagjai érde-
keiket védve céhekbe tomoriilnek.t)

Nagv Lajos halala (1382) oridasi veszteség nemcsak az or-
szagra, hanem a szepesi varosokra is. A ]JO]"“l]“h iboru izgalmai
ide iIs elhatnak, de a fejlodé kultura erejét meghénitani nem tud-
jak. A szepesi virosok életében fordulé pontot képez Zsigmond
uralkoddsa, ki 1412, mdrcius ho 12-én Uldszlé lengyel kirdlynak
elzilogosit 16 szepesi viarost, némelyek szerint a velencei hdbori
Oriasi koltségeinek fedezésére valé tekintetbdl.

Az Q!/:ll()g()bltc.lb szerzOdésileg csak 1412 npov. 9-én ment
végbe, de az eldbbi ditumot azért kell irinyadonak tekinteniink,
mert taldn mdr akkor egyeztek meg e fontos iigyben az illetékes
felek. Tudniillik I1. Uliszld, lengyel kirdly 1412, mircius 12-én
ellitogat Laublora, hol /Qlf”l}](lllddcll nagy 0r¢1a1\at csapnak; Zsig-
mond minden pén;?(,t el\u"l, igyhogy nem alaptdlan az a gyanu,
hogy az elzdlogositisra Zsigmondot az ebbdl Kkifolyé pénzzavar
vitte.2) | U]asflo a pénzosszeg egy részét mar joval elobb kifizette
/bwmond egyik hitelezdjénck, a mindinkdbb tiirelmetlenked§ német
lm"wrend nagymesterének .2)

Az elzdlogositott vdrosok, melyekért a kirdly 37.000 schock
sexagenariust 4) (88.880 frt.) kapott kileson, a kovetkezik: Leibic,
Bda, Ménhard, Szepesszombat, Szepesolaszi, Poprad, Strazsa, 1glo,
Durand, Ruszkin, Felka, Mateocz, 51281)(38¥\.lld])€1, tovibbd Gnuda,
Lublo és Podolin szepesi és kinestari viarosok. Licsét és Késmar-
kot nem merte elzilogositani, mert ezek privilegizilt nagy viarosok
voltak s igy attol kellett tartania, hogy felzidul ellene a kizvélemény.

Hogy az elzdlogositds menn; ire magdin jellegii volt, semmi
sem mutatja jobban, mint az a kiriilmény, hogy, mig az oklevél
hivatkozik arra, hogy a fépapok és féurak beleegyeztek e varosok
elzdlogositdsiba, az okirat végén csak 2 fépap és 12 viligi ember
nevét taldljuk.»)

Hogy miné volt a 13 szepesi vdros, de kiilonosen Szepes-
varalja helyzete az elzdlogositis szdzadaiban ipar szempontjabol,
arr6l késébb lesz szo.

1) Illyefalvi 27. o.

%) Ballagi.

%) Illvefalvi 30. o.

#) Wagner 214. 0. »praedicta (riginta septem millia sexagenarium latorum
grossorum . ., . . ., in auro ct argento [uerint efficaciler persolutac,

%) DBallagi.




E helyiitt csupin annyit akarok megemliteni, hogy Zsigmond
és utddal tovabbra is ugy kezelték e \.dIObOl\at mintha azok a
magyar birodalomhoz tartoznanak; jellemzd crre nézve Zsigmond-
nak 1433-ban a szepesviraljaikhoz irott levele,’) melyben igy nyi-
latkozik: .Habar e varosunk a tibbivel egyetemben a lengyel
kiraly 6 felségének zdlogba van vetve, e virosunk azért mégis
orokos jogeimen mi hozzink és magyar szt. korondnk joghatosigd-
hoz tartozik®.

Zsigmond uralkoddsinak idején nagy vilagtorténeti esemény
rizkodtatjn meg Csehorszigot. A mozgalom, melynek célja erede-
tileg az egyhdazat .in capite et membris“ megreformalni. Wiclef
felléptével Angliabol indal ki és esakhamar az egyhdzi visszaélé-
sek ellen, s6t az egyhdz sarkalatos tételeinek a megtimaddsira
irinyul. Wiclef eszméit Prigai Jeromos, majd Hussz Jinos terjesz-
tették el Csehorszigban kiegészitve azokat a praedestinatio és a
nemzeti egyhdzak (L]ﬂl)ité‘%d Oondo}atalval Zsigmond a konstanzi
zsinaton (1414—18) erébesen fellép az Il}]tOI\!\'l] szemben és mi-
utin azok elveikhez makacsul ragaszkodtak, a zsinat pdledat tort
a konok eretnekek folott és mindkettst mdg]ynlml:ilra itélte. A
biintetést végre is hajtjak. A mdglya fiistje elfojtja ugyan a hir-
detdk szaviat, de nem fojthatja el a népszeriivé vilt tanaikat, me-
lyeknek védelmére és vezéreik haldldnak megboszitidsdra a husszitdk
(Hussz hivel) fegyvert fognak, neki esnek a templomoknak, kolos-
toroknak és isszonyi pusztitisokat visznek véghez.

E véres mozgalom hullimai atesapnak a felvidékre is. Mir
1433-ban, majd 1443-ban dulnak a husszitik a Szepességen, 1448-
ban megsemmisitették Szepesvaralja levéltirit is;?) ez az oka,
hogy igen sok okleveliink elveszett és igy sok l\erde% homdlyban
marad. E gardzdalkoddsaik miatt okleveleink csak mint latro-krol,
rablokrol beszélnek réluk.?) Még nagyobb esapds volt azonban az,
hogy a mozgalom elfojtisa utin 1440 koriil a csehek vdrosainkban
letelepednek és folytonos viszalykoddsaikkal, egyenetlenkedéseiklel
akaddlyozzak a viarosok békés fejlédését.)

A torokhodoltsdg idején a pusztitis a felvidéket Kkozvetleniil
ugyan nem érte oly siirin, mint az orszig tobbi részét, mindazon-
dltal sok viszontagsigon ment keresztiil. 1532-ben a szepesi virba
jitt a ravasz Laszki Jeromos, I. Ferdinand partfele, ki kizsikmé-
pyolta a kaptalant, de Szepesviraljit sem kimélte.%)

Fontos szerepet jatszik virosunk a reformatio idején is, mely
hazinkban mir a mohiesi vész elGtt kezdett hoditani A Szepes-
ségen Luther hivei mdr 1534-ban mutatkoznak, 1551-ben Viralja-
nak mdr 4g. hitvallast lelkésze van.®) themedeset elomozditotta

.

1) Szepesvaraljai L.

) Hmllw]-.\ Szpsm. tort. 2. o.

5 Wagner: 1. 29, o,

H 11 l:.t‘ vi 52, .

5) M. K. Egyl. 2 o.

6) Hradszky: A XXIV szep. varosok festv, 134 o.
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kereskeddink drintkezése Néemetorsziggal s a vallis német eredete;
nem csoda tehat, hogy a felvidék német lakossidga lelkesedett érte.
Ihhez  jarualt, hog) sok Thelyiitt még a misét is megtartottik az
atlényegilés szavainak elhagydsdval (szdraz mise), s6t egyéb szer-
tartisokat is. Igy a nép egy része észrevétlenil is az uj vallds
kovetdje lett.

A XVII.sz.elején a protestantizmus mar olyan erds a felvidéken,
hogy 1614 jan. 25-én Szepesviraljin szervezked$ zsinatot tartanak
az evangeliknsok, ahol Xylander Istvint kidltottik ki superinten-
densiitknek. A hivatalt tényleg nem toltotte be a lengyel korminy
tiltakozdsa miatt.?)

Ezalatt az orszdg népe dllandoan hdboriskodik a torikkel,
amely nép teljesen elnyomta. A bécsi kormanytél varja szabadu-
lisdt, de ez ahelyett sajit céljainak, az Osszbirodalom eszkiozének,
clemének akarja felhasznalni. Alkotmanydt felliiggesztik és 1673-
ban Ampringen Gaspart, a német lovagrend nagymesterét nevezik
ki teljhatalmi kormidnyzovi. Kzzel megkezdédik az erdszak, mely
elil a nép a felvidékrdl Erdélybe menekill, hogy védelmet leljen
a zsoldoshadak gardzddalkodédsdval szemben.

Thokoly fellépésével és a nyomdban jaré torok hdbortval
végre felszabadul az orszdg a masfélszdz esztendds iga alél. A
io]smbadulasnak azonban a nagy koltd szavai sxermt nagy az
dra, a nemzet alkotmdnyat Kivetelik érte. lJbél megindul a kiiz-
delem a nemzet ¢és uralkoddja kozitt, melynek vez:etcset Riékoczi
vallalja magara, kinek esapatai végre a felvidéken litkoznek dssze
a csaszari hadakkal., 1709 nov. 24-én Heister tiabornok Szepes-
viralja mellett mérte tssze crejét Rakoczi hadaival;?) a kovetkezd
évhen elvész Lidese is s ezzel a kurucok napja ledldozik. A szat-
mari béke utdn (1711) a nép lassankint visszatér foglalkozasidhoz.
A munka azonban csak nagyon lassan indul meg. mert a népet,
killonosen pedig a felvidék lakéit, a hdbori énasn koltségel és a
zsoldosok gardzddlkoddsal ny ommb.l dontotték. Iladosodott, aminek
oka még a féll} izés elharapodzdisa is volt, melynek megsziintetését
célozza az 1698-ban kelt locsei rendelet, mely a céhel mulatozd-
sait megrendszabilyozta.?) I szabdlyzatnak a hatdsa a szepesvir-
aljai céheknél is érezhetd, mert a XVII. sz. végén és a XVIII. sz.
elején megjelent céhlevelek a minimumra redukaljik a mulatozast
¢s mds fajta koltekezéséket.

E hdaborik okozta anyagi kimeriiléshez jarult még az az iz-
oalom is, melyet a pestis dithongése okozott. 1623-ban, amint a
mészarosok szamaddskonyvében olvassuk, e szornyd vész kimélet-
leniil ragadta aldozatait Szepesvaraljin is. Elpusztult tobbek kozott
az akkor hivatalban 16vé céhmesterek koziill Rosnauer Leo is; mi-
vel pedig az egyesiilet céhmester nélkiil nem maradhatott, utédjaul

1) U. 0. 72. 0.
) M. K. Egyl. 1884. 3. o.
¥) Szdzadok 1880. 830. o.
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Kobolinszkyt valasztottik meg. Rovid id6 mulva a ragilyos beteg-
ség 4dldozata lesz a masik céhmester is, s6t nemsokdra a Minden-
hato magdhoz szolitja Kobolinszkyt is.1)

1710 1jbol pusztit e szornyd vész a Szepességen, s6t ezuttal
a Sarosban is.2) A nép tirelmetlen és templomokban, kirmenete-
ken kéri Istenét, hogy héritsa el tlle a pusztité veszedelmet.

Méria Terézia alatt 1772-ben nagy oOrom éri az orszdgot,
midén az elzdlogositott 13 szepesi viros Gnézda, Lublé és Po-
dolin Kincstari virosokkal egyiitt visszakerill az orszighoz. Az
elzdalogositott vdrosok visszacsatoldsira eddig is tobbszor tettek
kisérletet. Mar 1. Ul4szld megvalasztisinak 1s egyik oka az volt,
hogy a nemzet remélte, hogy, ha lengyel ember lép Magyarorszig
trénjira, ily moédon a 10 szepesi vdros visszakerill és az orszig
integritdsa ismét visszaall, mert lehetetlen, hogy Uldszlo e vérosokat
hormdn)/atllao ne ugy kezelje, mint a tobbi magyar virost. Ettél
az 1d6tél kezdve uralkoddink azon voltak, hogy az orszdg teriileti
épsége helyredlljon, de a torekvés meddl maradt. Végre Maria
Terézia iitotte nyélbe a dolgot, ki a vdrosok visszaviltdsa utdn
azokat a megyéhez csatolta. :

A birtokbavétel 1772 nov. H-étdl szdmitand6, amikor grof
Csdky J. biztos eldtt letették a hilségeskit Mdria Terézia irdnyd-
ban. Hogy oly sokdig (310 évig) maradtak lengyel kézen, annak
tobbek kozott az is lehet oka, hogy a Poprdd melléke a Visztuld-
hoz tartozvin a kornyékén létesiilt 13 vdros inkdbb ILengyel-
orszaghoz, mig a tobbi 3 (Szepesolaszi, Szepesviralja és Iglo) a
Hernad mellett fekszik, mely pedig a magyar folyamrendszerhez
tartozik s igy inkdbb W[agryamlsz(wh()? hiztak. Nagyon jol vilo-
gattdk meg tehat a lengyelek azokat a helyeket, melyeket szerve-
sen csatolhattak orszdgukhoz.?)

A visszacsatolt varosok csak rovid ideig maradtak a megye
hataskore alatt. A kir. helytartétanics még Mdria Terézia ural-
koddsa idején onallé teriiletté alakitotta, élikre dllitvdn egy ad-
minisztratort. 1778 ota, mikor a 13 vdroshoz még Gnézdat,
Podolint és Lublot is csatoltdk, hivatalosan is mint .16 szepesi
varos keriilete® szerepelnek,!) mig végre az 1876: 33. t-c. folytin
a megyével olvadnak 0Ossze.b)

Méria Terézia idejében Jézsef {felléptével bizonyos vallisi
kozony terjed el az orszdg lakosai kozott, mely uralkoddsa alatt
még fokozddik, midén a sxerzetebekneh mefrtlltga a Rdomdban laké
Wenelallsall\kal val érintkezését, a vilagi papoknak pedig a szent-
Székkel valo kozlekedését korlitolta, a placetum regiumot teljes
szigorisiggal gyakorolta, figyelme még a papok nevelésére és a
szent cselekményekre is th(‘lJPdt Minden igyekezete oda irdnyult,

1) Mészarosok szdmadaskonyve 1623, évhol.

% U. o. 1710.

3y Ball Jrfx

1) Sviby: A Lengyelorszignak f‘]m]oﬁomtmt szepest viwrosok, 296, o,
% Corpus Juris Hungarici 1876: 83,
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hogy a pdpa fennhatdsigat csak névlegessé tegye és igy nemzeti
egyhdzat teremtsen, mint annak idején XIV. Lajos, melynek 6
maga legyen ura. A josephinismusnak nevezett aramlat keresztiil
fut a Szepességen is. A szepesvaraljai mészdarosok ugyanis avval
dicsekszenek, hogy 1770 jun. 9-én kozségiiket nagy szerencse érte,
mert ,a kereszténység feje* II. Jozsef, 6 felsége, a rémai csidszdr
délutan 1 6rakor varosukon 4dtutazott.?)

1831-ben, midén a nemzetben mindinkdbb megérlelddott a
rendi kivaltsigokon alapulé alkotmdny megreformdldsinak vagya,
mikor az elméket sirin foglalkoztatta az a térekvés, hogy jogokat
adjanak a jobbdgynak is és az orszdg e munkds osztalydt 1s em-
berré tegyék, ujbol pusztitva dithong a félelmetes vész: a kolera,
mely a Szepességen is nagy mértékben szedte dldozatait; meghalt
a koleraban Szepesviraljan maga a céhmester is.?)

A 48-as gydszos id6k izgalmaiban kivette a maga részét a
szepesi nép is. Seregesen ©zonlottek a Szepesviraljin keresztiil
vonulé nemzeti sereghez, hogy életitk feldldozasival megvédi¢k a
nemzeti iigyet. S mig egyfel6l félelmet nem ismeré Dbatorsiggal
ott kiizdenek a Branyiszkoé hegyei kozott, addig mdsfelil az otthon
maradottak ,iparukat, munkdjukatl is felajanljdk®;®) a hadsereg
szamdra cip6t, bakancsot varrnak s mindenféle cikkekkel jirulnak
hozzd a hadsereg élelmezéséhez, csakhogy a nemzet életét meg-
mentsék.

Gydztiink, de a gyb6zelem oromeit csak rovid ideig élvezhette
a nemzet, mert nemsokdra az orosz-osztrik szovetség hazankra
hozta a romldst.

Gydszos iddk kovetkeznek ezutdn, a nemzet sorsat masok
intézték, nem csoda tehat, ha iparunkban is hanyatlds 4ll be, mely
semmikép sem dll aranyban a XIX. szdzad elsd felében tapasztal-
haté fejlédéssel.

Ezzel elérkeztem fejezetem végére, vizolvin benne Szepes-
viralja torténetének ama mozzanatait, amelyek az ipar fejlddéscében
oly fontos szerepet jiatszottak s amelyek vagy ferjlodését vagy
pedig hanyatlisat idézték eld. A szaszok torténeténck rovid kifej-
tésével és foglalkozdsaiknak ismertetésével pedig célom az volt,
hogy a céhek eredetének némileg a gyokereibez férkozhessem ¢s
vizsgdlvin eredeti hazdjaban lakd népnek a foglalkozdsiat, kovet-
keztetéseket vonhassak arra a korra, melyr6l nagyobb szdimmal
okleveles anyagunk nem maradt.

1) A mészarosok szamadaskonyve 1770,
2y U. o. 1831.
5) Sviby k. o.
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II. FEJEZET.

A szépesvaraljai céhek kiilsd torténete.

A céh fogalma, neve, célja. A szepesviraljai céhek német eredetiiek; a német
céhek szervezete, Dlilyen kiilonbség és egyezés all fenn a némct és a hazai
céhek kozott? Céhfajok: anyacéh, fiokcéh, szévetkezett- és kozos céhek. A céh-
ntézmény meghonosodisa a Szepességen (Anjouk). A poszté-, viszon-, malom-
ipar; a sorf6zés a XIIL szdzadban. Az ipar felvirigzdsinak okai: a killkereske-
delem, a vasdrok, a privilégiumok, a nvugattal valé éritkezés és a természeli
viszonvok. A szdszok 1370-iki ¢tatuluma iparloriéneli szemponibél. Szévéipar
és Otvosség Zsigmond kordban; a témipar. Az clzdlogositis kora, mint az ipar
fellend(ilésének 1deje. A vargik céhe 1538. A mészdarosok céhe 1595. A szabok
céhe 1500. A cipészek oklevele. A mészirosok céhlevele 1613. A szabok 1625-
ben Gj céhlevelet kapnak, A kékfestGk céhe 1705, ILI Kdroly és a céhek. Miria
Terézia Gj alapra fekteti a céhintézményt. A 16 szepesi viros céhei. 1L Jozset
reformjai. A céhek ellorlése 1785-ben. Az 1790/91-iki orszdggyilés a céhekrdl.
. Ferenc intézkeddsei. A céhinlézmény a reformkorszakban., A céhek eltorlése
1872: VIIL t.-c.; a szepesvaraljai céhek a jelenben.

Céhek alatt bizonyos ipardggal foglalkozd, a rend és erkdles
szabdlyai szerint Osszedllitott olyan tdrsasdgot, intézményt értiink,
amely el6ljairoknak feliigyelete alatt all.t)

A szepesviraljai céhek fennallisuk ideje alatt killonféle nevek
alatt jonnck el6. A céh neve leggyakrabban Gesellschaft,?) Zech,
Innung, Bruderbier,3) ritkdibban cheche,*) chaeha?®) és poriadok.®)

A céh célja nemes volt, mert felkarolta az ipart, a szegény
iparosokat anyagilag segélyezte, a céh egyes tagjai kozott a netdn
tolmeriillé ellentéteke: elsimitotta, az ellenségeskedéseket megsziin-
fette, gondoskodott arrél, hogy az iparos joléthez jusson, de ugyelt
arra is, hogy a vevd jo portékdt kapjon. Kme felsorolt teendéknél
is sokkal magasztosabb célt tiizott maga elé, midén tagjainak meg-
hagyta, hogy vasar- és innepnap templombajdirissal €s imdval
hédoljon Mindenhatéjanak és erkilesos életet élve tiszteletteljes
hddolattal szolgdlja hazdjit és uralkodojat.

Tudva azonban azt, hogy a szepesviraljai céhek olyan nép
kebelében szilletnek meg, amely mar otthon is a fejlédd ipar vé-
delmére ¢és az oOkolharchan a rablolovagok legyézésére irdanyulo
egyesilleteket alkotta, tekintetiinket elsésorban a németek, illetdleg
a szdszok céhei felé irdnyitjuk, hogy megismerkedhessiink virosunk
céhintézményének boleséjével. Célom evvel az, hogy lassuk, mino
volt a céhélet a szaszok Rajna-melléki hazdjiban akkor, middn
elszakadva testvéreiktdl hozzank vandorolnak be. ISzt tudva mind-
jart elsd pillanatban az a kérdés meril fel, vajjon nem hoztak-e

1) Kossovich. 90. o.

) Kékfesték cl. 128. art. 29.

3 Vargik cl. 1538, art. 7.

9 Poszlocsinilok cl. 1385,

5) Kékfesték ¢l. 1777.

& Némely mesterck pl. a kdmivesek meg csizmadiak jelenleg is alkot-
nak céhet, évenkint osszegyiilnek, hogy dolgaikal megheszéljék ¢s mulassanak.
Gyilckezelok e szlav néven szerepel.
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magukkal e bevindorlott jovevényeink a céhek szervezetébdl vala-
mit, ami a hazai foldbe elvetve terebélyes fava nétte ki magat?
Hogy e kérdésre kellokép megfelelhessiink, vessitk c¢sak tekinte-
tiinket ama mozgalmakra, amelyek mar a XII. szdzadban mutat-
koznak Németorszdaghan.

Németorszigban ugyanis a XII. s még inkdbb a XIIL. szi-
zadban a lovagi intézmény elvesztve idedlis céljit, karddal a kezé-
ben sziinteleniil kiizd részint sajat uralkoddja, részint az akkor
mar varosokban tomoriilni kezd0 polgirsdg, sokszor azonban tirsaik
élete ellen is. A lovagok féfészke a vdir, honnan dacolva az dket
fenyegetd veszedelmekkel félelem nélkill csaptak le a vasdrokba
vonuld iparosokra, hogy kifosszik, kiraboljik dket holmijukbol;
a haszonviey, rablds, gyfilolet korszaka volt az, mikor a torvénye-
ket labbal tiportdk. Az iparos még a virosokban sem volt bizton-
sdgban, mert ide is becsaptak és kardélre hdnytik aprajit-nagyjat,
ha ellendllisra taldltak. K durva, zabolitlan kor sziilte a céheket
azzal a gondolattal. hogy egyesiilt erd, timeges elszdntsig konnyeb-
ben dacolhat a rablélovagokkal, mint az egyén maga. Egyesiilésre
van tehdt sziikség, amely végre eggyé fizte az iparosokat és a
kereskeddket.)

1V. Henrik kordban mdir olyan erds szovetkezetekre bukka-
nunk Németorszdgban, hogy maga a kirdly korondjit a szaszok
taAmaddsai elél 1073—"b-ben a rajnai varosok iparosaival és ke-
reskeddivel mentette meg, kik Wormsha és Kolnbe valok,?) tehit
arra a vidékre, ahonnan késébb jovevényeink beviandoroltak. Ezek
azonban még szabdlyozott céhet nem alkottak, mert tudjuk, hogy
Worms vdrosdnak 23 taghol allé céhét Adalbert nevi piispok csak
1106-ban erdsitette meg.3) S ez a datnm a német céhek kiinduld-
pontja. A XII. szdzad folyaman mair mozgalmas képet tar elénk
a céhélet. Kgymds utdn alakulnak meg a killonféle céhek. 1114-
ben megsziiletik a posztécsindlék céhe.#) Krdekes, hogy a Szepesség
ipartérténetében ez az ipardg jitszott mindég fontos szerepet, ami
kétségkivill a szdszok hozomanya. 1149-ben Kolnben®) a takdcsok
stb., mas helyeken meg mds mesteremberek alakitanak céheket.

A sziszok mint iparos osztily mar a XI. szdzadban kitiin-
nek, kitllondsen a posztéogyartisban. Nevezetesebb helyeik: Gent,
Arras, Ipern stb.f)

A XIIL és XIV. szdzadban a német céhek éEletében méar
bomlds észlelhetd, mikor ugyanis akadalyokat girditenek a céhbe
bejutni 6hajté iparosok elé. Kikotik, hogy csak tdrvényes egyén
lechet a céh tagja (ndlunk is), a legények nem hdzasodhatnak
(ndlunk is), a mester csak hatirozott szdmu legényt tarthat (nd-

) Szokolay 20. o.

) Tp. Olv. Tar. XI. évf. 16. o.

) Bzokolay 20. o.

9 Ip. Olv. Tar. VI, évf. 27, o.
5y U. o. 28. o.

¢) [orvath M. Ip. és keresk. 34. o.
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lunk is), a legénynek, ha mester kivin lenni, remeket kell készi-
tenic (nalunk is). Céljuk ¢ megrendszabdlyozisokkal valésziniileg
az volt, hogy a céhbe vald felvételek szamdt apasszdk és ,az
egyesiiletet sziikebb térre szoritsik*.') Ez a szitkkeblliség, elzarko-
zottsdg kétségtelenill akaddlya volt a szabad iparnak.

I kor iparmozgalmainak ismerete reink nézve nagyon fon-
tos, mert jovevény iparosaink ép ehben az id6ben (a tatdrjdrds
ut:m) vindoroltak be nagyobb rajokban a Szepességre, magukkal
hozvin az egyesiilési, a tdrsuldsi szellemet, amely a b/OpeSl céhek
megalakulisinak a nyitjit adja.

A szivetkezés gondolata elGszor a vallisos egyesiileteknél
nyilvinul meg, amennyiben a szepesi papok mar 1248-ban alakit-
jak meg a ,.confraternitas NXIV. Parochorum Regalium®“ intéz-
ményét, vagy, amint a 1éesei kronikdban olvassuk, a ,Bruderschaft
der XXIV Pfarrherren®?) egyesiiletét. Nagyon érdekes doloz, hogy
e papok szidszok, akik a nép nyelvén (németil) prédikdlnak. Az
egyesiilet szervezete teljesen olyan képet tir elénk, mint a céhek
s mindenben eldrulja a veliitk valdo rokonsigot és igy azt a gon-
dolatot ébreszti fel benniink mindjart az elsé pillanatban, hogy e
két intézménynek kozos gyokere, egy hazija van s egy és ugyan-
azon népnél sziletett meg. _

Hogy mennyire rokon szervezetére nézve e két intézmény,
kideriil a kiovetkezd rovid osszevetésbhol.

A papok egyesiiletének élén all az esperes, a céhek feje pe-
dig, amint késobb latni tfogjuk, a céhmester. Iszrevehetjiik, hogy
mindkét intézménynek van egy reprezentansa, ki igazgatja, vezeti
az egyesiletet és feliigyel arra, hogy a szervezet megfeleljen ren-
deltetésénck.

Mindkét egyesilletnél fontos szerepet jatszik tovabbia a céh-
lida, melyben okmdinyok, pecsét, pénz és mas hivatalos dolgok
Oriztetnek. Iz az intézmény symboluma, mert a folvétel is csak
nyitott lada elétt torténik. Olyan szerepet jiatszik ez az egyesiilet
torténetében, mint a zsinatokon a nyitott evangelium, mely Krisztus
jelenlétét jelenti.

Az egyesiiletnek szervezetére kihatd iigyeit mindkét esetben a
gylilésen vitatjik meg, a gyiilés utin rendszerint lakoma kovetkezik.?)

Amint e rivid osszehasonlitdshol litjuk, a két szervezet leg-
kiemelkeddbb mozzanataiban teljesen egyezik, ami mindenesetre az
intézmények kozos eredetére vall, vagy pedig tan egyik intézmény
forrdasul szolgdlt a masiknak, csakhogy mas céllal

Mar Szadeczky, kolozsvari egyetemi tandr is hatdrozottan
allitja a céhekrdl sz6l6 mivében, hogy .ndlunk a céhek ecredetiiket
a szepesi és erdélyi szdaszok kozott fennillo vallisos és emberbariti
tarsulatoktol vették, azokbol alakultak dat iparves tdrsulatokka®.+)

1y Szokolay 11. o.
2) W;l_gner I, 9. o.
3 Tort. Tar, 1885, évi, 28,
1) Szadeczky 18. o,
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5 tuddsnak altaldnossigban igaza van abban, hogy a szdsz
vallasos tarsnlatok képezik a céhek’ intézményének alapjiat, csak-
logy ezt az dllitast nem szabad altalanositanunk, mert misutt meg
mas koriilmények jcllll“dk hozzd a céh egy(:siilot Ith'tjvé%éh(’/
Szepességre vonatkozolag fgy all a dolog, de mar pl. a’ pozsonyi
céheknél teljesen mads Koril Imények mikaodtek kozre az intézmény
megalakulisinal.

De nézziik most magat az intézményt, mely a XIV. szizad-
ban jelenik meg a Szepességen és amely kizarolag a virosokban
honosodik meg, mert az iparnak a viaros a letelepedési helye; a
paraszt, a fdldmives inkabb faluhelyen hizodik meg munkalva
16ldjét és nem torddve a céhekkel, mely intézmény foglalkozasival
ossze sem egyeztethet(.)

Nem mutatjik-e még mds koriilmények is a szepesi és a né-
met céhek kizos eredetét és hazdjat? Ha oOsszehasonlitjuk a l\ét
céhet, a legnagyobb analégidkkal taldlkozunk. Ily lényeges egyezd
vondsok: 1. a c¢éh és az egyhiz Kozt viszony (»édus7ent, mise,
processiv), 2. a lhumanitds szempontja, (temetés, beteglatogatis,
korhdzak, iskola,?) ezekliez jarulnak még a torvényes szirmazas,
a vandorlds, a legények hdzassigi tilalma, a remekkészités kote-
lezettsége.

A szepesi céhek német eredetét mutatja még a német szar-
mazis kovetelménye is. melyet az egyén elé, mint a mesterségbe
valé folvétel legfontosabb kellékét tiznek ki, tovabba a céhszaba-
Iyok nyelve, mely egész szepesi mikodésikon at német maradt.

Miutan e két orszig, t.i. Német- és Magyarorszdg céhei Kko-
zitt a rokonsiagot 111e(rt‘11aituk vizsgdljuk meg most mar a fGbb
kitllonbségeket 1s.

Az elsi killonbség kétségtelenill az, hogy, mig a német céhek
szélesebb kor, nem csupan iparos ténykedést fejtenek ki, addig
a magyar céhek miikodése nem oly sok oldald.s)

A magyar céhek élete zarkozottabb mint a németeké, innen
van az, hogy ,nem tudtak soha szorosabban dsszeforrni a koz-
érziilettel ¢s 01) mélyrehatd befolydst gyakorolni a kor socidlis és
politikai viszonyaira, mint amazok*.4)

Tzek utdn bdtran dllithatjuk, hogy a szepesi céhek német
reredetiiek, mely inlézményt a bevandoriolt szdszok hoztdk ma-
gukkal, amel y itt kedvezd koriilmények kozé julva gyorsan fel-
vir dgzott.

A céheknek fejlédésitk folyamdn tobb faja volt. Megkiilon-
boztetiink anya- és fickcéheket (Filialzech); vannak tovabba egye-
sitett és kozos céhek is.

Igen gyakran eléfordult ugyanis, hogy egyik viros céhei egy
masiknak adtiak 4t szabalyaikat. Elébbi lett az anyacéh, utdébbi

1) Dr. Edward O.: Das deutsche Handwerk. 59. o.
?) Szdzadok 1892. 638. o.

3) Ip. Olv. Tar. IX. 58. o.

4 U. o. IX, 57, o,
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pediz a fidkeéh. A két kozség céhei kozott igy bensé viszony fej-
16dott ki. ami kifejezést nyert abban, hogy a fiokmester (Ifilial-
meister) bizonyos tagsidgi dijat fizetett az anyacéh pénztiriba. A
pénznek befizetése személyesen tortént, ha azonban a fi0kmester
2 6rindl nagyobb tavolsigra lakott, a tagsigi dijat el is kiildhette.?)

Maria Terézia aIatt a fickcéhek mtumcnye korldtoztatott.
9 ugyanis 1777-ben a 16 szepesi vdros részére kiadott céhlevél-
ben Kkijelenti, hogy a kékfestGknek szabadsigdiban all a 16 sze-
pOSl varos l\oruleton kiviill és a vidékrol egyes mesterekel egyenkint
és nmem « fickcéh neve vagy mds iiriigyek alatt ebbe a céhbe fél
mesteri illeték leroviasa ellenében felvenni?)

Voltak kozios céhek is. A c¢éh e faja kifejlédott akkor, ami-
kor tobb killonbozé foglalkozdisit mesterember tomoriilt egy céhbe.

Sokszor elGtordult, hogy egyes iparagakbol csak kevés mester
folytatta mesterségét a virosban s igy ondallo céhet nem alkothat-
tak, sziovetkeztek tehdi: a rokondgu iparosokkal és megalkottik
a kozds céhet. A 106 szepesi varosban a komiivesek és kofaragok
(murarii - et lapicidi) mar 1777-ben egyesiilnek,?) 1828-ban 1ijbol
megerdsitésitket kérik és nyerik is.t) Az dcsok (asciaril) és a
molndro (molitores) kozis céhe 1835, aug. 13-dn kapta céhlevelét
a kivetkezd szepesi varosban: Iglo, \am],]a Teibic, Béla, Mcén-
hard, Mathedcz, IFelka, Strazsa, Lubld, Podolin és Gnézda.-’»)

Orasok, puskisok, lakatosok és sarkantyisok 1777-ben?®) elo-
szor, majd 1828-ban7®) masodszor egyesiilnek a 16 szepesi véros-
ban kizis céhvé.

A szijgyartok és nyereggydrtok 1839-ben nyernek céhlevelet
kizos céhitk részére.s)

A céhek egy fajtija az, mikor tobb vdrosnak ugyanazon ipar-
dggal foglalkozd mesterel alkottak céhet; az ilyen céh szivetkezett
céh nevet viselt. Keletkezésiitknek oka politikai. Mikor ugyanis a
céh a killsG ellenséggel szemben nem érzett magidban elegendd
erft, vagy pedig a varos nem nyudjtott neki elegendd smrélyt Vé-
delmet keresvén a szomszéd vdrosok mesterei kozitt, szovetkeztek,
amely szivetségnek kifejezfje volt a céh.

A szepesvaraljai, igloi és szepesolaszii mészarosok mar a
XVIT. sziazadban lépnek szovetségre, amely alkalommal kikotik,
hogy évenkint maguk kozott két mestert valasztanak meg céh-
mesterekill.?) A céhlevél a szovetkezés okiat ekként adia elé: ,Ob-
nuwol gedachte Herrn Meister bishero in ihrem Mittel auch eine
ordentliche Zech gehabt vnd iiber derselben Gerechtigkeit gewon-

1 Kékfesték cl. 1817, art, 45.

) KékfestSk cl. 1777, art. 7.

3) Kémivesek és kofaragok cl. 1777,

#) Kémilvesek és kofaragok cl. 1828,

8 Aesok ¢s molnarok cl. 1835,

&) Orisok, puskamiivesck, lakatosok ¢s sarkanlvisok el 1777,
7 U, o. 1828.

8) Szij- ¢és nyereggviarlok 1839,

9) Mészirosok ¢l 1613,
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heit und altem herkommen Wirklich gehalten, doch weil man sich
zu dieser Letzten gefiihirlichen und geschwinden Zeit nicht soferr
Gott zne T.oh dem ... ... und aignen besten zue Nutz befreiindten
verbiinden und vereinbaren kanm, es die hohen notturtf erfodert
und die allgemeinen kayserlichen Recht das man gunst, Lieb und
frenndschatft erweitern, vermehren und auszbreiten, Feindschatft
aber, Hass, Neid widerwicelen in die enge bchlrebsen gar abthan
und aufheben solle anszweisen®.1)

Hasonlé mddon kotnek szovetséget az igloi, szepesvaraljal;
kassai, késmdarki ¢s 16csei kékfestdk is 1716-ben egyenesen III. Ké-
roly kivansigira. Aldizatosan kijelentik, hogy bar ,will und kann
diese firberzunft solchen hohern Befehlen keineswegs entgegen
handeln®, mégis engedje meg nekik ¢ felsége, hogy bizonyos jogo-
kat biztositsanak maguknak. )

Nagy saovetkezott cohnek tekinthetd tovabbi a 16 szepesi
varos minden cche, mely Kiviltsdgait 1777 6ta nem egyenkint,
hanem egyetemlegesen kapja a kancellariatol.

A céhintézmény a Szepességen mar N. Lajos kordban jelenik
meg, kinek uralkoddsa idejében a kékfestok iparuk védelmére
céhekbe tomoriilnek 3) s azota kisebb-nagyobb megszakitdssal egé-
szen mai napig fontos ipardga a varosnak; Ok Kozvetitették a
kozépkoron At a vaszonkereskedést is.)

A kékfestGk mellett feltinnek a vdszonkészitok és a fegyver-
oyartok, kiknek iparaga mar a XIII. szdzadban nagy virdgzdsnak
(‘jrvendett.“) A vaszonkészités és posztogyartds, melyet a szasmk
hazdjukbol hoztak magukkal, maig fontos ipardga a Szepességnek.
A szaszok a vaszonkészités technikdjit méar a keresztes haboriuk
idején gyakoroltak. A sziikséges anyagot (a pamutot, gyapotot sth.)
keletrdl szerezték be.®) A mesterse gyorsan felv1movott s mesterel
kordn tomdrilltek céhekbe. (Worms 1114)7)

A szepesi szdszok posztogydrtéi mdr 1385-ben alakitjik meg
céhitket, amikor is a szepesi grof és a birdk Locsén kiadjak szabaly-
zatukat, melyben erfsen hangsilyozzik, hogy bdrmilyen idegen
vidékrdl jovo mester tagjai kiozé folvehetd, csak a kotelezd pénz-
jutalékot fizesse be (wer her komt aus fremder geginheyt in dis
lant ond sich erwischen ons geuenen wil mit tuchmachen, der zal
brengin zeyne...... das her sich erlichen gehalten habe e. t. c.?)

A posztogydrtas felvirdgzdsit e]ﬁsegl’tette ama koriilmény,
hogy a nyers anyagot nem kellett kiilfoldrél hozatniok a mester-
embereknek, mert maga a Szepesség bdven szolgdltatta azt. Tudjuk
ugyanis, hogy a Szopessecr lakossdginak egyik eleme a téisdg volt,

1 U, o.

?) Kékfest6k el. 1715,

%) Illyefalvi 27. o.

1) Svaby 31, o.

§) Szddeczky 8. o.

¢) Szokolay 9, o.

M) Ip. Olv. Tar VI évf, 27. o.
8 Gy0ri tort. és rég. fiz. 11 282, o, Eredetije a M. Tud, Akad, kézirattdrdban,
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melynek féfoglalkozisa a kozépkorban az dllattenyésztés; a totok
révén tehat olesén és konnyen szerezték be a gyapjut, melyet
poszténak haszndltak fel.)

Koran fejlédott ki a kerékgyartis és a bodndr (kdddar) mes-
terség. Oka kétségkiviil az a tény, hogy anyagban nem volt hidny,
hisz a S/epesseoet hatalmas erddék boritottik.?) A mesterségek fel-
virdgzdisa pedig eldsegitette a céhintézmény kifejlodéssét, mert min-
den iparos féltette a maga iparit az u. n. kontiroktol

Ugyancsak a XIV. szizad kozepén veszi kezdetét és csak-
hamar lendiiletnek indul a malomipar és sorfézés a Szepességen.?)
A malomipar Szepesviraljin egészen a legujabb iddkig virdgzott,
aminek oka a varos kedvezd fekvésében Kkeresendd. A \'J.FOSOII
ugyanis két patak folyik keresztiil, melyeknek vize igen alkalmas
malmok hajtasira. .Jelenleg is eme arinylag Kicsi viroshan nem
kevesebb mint 5 vnzlmalom van.

Nilunk a céhélet mar az Anjouk idejében hatalmas lendiilet-
nek indul, killongsen a felvidéki varosokban s Erdélyben. N. Lajos
1376-ban szabdlyozza a céhcket s rendet teremt a ziirzavarban.?)

N. Lajos uralkoddsa a szepesi ipar szempontjibol igen fontos,
1370-ben ugyanis Lengyelorszag tronjira vilasztjik meg, ami dltal
sirt  kapesolat jon létre Lengyelorszig és a Szepesség kozott; a
hatdr szinte eltiinik, a kereskedelmet most akad:alytalanul bonyo-
lithatjak le a két orszdg lakésai’) A visznat ¢s a posztét még
Németorszagba is szdllitjak Lengyelorszigon keresztill, hire messze
foldon elterjed.

Az ipar felvirigzdsinak mdasik oka a szdszoknak adott nagy
privileginmok, melyek védik az ipart, timogatjik az iparost, de
misfeldl arra kotelezik, hogy csak becsiiletes, meghizhatd arit
hozzon a piacra. Hogy vevlit ne csaphassik be, nwrrnwrtt,k a
posztét, a rétok szamat pedig feljegyezték a végre. Azt a mester £
aki rossz mértéket hasznilt, vagy bdrmikép is csalt .3 mdrka )
pénzbirsiggal és szdsz joginak elvesztésével® sijtottdk.

Az iparcikkek konnyd elarisitisit eldsegiteite az orszigos
és heti vasarok intézménye. A vasdrok tulajdonképen az isten-
tisztelet céljabol tortént gyiilekezetekbdl fejlddtek ki. A kdzépkor
elsé szdzadaiban ugyanis kevés a templom, innen van az, hogy
egy fali templomdt tobb kozség lakéi litogatjik, kik a templom
koriil egybegyiilt kereskeddktd 1 iparosoktsl mindjart be is szerzik
a szitkséges holmikat. A ,XIII szdzadtdl fogva a visdrtartds mir
regdljog, melynok elnyerésére kirdlyi pr 1v1le§.>.1umol\ voltak sziiksé-
gesek, melyel\ a kereskedelmi érdekeket megvédték.?)

1) Illyefalvi 33. o.

) Illyefalvi 33. o.

3 U. o

) Koromi 20. o.

5) Illyefalvi 28, o.

% U. o. 26. o,

) Groszman Malvina: Barlfa  viros 1414--144d-iki  szimadiskionyve
mivelGdéstorténeti szemponthol 68, o.
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1350 korill mar tobb varosnak volt vasartartisi joga, a XV.
szazadtol Togva pedig az intézmény dltalianosan elterjedt.

Szepesviraljan 1450-Dan kapott vasdrtartisi jogot,') mely pri-
viléginmat 1511-ben wjbdl megerdsitik.?)

A vasdrokon szabadon dllithatta ki és drtdsithatta el minden
céhibeli mester holmijat. Ilyen iparcikkek voltak fileg a csizma,
kalap, sziir, ldszerszim sth.?)

Az ipar fejlodését nagyban fokozta a szepesi sziaszoknak ott-
on maradt rokonaikkal vald folytonos ¢rintkezése, a nyugati ke-
reskeddknek hazankon keresztill vald gyakori atutazdsa+) s ujabb-
ujabb rajoknak a bevandorlisa a kitlfoldrol.

Végre nagyban hozzajirultak a felvirdgzds lehetdségéhez a
természeti viszonyok is. A Szepességen ugyanis konnyen miikod-
lettek a bodndarok és a kerékgyartok, mert fa volt elég; kinnyen
oyviarthattak kalapokat a kalaposok, posztocsinalok, mert dllat volt
béven, sit az a korvithnény cldsegitette a timdrok, a csizmadiak és
a cipészek mesterségét is. IKlterjedt volt a méhtenydsztés is, amivel
kapesolatos a mélsor ¢s a meézeskalics (viaszgyertya) készitése. ")
Méz, méhsir, poszto, vaszon, nyersbdr, faggyd, gycrtya oly sok
volt, hogy még a Lulfuldm is szillitottak 6) beldle.

Tgen ér dekesek az ipartorténet szempontjabol a szaszok 1370-1k1
évi statutumai, melyekben Kkillonisen a mésziros mesteremberek
artirol szerzimk tudomdst. Jogukban dll ugyanis a mészdarosoknak
ugyanazt az dart kétszer is a piacra vinni, de, aki ezt harmadszor
megkisérli, attol mdr elkobozzik., Ez a tilalom kitlonben sfirdn
visszhangzik a szepesviaraljai mészarosok kdésdbbi céhleveleibdl is.

A statutum megengedi, hogy okrot, vagy tehenet ketten is
aghatnak tdrsasigban. Diszndt, borjut, juhot s dltaliban ldbas-
joszagot egymaga 6ljon a mészdros.”) Nyilvdnvalo dolog, hogy a
statutumok azért adjik a mészdarosoknak ezt a jogot, hogy a sze-
cény mesternek se dlljanak dtjaban akaddlyok, amelyek ipardga-
nak az iizésétél hosszabb-rovidebb iddre visszatartandk, ami a ké-
sGbbi intézkedésekbdl viligosan kitiinik.

1412-ben Zsigmond magyar kirdly a szepesi 13 és 3 Kines-
tari varost, kiztitk Szepesvaraljat Lengyelorszdagnak zilogositja el,
ami ipar szempontjibol egyaltaliban nem volt kedvezditlen, sot
virdgzds mutatkozik az elzdlogositas szdzadaiban az elobbi korhoz
viszonyitva, mert j iparagak jelennek meg. Hamar felvirigzik az
otvosség, a szoviipar.®) d¢s a fémipar (Iglon réz és harangintés),
ugyhogy kivitelre is kerill sok targy.®) Az ipar és kereskedelem

1) Illyefalvi 35. o.

H U. o

) Sviaby 23. o,

1) Horvath 30. o.

%) Illyefalvi 34. o,

8) U. o. 36. o.

) Wilkiir der Sachsen in dem Zips (Offner Stadtrecht, Beilage) 233. o.

8 Ip. Olv. Tér, XI. 5. o.

) Tllvefalvi 67. o.



élénkiilésével a felvidéki varosok gyorsan meggazdagodnak, ,.ami
csak gy magyarizhato, hogy e varosok lakoi egyszeriségben éltek,
kereskedelmet folytattak, az ipar és mezégazdasag killonféle agai-
ban mikodtek és a legnehezebb munkidtdél sem irtoztak™.

Az elzdlogositas szazadit jellemzi a céhbe vald tomoriilés.
Legtiobb vdros, igy Szepesvaralja is céhszabdlyait sokszor a lengyel
kirdly erdsiti meg,!) pl. a mészirosok céhlevelét.

Az oklevélben ugyanis Steller Imre, a viros akkori el6ljardja
és biraja, Piltz Marton, Lang Bernat, Gritm Mihdly, Schlaueker
Gyorgy, Schmitz Istvan, Wirttenberger, Krattzer Gyorgy és Pro-
cops Pal eskildtek és Bala, a vdrosi jegyz6 mindenkinek tudtara
adjak, hogy Krattzer Gyiorgy és Arrainoschi Boldizsir ¢éhmesterek,
tovabbi Zachar Jakab és Dorner Pal, becsiiletes polgarok és mé-
szdirosok iparigdnak legiddsebb mesterei teljes gyiilésiik el6tt meg-
jelenve elhatdroztik. hogy a céh nevében 1550-ben atnyujtjik a
Jengyel kirdlynak céhleveliiket, melyet O felsége, II. Zsigmond,
Lengyelorszag kiralya és urnk Krakoban 1551-ben meg is erdsi-
tett. I szabdlyok pontjait a céh minden egyes tagja eldtt felol-
vastak, magyardztik és pontos megtartisvkra buzditottak minden
mestert.2)

A szepesviaraljai cipészek szabalyaikat Ldcsétdl nyerik 1538-
ban Byetner Sebestyén, a varosbird, Schichtendorfter Tamés, Henckel
Konrid, Hencko Sebestyén, Wallendorfter Matyds, Zipser Simon,
Pauschner Gergely, Bressler Janos, Daeringer Gyula, Wildner M-
tyds, Palierer ILaszld, Knoeffler Tamds és Schuestel tandesosok
tudatjik a céh minden iparosival és mindenkivel, aki a céhlevelet
olvassa, hogy 1538-ban megjelentek eldttitk Zipser Gyorgy, Gloezer
Gyorgy, Modler Péter és Kron legidésebb mesterek és arra kérték
6ket, hogy nyujtsanak nekik oltalmat a mesterségiikben hatraltato
kontdrok és himpellérek ellen, akik a céhbeli mestereknek oridsi
kirokat okoznak s adjanak nekik szabdlyokat. A tandes tagjal
készségesen meghallgatjdk panaszaikat és, hogy a jovében hasonlo
dolgok el6 ne forduljanak, ' existentidjuk biztositasdra teljesitik
kérelmoket.

Erdekes az oklevél zdradéka, mely mutatja, mily makacsul
ragaszkodtak mindenkor a szepesi szdiszok jogaikhoz. nyelviikhoz,
nemzetiségiikhez. A céhlevél e része szordl-szora igy hangzik,
+auch haben die Erbaren Meister autt beyden Theilen unsere auch
die von Kirchdrauf ernstlich vor uns beschlossen undt starck
auch unverbrechlich zue halten, dass sie keinen andern Lehrjun-
gen das Handwerck zu lehrnen autfnehmen wollen, er sey denn
Deutscher Art, Nation undt Zungen.?)

1550-ben mar a szabok is irdisba foglaljak szabdlyaikat. Az
okot az oklevél vildgosan eléadja, t. i. ,das man dye Selbygen
dynge bewareth wnd bestetigeth, durch szychere geczeugnus oder

1) Szdzadok. 1881, 588. o.
2) Mdszirosok cl. 1595,
9 Cipészck cl. 1538,
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schriffth*.") Iz alkalommal ugyanis a viros teljes tandcsa eldtt,

melyet Fleysther Lénart biro, Tschay Istvin albiré, Goltchen Mi-
tyds, Moldner Péter és bmhor tovabba Polezer (;enne!v Questhen
Ambrus, Saltezer Mark és Griinwaldt Jakab (‘\lxll(lfl,lO]{..’,:llhlx alkot-
talk, mog‘]o]cntel a szabomesterck képviseletében a derék és be-.
csitletes Keyl Tamds ¢és Schonwaldt Mirton, legiddsebh mesterek

¢s kérik, hogy adjon nekik engedélyt egy céh szervezésére. A ta-
naes hajlott szavukra, dtolvasta smb:tly aikat, melyeket teljes egyet-
értéssel maguk készitettek el és miutidn azokban semmi olyan
dolgot mnem taldltak, amely az orszig torvényeivel ellenkeznck,
céhartikulusaikat megerdsiti.?)

156561-ben mar megint felittik fejitket Szepesviaraljan a him-
pellérek és kontdrok, bénitjak az ipart, ami a szabdknak legényeik
részére kiadott oklevélnek bevezetésébdl kitiinik.

A szabok ugyanis Lang Jdanos ¢és Unger Gyorgy legiddsebb
mesterck szavaira hallgatva elhatiroztik, hogy mesterségiitk meg-
ergsitésére minden lehetdt el fognak kovetni. Gondoskodni fognak
arrdl is, hogy legényeik is ccéhlevelet nyerjenck, mely a céhvel és
mestereikkel szemben valé magatartisuknak {f6bb pontjait foglalja
magdban.?)

1566. szept. 17-én megtoldjak e szabdlyokat; ez alkalommal
hivatkozds torténik arra, hogy mindazon intézkedéseket, melyeket
1561-ben léptettek életbe, mindég respektaltik, most azonban fel-
ujitdsukra, megtolddsukra és megerdsitésitkre van sziitkség.+)

A szepesviraljai mészarosok 1613. nov. 1-én az igloiakkal
és a szepesnlasziakkal cgyesiilnek. Szabdlyaikat Zdélyom bdanyaviros
tandcsatol kérik, mely alkalommal a harom varos kikildottei, Omeis
Simon és Rumpfburger Jdanos igléi, Piltz Marton és Kismarcker
Janos szepesvdraljal, tovabba Seeligman Jakab és Alexander Jinos
szepesolaszii polgdrok céheik nevében megjelennek Zdlyom varo-
sinak tandesa el6tt, hogy kivdnsigukat eldadjik. Mintin a tandes
véleményiiket és megbizdisaikat meghallgatta, gyitlésbe hivta Zo-
lyom, Selmeczbdnya és Besztercebdnya céhmestereit, akik értesiilvén
a szepesi mészdarosok szandékairol egyhangulag beleegyeznek abba,
hogy azok az 0 példijukat kovetve kozis céhet alkothassanak és
amint az oklevél mondja ,.nach diesem haben die drey Irbsame
Ziinftte ihre Zechgerechtigkeit in achtzehen artikel verfaszt und oft
gemelten der drey koniglichen Zipserischen Stidten abgesandten*.?)
A tandcs azonban kikoti, hogy Zdlyom, Beszterczebdnya és Sel-
meczbdinya céhének tudta és beleegyezése nélkiil maguk kozé tagot
nem vehetnek fel.s)

A T.Gcsétél nyert szabdlyzatok a XVII. szdizadban mdr nem

1) Szabok cl. 15650.

U, o.

%) Szabok cl. 1551,

#) Szabok clének toldaléka 1566.
5) Mészarosok cl. 1613.

8) U. o. 1613, art. 15.
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felelnek meg a szabdik igényeinek és jbol viszdlyok s egyenetlen-
kedések iitik fel fejitket céhitk kebelében, mert 1625 ben a céh
képviseletében megjelennek Seget Gyorgy és Schon Jdanos szepes-
varaljai lakosok s a szabOk céhmesterei Kassa vdrosinak tandcsa
elétt, hozy tudtira adjik ,wie das in allen Stenden durch Schine
Gesetz-Ordnung vndt einigkeit alles fein vndt richtig zn zugehen,
aunch kleine ding zu wachsen vndt zn zunehmen®, a rendetlensége
és az egyenetlenség pedig még a legnagyobh dolgokat is meg
szokta bontani. Minthogy ¢k azt megszivlelték, a visszaélések meg-
akadalyozdsdra a kassai szabok céhétol sajit privilégiumaikhoz
hasonlé szabdlyokat kérnek, melyeket a viros (Kassa) sajit pe-
csétjével lisson el A tandes a kérést szivesen tol]esm és 1625,
mare. 12-én Langs Jonds a varqs birdja és jegyzdje aldirdsdval
ellitott céhlevelet allitja ki szimukra.t)

Hogy a cipészek mikor kaptik szabdlyaikat, nem tudjuk. Egy
céhlevélben hivatkozas tirténik régibb szabdlyaikra, melyeket Licse
varosinak a hatésiga most megjavitott, megtoldott és 1jhol leirva
részitkkre kiallitott, de -— sajnos — ebbd6l semmiféle kovetkeztetést
vonnunk nem lehet, mert az oklevélbdl hidnyzik az évszam.

A szepesvaraljai, igloi, 16csei és Kassai egyesiilt ¢éhek 1715-
ben TII. Kdaroly, magyar Lmil)tol nyerik monmoblf(-cukot Az
egyesiilés oka kitiinik egy 1807-ben ILdcsén kelt oklevélbGl, mely-
r6l mar elébb szolottunk. A céh kozpontja Ldese. hol a céh céh-
mester vilasztisakor dsszegyiilni tartozik. Az inas is beszegddése
elGtt TuGesén a céh eldtt tartozott jelentkezni, hol a moviplolo fol-

9

vételi dijat lerakta.?)

Amint litjuk, Szepesviralja iparélete az elzdlogositis sziaza-
daiban igen élénk, erymisutin alakulnak meg a céhek, melyek
t,hsmb(ﬂyalkat hol m‘l;:;uk alkotjik meg, hol Licsétdl és Kassdtol
kérik, de elmennek messzebbre is és dtveszik Zolyom, Selmecz-
banya és Kormiczbinya kivaltsigait, maskor meg privilégziumaikat
egyenesen a lengyel kirdlyhoz kiildik 4t meger usltéb vérett.

1. Karoly uralkodisa idejében mdr visszadlések Fapnak
libra a céhek korében. melyek megsziintetését célozza az 1715:
LXXIX. torvénycikk kijelentvén, hogy. amely vdros druit a meg-
szabott értéken felill adja el, vagy pedig bdrmely mds visszaélést
kovet el, a céhszervezet eltorlését fogia eldidézni.?)

Ez a torvény killonben az 1659: LXXI. t-cikkének a meg-
erfsitését tartalmazza, amikor ugyanis kinyilvdinitottdk. hogy .a
mesteremberek, kézmiivesek és mészarosok driinak értékét a me-
eyék szabdlyozzak®, aki pedig e rendelkezést nem veszi tekintetbe
és a megszabott értéken feliil adja el iparcikkeit, végrehajtis biin-
tetése ald esik.?)

1) Szabdk cl. 1625,

2) Kékfestok el. 1715, art. 2.

3) Corpus Juris Hungarici 1715: LXXIX. t.-«
4y U. o. 1659: LXXNI. t.-c
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Kitlinben a céhek, szabalyaik ¢s visszaéléseik megsziintetésé-
nek jogdat a kivaly mindenkor magidnak tartja fenn.?)

11 Karoly egyébként partolja az ipart, kézmilveseket édesget
:uc m's’/.;'lghzt s fontos kivaltsdgokban részesiti ¢ket. Az 1723: CXVII.

hatdrozottan elrendeli, hogy hozzanak az orszigba killonféle
memmemheleket kiket a torvény a koztehertdl felment és 15 évre
szamukra teljes ll](’!]t{"bb(“'ct hiztosit.?)

Miria Terézia ]dtSAUidg timogatja az ipart, mert céljn a nép
jolétének elomozditisa. A Kincstdrnak pénzre van szilksége, mert
a borzalmas hdaborik (174048 és 1756 —63) nagyon kimeritették.
Eizi, hogy a béke fenntartisa esak nagy hadsereg dltal lehetséges,
melynoh szervezése nagy Osszegeket kivefelt. A nép azonban sze-
odény, nyomorog, honnan vegye “tehat a pénzt? IS bajon iparkodott
a kormdny segiteni. Torekvése, hogy a nép anyagi jolétét emelje
¢y gy adozo képességét is fokozza. Ifejleszti tehat az ipart, ki-
terjedt a fieyelme a kereskedelemre, sit a foldmivelésre is, csak-
hogy a kormdny vampolitikdja egyiknek sem kedvezett. Iparcik-
keinket nem birtuk kulféldi piacra vinni, nyers termékeinket nem
birtuk értékesiteni. Ilyen koriilmények koziott a magyar ipar nem
fejlédhetett, aminek természetes kivetkezménye polgdraink elsze-
cényedése volt.

Maria Terézia figyelme kiterjedt a céhekre is, ahonnan mind
strdbben érkeztek a panaszok. A céhek elvesztették mdar ekkor
idealis céljukat és csupa mulatozdsok, lakomak kozepette telt el
életitk. Maria Terézia, hogy e visszaéléseiknek véget vessen, 1},
erkolesi alapra fekteti a céhintézményt és szigoru biintetések terhe
alatt tilalmazza a mulatozdsokat.

Uralkoddsa kiilonosen a szepesi varosok szempontjibol fontos,
amennyiben a Lengyelorszignak Zsigmond altal zdlogba vetett
13 szepesi és harom kinestari viros visszakeriil, amelyeknek céhei
1777 ota egyiittesen mikodnek, céhleveleket nem kapnak egyen-
ként. Minthogy a 16 szepesi vdaros testiilletének egylk tagja
Szepesvaralja is, ipartorténetének tdrgyal cisa kdzben itt is meg
kell rola emlekeﬂmnk

Maria Teréziatol 1777, ang. 30-in a 16 szepesi varos Kko-
vetkezd ipardgai kaptak cehlpvolet a rézmivesek (aerarii), orisok,
lakatosok, puskamiivesek és sarkantyisok (horolopagi, sclopetarii,
sclopothecarii et calearii); asztalosok (arcularii), kerékgydrtok (ro-
tarii); szabok (sartores), kalaposok (pileatores), takdesok (textores),
sziicsik (pelliones); kémivesek és kéfaragék (murarii et lapicidi);
fazekasok (figuli); mészdrosok (laniones); csizmadidk (cothurnarii),
festék (pictores); kalmdrok (mercatores); 1778-ban pedig a kovd-
csok (fabri ferrarii) és a pékek (pistores).

A sorozatbél lathatjuk, hogy a 16 szepesi vdros Keriilete
nagyon mozgalmas képet mutat Mdaria Terézia koraban ipar dolgaban.

1 U. o. 1723: LXXIV, t.-c.
7y U. o. 1723: CXVIL t.-c.
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A céhlevelet a XVIIL szdzadtsl fogva mdr a kancellaria
allitja. ki, melynek bevezetése és befejezdse latin nyelvld, az ok-
levél tartalma pedig német.

Miria Terézidt 1780-ban fia Jozsef valtotta fel a tronon, ki
hatdrozott ellensége a céhintézménynek; 6 bekérette szabdlyaikat
és az iparszabadsig eszméjét kovetve torolte beldlilk mindazt, ami
elvével ellenkezett,!) 178H-ben pedig miar egyenesen élete ellen
tor, midén rendeletével az intézmény feloszlatisit paranesolja meg,
az 1790/91. orszdggyilés azonban wjbol visszadllitja a szervezetet,
ezyszersmind egy v(_Ll(.Ls,ﬂtlnan) megalakulasinak szilkségét 1s han-
eoztatjn, amelynek kotelessége az ipar és kereskedelem akaddlyai-
nak elharitisarol gondoskodni.?)

I. Ferencnek 1828-ban kiadott patensével célja az volt, hogy
a céhleveleknek bizonyos epységet adjon, mert eddig, ahdy céh
volt, annyifélék voltak szabdalyaik.3)

Mar ez ) szellem jegyében sziilettek meg 1828, febr. 8-an
a kivetkezd céhek szabdlyai: rézmiivesek, kovdesok, oriasok, puska-
mivesek, lakatosok és sarkantyuisok; asztalosok, kadarok (vietores-
sen dolinarii), kerekesek; posztocsinalok (pannifices), takdcsok, gomb-
koték (nodularii), kalaposok, sziiesok, kitélverdk (restiarii), szabok,
festdk; esizmadidk (cothurnarii), le‘f:flk (sutores), szijeviartok Uo-
1':11'ii); mésziarosok, pékek (1)1st0105), o' nivesek és kofaragok, fa-
zekasok és kalmdrok; a timdarok még 1823. nov. 28-in nyernek
szabalyzatokat; a molndrok és dcsok IbS:’)-hen, a szijeydrtok, nye-
regeyartok ajbal 1839-ben.

IKzzel a ténnyel megsziint a céhalapitds és a céhszabdlyok
adomdnyozisa a 16 szepesi vdros teritletén. Eletiik ettél kezdve
lassit haldokldas és mdar csak idék kérdése, mikor ddl dssze végley
ez az intézmény, amely a kozépkoron it oly fontos szerepet jiatszott.

A 40-es években Kkimondjik, hogy ,minden egylet a pesti
ipartestillet fiokegyesillete legyen s annak szabdlyai szerint igaz-
cattassék.4)

1840 VI—VII. t.-cikkek az iparszabadsigot hangoztatjak, ki-
emelik a gydrak sziitkségességét és teluhtaqat Mihelyt ez az
allapot bekovetkezett, vége volt annak a szokdsnak, hogy csak az
dolgozhatik, aki a cch kebeléhe tartozik. Fz a torvény tehdt tel-
jesen megtori a céhek kizdirdlagossigit.s)

1848. junius 9-én Klauzal Gdbor f6ldmivelés, ipar és keres-
kedelmi miniszter ideiglenesen szabdlyozza az inasok, legények és
a mesterek sorsdit kiterjeszkedve a visszaélések meggatlisdra és
a céhtagok egyenetlenkedéseinek megsziintetésére.s) Iz a rendelet
mdr elohunoLe a céhek eltorlésének, me] y Intézményt a 48-as évektol

1) I\(izguzdusﬁgi Lexikon 427. o.

2y Corpus Juris Hungarici 1790: LXVIL t.-c

3) Sviby 24, o,

9 HL I 69. o.

5) Corpus Juris Hungarici 184 a VI—VIL t.-c,
) »Céheket modositd rendelet«. 1848, jun. 9.

/
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kezdve csak nyiignek, iparakadilynak tartanak, ennélfogva bhékoit
széttorni, magit az imtézményt pediz megsemmisiteni torckszenck. 1)

1857, februar G-an kelt csisziri rendelet mir megfosztja a
céheket legfontosabb joguktol, t.i. attol, hogy kedviikk szerint badr-
Kinek adhassak meg az ipargyakorlds jogat; az 1860. majus 1-én
kelt rendelet pedifr teljes uraiomra jnttatja az iparszabadsagot. “)
A magyar kormdny, bir nem ismerte el torvényesnek a kiegyezés
alkalmaval az absolut kor intézkeddseit, a céhek intézményének
megtartasdra tobbé mdar nem gondolt, magdéva tette tehdit e ren-
delet intézkedeését és 1869 okt. 21-én  kihirdette a teljes iparsza-
badsdgot, ami lényegileg a céhek megsziintetését jelentette, végre
az 1872: VIIL t-c. formailag is eltorolte az intézményt. Emlékét
a szepesvdraljal iparosok (komnvosok és csizmadidk) még ma is
Grzik. Ivenkint Oqs,?ewyulnek igyeik megbeszélése végett a céh-
mester lakdsdn, ki orzi laddjukat, uqfwealht,]a a mesterek és a le-
gények névlajstromat és jegyzikinyvet vezet az évkozben folmeriild
doigokrdl. A gyilést rendesen lakoma koveti. Nem feledkeznek
meg  azonban kotelességeikrdl sem. A templomban wma is drzik
/,dszl(nkat, melyek alatt kivonulnak akkor, middén elhunyt tarsukat
utolsé utjara kisérik, vagy pedig egyes egyhdzi iinnepeken meg-
tartott kiormeneteken Mindenhatojukat dicsGitve ontudatlanul is
0rzik a hosszu éltd intézmény emlékét.

ITI. FEJEZET.
A céhek szervezete.

A céhek tisztviseldi: a céhmesterck, vilasztdsuk ideje, lefolydsa; a céhmester
eskiije, n céhmester kitelességei: az atyamester; ifjimesterck (szolgilomesterek);
oregmesterek (eskiidtek); mildtomesterck (visitatorok); céhnotivius. 4 céhlddam .
jelentdsége, kulesai, tartalma, jovedelmei: tagsigi dijak, biintetéspénzek, Aufleg-
geld; kiaddsai. Az elszamolas, a »céhldda bizottmany«. 4 céhgyiilések: rendes
,”.yulvqok. ideje, targya; rendkivili gyiilések; viselkedés u céh iilésein. Kik hir-
nak a céh iléséin szavazali jogeal ? A jegyzdkdnyv, a levelezés. A lakomuiik.
A »miindkszék« felallitisa., A bintetések nemei: viasz, pénzbirsigok és cgyéb
biintetések. A céhek cllendrzése; a céhbiztus (comissarius).

A céh szabdlyokkal szigordan szervezet testiilet. Elén all a
céhmester, kit okleveleink Zechmeister-nek neveznek. A legtobb
céhnek csak egy céhmestere volt, a fazekasoknak,?) dcsoknak és
molndroknak¢) céhleveleiben azonban f6- és alcéhmesterrél olvasunk.

- A céhmesterek vialasztisdnak ideje legtobbszir gsszeesett a
céh évforduldjaval, mely természetesen a killonbozé céheknél mas és
mds idében volt. Némelyeknél wjévre, vizkeresztre, irnapra, irnap
utdni vasdrnapra, masoknal pedig husvét mdsodvasdrnapjara, Sz.
Mihaly napra és mds iinnepre esett a restauratio napja.’) A faze-

1) Svaby 63. 1

) Kizg. Lexikon 427. o.

%) Fazekasok cl. 1828. art. 43.

4y Aecsok ¢s molndrok cl. 1828. art. 43,
) Szddeezky 35. o.
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kasoknal a céhmesterek megvilasztisa febr. 8-dn tortént,!) az
dcsoknal és molnarokndl pedig aug. 13-in.2) Megbizatdsa egy évre
szolott.

- A vilasztas mindenkor a céhbiztos (comissarius) jelenlétében
a rendes iilésen zajlott le (XVIIL sz.-tol fogva), hol a hivatalirdl
lelépd céhmester és a tobbi mesterek jelentek meg s miatdn a
céhmester a bevételekrSl ¢s kiaddsokrdl beszdimolt, szdmadasait
senki sem kifogdsolta s a lada kulesait dtadta, a biztos az dllas
betoltésére 3 mestert ajanlott, kik kozil az els6 helyen a régi, a
tulajdonképeni céhmester szerepelt. A jelolést a véalasztas kovette,
mely szavazdssal tortént. A tisztséget az nyerte el, aki legtobb
szavazatot kapott. A visszaélések és csalisok a vdlasztis felfiig-
gesztését vontdk maguk utdn. Ha a vdlasztés onzetienil, szabi-
lyosan folyt le és senkinek ellene kifogdsa nem volt, a megvilasz-
tott célimester atvette a lada kulesait.3) Ugyanakkor felvilagosi-
tottik kitelességeirél és felolvastik elftte a céharticulusokat,
melyeknek pontos megtartasira figyelmeztették.+)

A vialasztds utin a céhmester eskiit tett le, hogy hivatald-
ban igazsdgosan és pontosan fog eljarni. Az eskiitétel mindég a
varos tandcsa elGtt tortént.sy A céhmester megvidlasztisa utidn
hivatalirol nem mondhatott le.

A szabdlyok a tisztség elfogaddsira kitelezik a jelolteket.
A torvényesen megvdlasztott céhmester foglalja el hivatalit, —
mondja o céhlevél — ne idegenkedjék tole s ne mondjon le hiva-
talarél, hanem nyugodjék bele sorsdba ¢s nyugodt lélekkel intézze
iigyeit, mert, aki hivatalirél idd elftt lemond, vagy hivataldt egy-
altalan nem fogadja el, szigor biintetés ald esik.®)

A ldddnak az 14j céhmester lakdsira valo szdllitdsa nagy
iinnepéllyel ment végbe; testiiletileg vitték sok helyen ének- és
zeneszéval.”)

A vilasztist rendesen lakoma kovette.

A céhmester hivatalos funkcidja a vilasztis napjitol, illetéleg
azon idéponttol kezdddott, mikor az eskiit a hivatalos kozeg eldtt
letette. Kotelessége volt gy a fiatal, mint dz oreg mesterembere-
ket gyfilésbe hivni, melyen tudomasvétel végett felolvastik a sza-
balyokat; aki a szabdlyok felolvasdsit mdskor Is kivdnta, annak
csak 25 dénar lefizetése fejében teljesitették kivinsigat.s) O volt
a gyilés elnodke is.

A szabdlyok megkivdnjik a mészdirosoktol, hogy a céhmester
s a legidfsebb mesterek litogassanak el idénként a mészirszékekbe

s vizsgdljak meg, vajjon jo ¢s egészséges hist vignak-e. Ha a

1} Fazekasok cl. 1828. art. 43.
) U. o.

3) Kékfestok cl. 1777, art. 30.
) 10, a. 1828, art. 48,

3) Szddeczky 9. o,

6) Szabok cl. 156560. art. 9.

1) Szizadok 1877. 364. o,

8) Kékfeslok cl. 1777, art. 30,
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his ellen kifogasuk van, jelentsék a dolgot a hatdsignak, amely
tovibbra eljar.y A céh kotelességeévé teszi minden mesternek,
hogy csak megbizlatd és kifogastalan darmt hozzon forgalomba.
[rre eéloz, amikor a céhmesternek mezhagyja, hogy hénaponként
viaratlanul ldtogassik meg a mestereket mihelyeikben, vizsgaljik
At az anyagot és a munkdt.?)

A céhmester volt a mesterek elsdfoki birdja, 4-—12 frtig
terjedd perck hozzd tartoztak, innen a felebbezés a varosbirohoz
tortént.

A céhmester tartotta fenn a rendet az inasok, a legények €s
a mesterck kozitt, viszalyaikban dontott, az egyenetlenkeddket
megbilntette. Az clkészitett munkdnak megbecslése is a céhmestert
Jllette meg; aki pedig drijat eladta anelkul hogy a céhmester azt
megbecsilte volna, 4 font viasszal binhédott. %)

Kz a céh I(‘plE‘/elltflIl“\El szovivije. Tudtdn kivill a mesterséy
bels6 életét érinté tieyet a hatésdg elé vinni nem szabad, aki mégis
ezt e tilalom ellenére is megteszi, 10 font viasszal Slljtdtlk &

Feladata volt tovdbbd az inas folvétele.

Szigornan megkivetelték, hogy a céhmester becsiiletes, biin-
tetlen elGéletii, tisutességes és nds ember legyen.?)

Miként a mestercknek, dgy a legényeknek is kiilon céhiik
volt. Klén allott az atyamester (Zechvater, Vater), ki a legények
vigasztaldja, nyomorusiagukban enyhitdje volt. Szivén viselte a
legények dolgait és tehetségéhez képest iparkodott rajtuk segiteni.
A legények céhe az atyamester jelenlétén kiviil gyiilést nem tart-
hatott. A céhintézmény alkonydn mar a céhmesternek beleegye-
zése is szitkséges volt, hogy a legényck osszeiilhessenek és ilyen-
kor az atyamesteren kivill még két altala meghivott mester is
jelenvolt.®) A gyilést rendesen minden hoénapban tartottik meg,
amelyen az atyamester a céharticulusokat felolvasta és értelmezte
s a legényeket megtartisukra buzditotta. O Orizte a legények
perselyét, ladajat. O koteles gondoskodni idegenhdl bevandorolt
legényekrdl, kik a szallon (Herberg) megjelenve az atyamestertdl
kértek munkat. Az atyamester ilyenkor ide-oda kiild*zgetett meg-
bizottakat, vagy maga jirta sorra a mesterembereket, hooy kipu-
hatolja, kinek van sziiksége segédre.”) Ha pedig hamarosan mun-
kat taldlni nem tudott, 3 napig a szallon litta el az idegent
lakdssal és élelemmel. KésGbb 8--14 napig is tartézkodhatott a
bevandorolt legény a szdllon. Ha azonban ennek elteltével nem
tdvozott a sz4ll6b6l, az atyamester renddrileg is kintasithatta.®)

1) Mészdrosok cl. 1595. arl. 12.

?) Szabdk cl. 1625. art. 12,

3) U. o. art. 20.

%) Szabdk cl. 1550. art. 1.

%) Békefi.

%) »Céhszabdlyokat médosilé rendelet« 1848, art. 105.
7) Szabok cl. 1530, art. 19.

8) »Céhszabilyokat modosité rendelet« 1848. art. 39,
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Az oklevelek megkivinjik az atyamestertél, hogy tartsa szimon
a szallon 1éve legényeit, készitsen roluk névjegyzéket.

Minthogy az atyamester oly Onzetlen és emberséges bands-
moédban részesitette a legényeket. megkovetelte a céh, hogy a se-
gédek adjik meg neki a megfeleld tiszteletet. Szigori biintetést
rottak a céhszabdlyok arra a legényre, Ki a szdllon atyamesterével
meghasonlott, vagy tudta, engedelme nélkiil a szalldo kiiszobét el-
hagyta.1)

Okleveleinkben sz6 van ifjumesterekrél (junge Meister), kiket
a céhmester koteles felvildgositani és kioktatni a céh rendjérdl és
szokasair¢l, s6t egyik-mdsik dologban nekik tandesof adni.2) A
fiatalabb mesternek, — amint azt sok céhszabalybol lithatjuk —-
kotelessége volt a templomban a gyertyikat meggyidjtani s a
szitkséges szereket eldallitani; a lakomdkon a rendre feliigyelni
s figyelmeztetni a mohon ivokat, hogy mértékletesen fogyasztgassik
az italt; ha pedig kotelességét elmulasztotta és valamelyik mester
lerészegedett, kénytelen volt 6t hazaszillitani. O szolgdlta fel az
ételt a lakomdakon is. Minthogy altaliban szolgai munkat végzett,
elnevezték szolgialo- vagy szolgamesternek.

A fiatal mesterekkel szemben voltak oreg mesterek, vagy
eskildtek, (Altesten, Kldisten), kik tekintélyitknél fogva nagy sze-
repet jdtszottak a céh alakitisindl s tapasztalataikndl fogva tandes-
adoi voltak flatalabb tarsaiknak.s)

Jgen fontos feladat harult a miilitomesterekre (visitatores),
kik a céhmesterrel egyiitt bejartak a mesterek miihelyeit, ellen-
orizték a munkat, figyeltek arra, hogy kontirok és himpellérek ne
gardzdilkodjanak. Céljuk volt, hogy csak megbizhaté mnnka ke-
ritljon forgalomba, amelyért a céh garantdlhatott. A munkit lepe-
csételték latogatisuk alkalmdval, melyet- havonként végeztek; a
viasdrra csak ilyen munkdt volt szabad Kkivinni#¥) A meg nem
pecsételt drit elkoboztak és a szegényvek kozott osztottik fel; sit
egyik részét a kolostornak ajandékoztik oda.

A céhben nevezetes szerep jutott ki a céhjegyzonek (notarius)
1s. Az oklevelekben kozvetlen hivatkozds ugyan nem torténik a céh
e hivatalnokdra, de abbdl a sok irdsbeli anyaghbdl, jegyzdkinyvek-
bol bdtran kovetkeztethetjiik, hogy Szepesvaraljin is fenndillott e
tisztség. Feladata volt a céh iiléseirél jegyzikonyvet vezetni, a
tanulok bizonyitvanyait kidllitani, a céh levelezését lebonyolitani.?)

Mintdn megismertitk a céh tisztviseldit, nézziikk most azt a
targyat, amelynek a céhek torténetében oly nagy jelentdsége volt,
hogy méltin a céh centrumdnak, szivének nevezhetjilk: ez a targy
a céhlida (Lade) volt, mely igen gyakran az egész céhet is szim-
bolizdlta.

1) Cipdészek cl. ism, idGbol art. b,
?) Szabok cl. 1625, art. 8.

#) Vargdk cl. 15350.

1) Szabok cl. 1625. art. 22,

%) Szadeczky 43. o.
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A tandeskozds mindenkor csak nyitott eéhlada eldtt folyt le,
ahol mindenki tisztességesen feloltozve tartozott mear'ielenni Szi-
corit biintetés ald esett az, aki csak nadrighan ¢s ingben jelent
meg a céhlada eldtt. Tormek és késnek a ((]wnllmlo vald bevitele
a \L:l])Ubf”"(,d(_,i\Il(_,l 4 hetl bérik clvesztésének  terhe alatt tilos. 1)
A cch].xda el6tt mindenki becsilletesen viselkedjék, ne csapjon liar-
mat, szoldsra is esak akkor emelkedjék, ha erre engedelmet kapott.2)
Ha valakinek panasza van, jelentse azt a lida eldtt.?)

A legényeéhnek is van liaddja, mely az atyamesternél van
elhe];ozvo hol a segédek minden 14-ik napon megjelennek mind-
jart ebéd utdin, mv]y alkalommal a segéd 1 phenniget, az inas ])(‘dl"
1 fillért fizet le, majd szitkségiikrdl és nyomorukrol targyalnak.t)

A céhlada 2, esetleg 3 kuleesal volt ellitva, melyek kozil
az egyik a céhbiztost, a masik a céhmestert, a harmadik pedig az
aleéhmestert — ahol ilyen van — illette meg.?)

Mit tartalmazott a céhlida? A céhlida valdésigos takarék-
pénztara volt a céhnek, melybe befolytak az évnegyedenként be-
szedett tagsdgi dijak, az inas beszegddésének, a segédek felszaba-
duldsanak pénzei,®) a pénzbeli jirandosigok, Aufleggeld;?) a tanulo-
levelekért 6és egyéb irdsbeli munkdkért jaro dijak, tovdbba a
biintetéspénzek.

A céhladaban (’ili/tdk a céhpecsétet és a céhtablat, bar erre
adatot nem taldltam és a hivatalos iratokat, n.m. az alapité ok-
levelet, a céhszabdlyzatokat, a tanulo]r‘vele.lxet, az erkolesi bizo-
nyitvinyokat s a keresztleveleket.

A céh gondoskodott a liddban oOsszegyiilt dsszegnek hova-
forditasarol is. A pénz egy részét a céh koltségeinek, kiaddsainak
fedezésére forditottik. A szabdk szdmaddskonyvében olvassuk, hogy
a céh részére posta érkezett Eperjesrdl, mely értesiti a tqnﬁcsm
hogy Bécsben egy segéd lopott; ez alkalommal a koltséget a ladai-
bol fizették meg kiutalvinyozvan beldle 3 frt 15 krajeart.s) A lada
pénzébdl fizették a comissarius napidijat, b frtot.?)

Maria Terézia kordig a céh pénztarabol fedezték a gytlések
utan megtartott nagy ebéd koltségeit is.29)

A céhlada pénzének mds részét a megbetegedett s igy munka-
képtelenné valt mesterek, ozvegyeik, drvaik, a viandorlo és beteg
legények segélyezésére s dpoldsira forditottik. Az oklevelek tanu-
sdga szerint, ha mester, vagy segéd betegségébll Kkifolydlag mnyo-
morba eqnék és nem volna mddjaban a mmterbe%he/. szuksé(ros

1) Szabok cl. 1551,

2) U. o.

3) U. o. toldalék 15GG6.

4) Szabdk cl. 1551.

5) Kékfestok cl. 1828. art. 19,

) Fazekasok cl. 1828, art. 38.

N U, o, art. 28.

§) Szabdk szamadiaskonyve 1819.
9 U. o. 1811,

10) Szadeczky 36. o.
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anyagoknak, eszkiozoknek az elGteremtése, az ily mesteremberek-
nek, vagy legényeknek a céhek a kasszabol nyujtottak segélyt
avval a foltétellel azonban, hogy, mihelyt méd;uhban lesz, meg-
téritik a nekik nyujtott sevelyt )

A biintetéspénzek jo részét jotékony célokra forditottak, ha
esetleg valami fennmaradt a céh jovedelméb(l, azt az Osszeget a
templom gondozdsdra, a nyilvinos épiiletek javitisira vagy a kol-
dusok és mds szegények gondozdsira haszniltik fel.?)

Némely céheknél, hol a legények kiillon céhet nem alkothat-
tak, a legények is a mesterek céhlidijiba fizették be jarulékaikat.
A XIX. szézadban a mester 2 krt. huzott le a segédnek hetibéré-
bdl, hogy a dijat segédje helyett az egylet pénztdraba befizesse.®)

A legények fizette jarulékok részére a mesterek laddjaban
kiillon hely tartatott fenn.!) A feliigyelet ilyenkor a mestereket
és a segédeket kozosen illette meg.?)

Természetesen a céhlida kezelése nem tirténhetett tnkénye-
sen, ‘hanem bevételeirdl és kiadasairdl egyardnt szamaddst kellett
késziteniok, melyet évnegyedenként a céhgyililés elé terjesztettek.
A gyfilés a benyujtott szdmadds adatait felillvizsgilta s a hato-
sighoz terjesztette fel.®) A céh eme eljirdsirol felviligositanak
benniinket a szdmaddskonyvek, melyekbdl megtudjuk, hogy példdul
a szabléknak 1795 jul. 9-én, mikor a kasszat Cerva Samuel a volt
céhmester dtadta, 71 rajnai forint és 9 krajear volt a tiszta pén-
ziik:7) 1818-ban pedig 19 frt és 5 kr. volt a céh jovedelme.s)

A folosleges pénzt, amint mdar mondottuk, templomok és m4s
nyilvanos épiiletek gondozdsara forditottik, az 1848-iki rendelet
azonban arra kotelezi a céheket, hogy az esetleg fennmaradt §sz-
szeget kamatozds végett a fakarekpenztélba helyezzek el.?) Egy-
szersmind elrendeli a céhldda bizottmanyédnak feldllitdsat, melynek
tagjai mesterek (4—10) és segédek (3), elnske a céhmester;10)
megszabja tovdbbd, hogy a kiadasok kiutalisat mindég Iegalcibb
2 tag irja ald.1n)

Valéban elmondhatjuk tehdt Demkéval, hogy ,a céhladik
valésdgos takarékpénztirak, melyekbdl a betegség és mds csapasok
sujtotta mester mindenkor szamithatott a kamatnélkiili kolesonre
és segélyre. Az a tudat, hogy senkinek ozvegye, drvai nem fognak
elhagyottan dllani és a vildgban bolyongani, fokozta a nusulom
kedvet“,1?) erfsitette a céh tafr]alban a reményt jovejitk irant.

1) Kékfestok cl. 1777. art. 15.

7) U. o. 1828. art. 50,

%) HI. II. 68. sz.

#) Fazekasok cl. 1828, art. 19.

%) »(Céhszabdlyokat mddositd rendelet« 1848, art. &4

6) Kékfesté cl. 1828. art. b1,

M A szahdk szdmadaskdnyve 1795.

f) U. o. 1818.

9) »Céhszabalyokat médositd rendelet« 1848, art. 88.

1) U. o. art. 85,

1) U. o. art. 89.
12} A felm, virosok ¢letér6l 162. o.



40

A céh hivatalos digyeit a gytilésen intézte (Versammlung,
Zusammenkunft, Zonithaltung). Kéticle gyilést killonhoztettek meg:
rendes ¢s rendkivilli gyilést. A rendes gyiilés megtartisa minden
privilegialis levellel ellitott céhre nézve kotelezG volt. Rendes
koriilményck kizott ¢venkint 4-szer gytiltek ossze,’) a csizmadidk
¢venkint cxak 3-szor tartottak {ilést.?)

A legtobh céhlevdl eldirja a gyfilés idejét is, mely legtobb-
nyire a 4 kintorbojtre esik ¢és rendesen vasdrnap, innepnap, vagy
a dologtevd nap esti ordiban tartandé meg.®) A gyfilések oOrdja
is meghataroztatott. A gyilést a céhmester G nappal elébb tar-
tozott hirdetni.?)

A gyiilések koziil legtontosabb volt az alaknlé gyfilés, mely
rendesen a c¢¢éh sziletése napjdn tartatott meg s amely a céhek
kilonfélesége szerint killonboz6 idészakra esett, hol kardcsonyra,
hol husvétre, hol pedig piinkosdre vagy mds napokra. A mészi-
rosok vélaszto iilésitket mindég piinkosd hétfGjén tartottdk meg.o)

A gyilés a helybeli vagy a megyel hatosdg dltal kirendelt
comissarius jelenlétében folyt le.c)

Joga s kitelessége volt azokon megjelenni minden mester-
nek, sit még a legényeknek ¢s a fiokeéh mestereinek is, ha 2 6rai-
ndal nagyobb tivolsigra nem laktak. Aki minden fontos ok nélkiil
a gytllésrol tavolmaradt, az, ha mester, legfeljebb 50, ha segéd,
25 déndrral biintettetett meg;7) 1828-t0l fogva a meg nem jelent
mester 2 {rt, a segé'! pedig 1 frt biintetést fizetett a céh-
ladiba.9)

A céhgyiilés tiargya ama dolgok elintézése, amelyek az elmult
évnegyedben clbadodtak; targyaltak tovabbd folyé tigyekrdl is. Kz
alkalommal fizették be a mesterek és legényck a tagsdigi dijat
(jihrliche quatemberliche Aufleggeld);?) felolvastik az eredeti céh-
szabhdlyokat tiszldn és értelmesen, a céhmester a szabdlyok egyes
pontjait ¢rtelmezte is. Ha a gyilésen kivill volt valakinek kételye
egyik-masik dologban, az batran fordulhatott a céhmesterhez, ki
a ndla 1évd szabdlyok hiteles mdsolata alapjdn felviligositotta az
illetdt.10) '

A céhgyiilés legfontosabb teendfje az igazsigszolgaltatas. A
sértett 161 a céhgyilésen megjelenve eldadja igyét és jogorvoslast
kér. A gyililés rogton intézkedik a dologban, mialatt a fel- és
alperes iildhelyeiken feldllnak és illedelmesen s tisztelettel a fels6bb
hatésag irdnt eldadjak a tényalldst, a koriilményeket stb.; a céh

1) Kékfestok cl. 1828. art. 38.

2) Csizmadiak cl. 1775, art. 4.

3) »Céhszabilyokat médositd rendelet« 1848. art. 98.
1) Csizmadiak cl. 1777, art. 38.

3) Mészarosok szdmaddskényve.

6) Kéklestdk cl. 1828. art. 28.

%) U. o. 1777. art. 2. :

8) Asztalosok cl. 1828. art. 48.

9 Kémdvesck cl. 1777, art. 2.

10) Kalaposok cl. 1828. art. 48.
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a panaszokat meghallgatja és rogtoni targyalds ald bocsdtva ,jog
és méltinyossig szerint® itél.1)

Az itéletet éloszoval hirdették ki. Ha valaki itéletével meg-
elégedve nem volt, a helybeli hatdsighoz, esetleg a m. kir. hely-
tartétanicshoz felebbezhetett. A céh azért, hogy valaki itéletét a
felebbezési férumokhoz vitte, az illetdt nem biintethette meg, st
semmiféle mds jogtalansigot, igazsigtalansigot sem kovethetett
el vele szemben, ha a felfolyamodds szabdlyos és jogos volt.?)

Ha azonban valaki a céh igazsigossdga ellen vétkezik, —
mondja a szabdlyzat — vagy mesterségének szokdsaival szembe-
szall, azt mesterjogitol fosszak meg és azt ne is gyakorolja mind-
addig, amig a mesterekkel és a céhvel iigyét ki nem egyenliti.s)

A céh igazsagszolgaltatisinak hatdskore esak kisebb kihd-
gisokra (veszekedés, engedetlenség) terjedt ki. Pénzbiintetése leg-
feljebb 2 frtig terjedhetett.+) )

Kisebb tigyeket a céh tagjai maguk kozott intéztek el. Igy
ha egy mester a mdsiknak harom cipd dardnak megfeleld osszeggel
tartozott, a dolgot a céhmester egyenlitette ki a gylilésen, nehogy
a hatosiag elé (Herren) keriiljon az iigy.?)

A rendes gytiléseken kiviill siirgls esetekben rendkiviili gyt-
léseket 1s tartottak. A szabdlyok megengedik, hogy akar mester,
akdr legény rendkiviili gyfilést hivhasson egybe, de elébb enge-
délyt kell erre kérnie a biztostél s szdndékit a céhmesternek
bejelentenie.®) Ha a biztos az okot stlyosnak taldlja, megengedi
a gyillés megtartisat. Koltségeit azonban a mester, illetéleg a
legény fedezte. A mester tudniillik 5 frtot, a legény pedig 2 frtot
fizetett le a céhmesternél,”) 1777-ben mar a mester 85, a legény
pedig 42 dénart helyezett el a liddba.s)

Minthogy a céh gyiilésein intézte legfontosabb iigyeit, itt tdr-
gyalt sorsdrél, megkivintdk, hogy a gyfilés hivatdsinak megfeleld
magaviseletet tanusitson ott minden jelenlévé. A zajongdstol, illet-
len kozbeszoldstdl, mindenféle szovdltdstol, civakoddstol, vagy sérté
és glinyolddé megjegyzéstol tartézkodjék mindenki; a biztossal, a
céhmesterrel s a tobbi dreggel és kollégdjiaval szemben ill6 tisz-
telettel és engedelmességgel viseltessék.?)

A Klauzdl Gdbor altal kiadott ,,céhszabdlyokat médosité ren-
delet* szerint a gytlilésen szavazati joggal birnak a) a mesterek,
b) az engedvényezettek és ¢) a koérhdzi bizottmanyba tagokul
valasztott segédek.10).

1) U. o. art. 40.

?) Kékfestok cl. 1817, art. 30.

3 Vargik cl, 1538. art. 12.

1) Kékfestok cl. 1817, art. 30.

5) Vargak cl. 1538, art. 13.

) Rézmivesck cl. 1777, art. 2,

7y Kékfesték cl. 1828, avt. 39.

§) Kékfestok cl. 1777. art, 2,

) Kékfesték cl. 1817, art. 43,

19y »Céhszabalyokat modosilo rendelel« 1848, art. 99.
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Minden gy@lésrél jegyzékinyvet vezettek, melyet a comissa-
rius sajatkezi aldirasaval hitelesitett és a céhmester 6rzitt. A jegyzo-
kényv vezetdje oly mester, aki helyesen irni és szabatosan fogal-
mazni tud; ha azonban ilyen a céhben nem volna taldlhatd, akkor
a céh a maga koltségén fogadjon irnokot.’) A jegyzdkinyvek tar-
talmdarol fogalmat szerezhetink magunknak abbdl a kézirathol,
amelyet jelenleg Steller kékfestémester Oriz. Ez részletesen be-
szdmol a gyillések egyes mozzanatairél, a mesterség viszontag-
sagairél és az illeté ipardg fejlédésérél. Krdekes, hogy a céh
hivatdsa, rendeltetése, az egyenetlenkedés megvetése és a béke
dpolasa itt is lépten-nyomon ki-kitor. Mindjirt az els6 oldalon,
mintegy intdjelill szolgalt a kovetkezd velds vers:

.Ordnung bringt Frieden zu allen Zeiten,

Sie ist die Seele der Ruh.

Will jedem zur Sicherheit leiten,

Und zeiget dazu,

Dass wer dieselbe nur schlechtweg tuth schitzen.
Miisse jener sein bestes Vornehmen verlezen.“ 2)

A fiokeéhvel és mds helységek céheivel az érintkezés levelezés
altal tortént, de mindenkor a helyi hatdsig engedelmével és az egész
¢éh tudtaval.?) A levelcket a negyedévenként, vagy mds alkalommal
megtartott gytléseken adtdk fel és beszélték meg a kapott leve-
leket is. Nyilvdnvald, hogy ez a szigoru intézkedés azért tortént,
hogy az egész céhet megilletd iigyeket csak hivatalosan az egész
céh tudtdval, nem pedig privatim intézzék el.#)

A gyiilést rendszerint lakoma kovette, amelvet Mdria Terézia
koraig igen fényliz6 mddon és sokszor a tisztesség hatdrain tul
iiltek meg. Mdria Terézia ennek megsziintetését, vagy legalabb is
korlatozasat célozta ama rendeletével, melyben a céhek tagjainak
meghagyja, hogy a pompds lakomak helyett nagyobb gondot for-
ditsanak lelkiik iidvére és a beteg mesterek dpoldsira. E rende-
let céljat érte, mert, ha azutdn voltak i1s lakomdk, azok mar
szerényebben folytak le az eddigieknél és koltségeiket nem a céh-
14d4abol fedezték, hanem minden tag 1—1 forinttal jarult hozza °)
az Osszeg torlesztéséhez.

A lakomat rendesen nagy elékésziiletek elézték meg, hente-
seket rendeltek meg, kik a megvett sertéseket levigtik és a pe-
csenyéknek vald hust felszeletelték, faradsdgukért 1 frtot kaptak.°)
A lakomanal foltalalandd ételek elkészitéséhez szakdcsnét fogadtak
fel, kinek faradsagdért 5 forint jart.?)

1) KékfestGk cl. 1828. art. 42,

2) Kékfestok jegyzOkdnyve.

3) Kékfestok cl. 1828. art. 47.

1) Rézmiivesek cl. 1828. art, 47.

5) Szédeczky 36. o.

) »Céhszabdlyokat mddositd rendelet< 1848. art. 92.
") Szabdk szdmaddskdnyve 1800,
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Ami a htst, kenyeret, saldtdt és lakomdhoz sziikséges egyéb
holmit illeti, arra is adnak felvilagositdst a szdmaddskonyvek, saj-
nos azonban, hogy csak az ujabb iddkre vonatkozdlag.

E szdmaddskonyvekbdl megtudjuk, hogy 76 font sertéspe-
csenye ara 12 rajnai forint 40 krajcdr!) 62 font marhapecsenye
ara 3 rajnai forint és 6 krajcir, fontja tehdt 3 krajcir;%) 2 font
szalonna 24 krajcdr, fontja 12 krajcar,3) 11/, font zsir dra 1 forint
39 krajedr, fontja 1 frt;*) 5 kenyér dra 30 krajcar, darabja 6 kraj-
cdr;®) 3 kobol kenyérnek valé rozs 10 forint és 12 krajedr, ko-
bolje 4 frt és 3 frt 12 krajcir kozt ingadozott;s) 3 font juhtird
ara 1 forint és 12 krajcdr, fontja 24 krajcar,”) két napra valé
salata b1 krajcar;®) 10 ,.Halbe“ szilva 2 forint, Halbeja 12 kraj-
cdr;?) bors, gytmbér, fa és s6 1 forint és 40 krajcar;?) 5 ,Halbe“
ecet 1 frt;17) 1/, font gyertya 18 krajcdr;'2) egy hordd bor vimos-
tul 29 forint;'s) egy hordé bor 30 forint;¢) egy ,Halbe“ fehér bor
12 Kkrajcr, 15) mdskor 20 krajcdr;1¢) 1 ,,Halbe“ voros bor 1 forint;27)
1 hordé sbr ara 8 forint;'s) 12 1vépoh‘tr 1 forint és 12 Lrajcar
darabja 6 krajcar,1?) 2 par kés 1 rajnai forint,®°) 40 krajcar; 1 tucat
tarokkdrtya 4H krajcdr,®') 4 tucat kdrtya 1 forint 36 krajcar;2?)
a céhanya 4 rajnai forintot kapott.23)

Ime e szdraz adatok viligosan mutatjiak, mi mindent kellett
beszereznie a céhnek csak szerényen rendezett lakomdihoz. Latjuk
tovabbd azt is, miné volt az egyes cikkek dra mds-mds idéhen.

Mi volt egy lakoma dra? 1809-ben a céh mulatsigot rendez,
mely alkalomra sertéspecsenyének 80 font hiist vettek 22 rajnai forint-
ért, 11/, kobol rozsot oroltetnek lisztnek 10 rajnai forint és 45 kraj-
carért, marhahist kdposztaval 1 rajnai forint és 6 krajcarért; fat,
sot, fliszer 1 forintért, 1 hordé bort 30 forintért; azonfelil még a
korcsmab6l is hozattak bort 3 rajnai forint és 20 krajecarért. Az
egész lakoma koltsége 69 rajnai forint és 41 krajedrt tett ki.24)

Mindezekbdl lathaté, milyen koltséges volt egy lakoma még
akkor is, mikor mar Maria Terézia megrendszabdlyozta a mula-
tozast és ebbdl kovetkeztethetiink egyuttal arra is, melyen nagy
osszegeket koltottek a céhek mulatozdsaikra, mielott az eszem-iszom
korlitoztatott. volna.

A lakomdk célja egyébként a szeretet és a Dbardtsig fenn-
tartisa a céh tagjai kozott.

1) U. o, 1807, 1y U, o. 1829,
2) U. o. 1829. 13) 1J. o. 1870.
3) U. o. 1805, egy rajna forint 1) U. o. 1809.
== 60 kr. 15) U. o. 1811.
H U. o, 1795, 1) U, o. 1811.
5) U. o. 1y U, o. 1797,
§) U. o. 1829. 18) U. o. 1829,
N U. o. 1800, 1) 1. o. 1870,
8) U. o. 20 U. o. 1829,
%) U. o. 1809—1811. Halbe = tot = U. o. 1829,
halvival; irmérték, kisebb a liternél, 22) U, o. 1805.
1) U. o. 1851, 23) 1. o. 1809.
1y U, o, 1807, ) U, o. 1809,
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Nem hagyhatjuk emlités nélkill azt a bizottmanyt sem, melyet
Klanzal Gabor allittat fel 1848-iki rendeletével, ez a .miinokszék™,
melynek feladata koriilbelill az, ami a céhillésé, t. i. a mesterek,
legények és inasok kozott felmerild viszdlyok Kkiegyenlitése ,kol-
csinos kiegyezés tjan®, s

Tagjai 3 mester és 3 segéd, elnike a céhmester.r) Uléseit
vasdrnap tartja, melyen a felek személyesen szobelileg elfadjik
panaszaikat, mire a minokszék megkezdte békéltetési munkdjat.
Ha ez nem sikeriil, a felek a hatésdighoz utasittatnak. Kiegyezés
esetén a foltételeket irdsba foglaltik s a felek sajit aldirdsukkal
ergsitették meg az egyezséget. A miinokszék lefolydsardl jegyzo-
konyvet vezetnek.?)

Mondottuk mér a gytlésekrdl szélottakban, hogy az ok nélkiil
valé mulasztdst a céh szigoruan biintette. Biintetés azonban
nemesak akkor, hanem mdas kihdgdsok, biinok és mulasztdsok elko-
vetése esetén is érhette a céh tagjait.

A biintetések gyakori neme volt, mikor az egyént bizonyos
szdmu font viasz beszolgaltatdsira itélték.?) A viaszt a céh tem-
plomdnak rendelkezésére bocsdjtotta, amelybdl azutin gyertydkat
ontottek.

Maskor pénzbeli biintetéssel talalkoznunk, mely esetben bizo-
nyos szamu déndr,*) forint, vagy krajcar lefizetésére kotelezték
a céh rendelkezéseinek athagojat.

AKki a céhben rendetlenkedik — mondja az oklevél — az
biintetésiil toltse meg a sajit pénzén borral vagy mds itallal a
hordot.s) Maskor egy-két heti hérét veszti el a legény.s) Nagyobb
kihdgdasok esetén még a céhbdl is kidobjak.

Legstilyosabb biintetés azonban az volt, mikor a mestert a
céhbdl kirekesztették, mesterjogatol megfosztottdk, melyet csak
tarsaival val6é kiegyezés utin nyerhetett ismét vissza. E biinte-
téshen akkor részesiilt a mester, ha a céh igazdval, vagy a mester-
ség szokdsaival szembeszallt.”)

A kisebb biintetéseket (2 frtig) a céh maga, a silyosabbakat
(2 frton felill) azonban a hatésdg rétta ki.

Miutdn a céhek adminisztraciojival miar megismerkedtiink,
nézzilk most azt a kérdést, hogy kié volt a céh ellendrzésének joga.

A céhek folott valé feliigyeleti jog, amint okleveleink hir-
detik, az dllamot illette meg, mely azt ispinjai, f6- és albirai,
foldbirtokosai és uriszékei, széval megyei és varosi hatésigok altal
gyakorolta. '

Természetesen a megyei, vagy a varosi hatésag testiletileg

1y »Céhszabdlyokat modositd rendelet« 1848, art. 92.
2) U. o. art. 94, 95, 96.

8) Vargak cl. 1548. art. 9.

1) Kékfestdk cl. 1777. art. 2.

5) Szabok cl. 1551,

8 U. o.

) Vargak cl. 15638, art. 12.
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nem jelenhetett meg a céh iilésein, azért biztost (comissarius) kiil-
dott ki a maga kebelébll, ki hivatalit élethossziglan viselte.?)
Megjegyzendd, hogy ez a hivatal csak Maria Terézia ¢ta mikodott
Szepesvaraljin meghatdrozott hatdaskorrel. O résztvett a céh gyi-
lésein, hol irdnyit6é szerepet jatszott; hatdrozatokat csak az ¢ jelen-
létében hozhattak.?) A biztosnak szdmolt be hivatnlos éve eltel-
tével a céhmester is. Napidija b frt, melyet a céhkasszdb6l utal-
vanyoztak ki néki.s)

A céhbiztos intézményének a feldllitisa is igazolja, hogy
Madria Terézia végleg ki akarta irtani a céhek kebelében libra-
kapott kihdgdsokat, visszaéléseket, mikor a biztosnak szigoruan
meghagyta a céh pontos ellenérzését és kihdgdsok esetén vald
megbiintetését.+)

1V. FEJEZET.

A céhek vallas-erkdlcsi élete.

Valldsi élef : A vallis fonlos szerepe a céhek életében. A josephinismus meg-
nvilvAnuldsa; a vasirnapi munkasziinet. Az istentisztclet kotelezd., A eéhnap,
“Urnapi kérmenet, A kidntorbdjti mise. A céh viéddszentje. A céh ajéndékai a
templomnak. A céh oltira. A zidszldé. Erkdlesi élet: az inas, legény, mester
viselkedése, a sziillgk tiszlelete; a kidromkodias tilalmazisa: a kockajiték és
erkolcstelenség biintetése. A hizassig kotelezd volta, Biinidigyel : a lopds,
a rablds és gydjtogatis. A becstelen cgyén a céhilésein nem vehet rvésat,
Jdcselekedetek gyakorldsa : A szegények, arvdk pirtolisa. A betegek istipo-
' lisa (kérhiz). A halotlak cllemetése.

A vallis a céhek torténetében igen fontos szerepet jatszik.
Az istenfélelem, az Isten iranti kitelessée. a felebariti szeretet
dpoldsa, a gyengék timogatdsa, a testi és lelki jo cselekedetek
gyakorlasa ki-kitor a céhszabdlyokbdl. Az egész szervezetet a
vallisos szellem hatja 4t és részben élteti is. Kz volt az az erls
bastya, mely az intézmény fennmaraddsit eldsegiti olyan Kkorban
(kozépkor), melynek eszmei az ima és a hit s olyan iddben, amikor
az individuum foltétlenill meghddol a tekintély elott. Mikor pedig
a tekintélyi elv a humanizmns kordiban megbukik és az egyén
az universalis vilignézettel szembeszill és hirdeti: nines sziik-
ségiink papra, nincs szitkségiink pdapara, mert az individuum egye-
diil is elegendd a maga hitével, akkor mdr meglazulnak a kiotelé-
kek a céhek kebelében is s visszaélések és siiri mulatozasok kap-
nak ldbra, az erkolesi és vallisi életben hanyatlis all be, ami
céhreformra vezetett.

Méar TII. Kdroly vette észre e bajokat, de a munka végre-
hajtasa Mdria Terézidara maradt, ki felfrissiti, el6térbe lépteti a
valldsiigy é4poldsit s 1jbol megerésiti azt a kapesot, amely csak

1) HI. IL. 68. sz.

) KékfestGk cl. 1817. art. 46.

%) Szabdk szdmadaskényve 1811.
9 Kékfest6k cl, 1817. art. 46.
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az imént meggyongiilt. Innen van az. hogy szabilyai mar lénye-
gesen eliitnek  a korabhi céhartikulusoktdl. KI6bb vallasrol, hit-
clet apolisarol csak mellékesen volt sz0o, mert nem is volt ra
szitkséy, a céh tagjai ugy is t('L](‘blthtﬂk ebbeli kotelességeiket;
most pedig a szabdlyvok szimteleniil a valldst és er!\o]c%o]\ot ll(ll’l-
goztatjik mint a béke és a rend egyediilli 6rét, ami mutatja, hogy
el6z6leg valami bomlis, valami tespedés dllott be a céhek életében.

Mdar III. Kdaroly idejében hirdették, hogy valahinyszor a
mesteremberek falvaikbhdl és virosaikbol T.desén a gytilésen meg-
jelennek (a kékfestok kiozos céhérdl van itt sz6), hogy valamely
fontos dolgot elintézzenek, vagy valamely ligyet megvitassanak,
nundannglsaor illGen és dhitattal forduljanak Isteniikhiz s imaik-
ban segitségért esedezzenek hozzd, miel6tt a céh tigyeirdl tandcs-
koznz‘mak.l)

Maria Terézia egyenesen a céh éltetd elemének tekinti az
Istentol valé félelmet és a felebarati szeretetet, mert tagjai csak
iambor és erkolesos életet élve varhatjak Isten dlddsdt.?)

Jozset korszaka bizonyos kozonyt illtetett a szivekbe a pipa
irant, amely azonban hamar véget ért. 1770-hen a mészarosok
avval dicsekszenek, hogy szegény kozségiitket az a nagy szerencse
érte, hogy a kereszténység feje, I1. Jozsef ¢ felsége, a romai csi-
szdr délutdn 1 drakor vdrosukon keresztiil utazott.s) Latjuk tehit,
hogy a josephinismusnak nevezett dramlat fuvallata a szepesi
sdrosokon is végig futott, de semmi fontosabb kovetkezménnyel
nem jdirt. Joézsef meghalt s vele sirba szdllt rendszere is.

1817-ben mdr erdsen hangoztatjdk a céhlevelek a valldsi
tiirelmet és az idegen valldsuaknak a céhbe valo felvételét.s) Tlyen
elézmények utan szinte érthetetlen ama rendelkezés, amely 1828-ban
megkivdnja, hogy a céh tagja csak réom. kat. vallasi egyén legyen.?)
Iz az intézkedés mar betegségnek a tiinete, mely tehat hosszu életi
nem lehet.

A céh tagjai vallasos kotelességeiket a templomban s kirme-
netek alkalmaval teljesitették. Epen a7ert hogy senki akadalyozv
ne legyen s mulasztist ne kiovethessen el, elrendelik a vasir- és
finnepnapi munkasziinetet, sit az 1608-iki rendéri szabdlyzat meg-
tiltja még azt is, hogy e napokon egydltalin gyilést tartsanak.o)
A szabalyok elGirjak, hogy minden idegenbdl érkezett, de Szepes-
varaljin dolgozd cipész-segéd a vasir- és iinnepnapot illen iilje
meg, ,soll sich tzum gehir des wortt gottes halten, weder Bei
gottes namen fluchen, noch schelten“,’) a parancs dthagéjit szi-
gorian biintetik.

1) Kékfesték cl. 1715, art. 2.

?) Kékfest6k cl. 1777, art. 1. és 9.

%) Mésziarosok szdmaddskényve 1770.
4) Kékfestok 1817. art. 1.

5) Rézmivesek cl. 1828. art. 29.

¢) Szézadok 1880. 853. o.

) Cipészek cl. ismeretlen idébél art. 1.
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Az iinnep- és vasirnapot illéen csak tgy ilhetik mey, ha
résztvesznek a sz. misén és az offerdn, aki ezekbdél minden fontos
ok nélkiil lemaradt, az, ha mester, 1, ha legény 1/,, ha inas 1/, font
viasszal biinhddott.r)

Aki pedig evangelium utdn jelenik meg a misén, az ugy
itélendd el, mintha egyédltalin nem vett volna részt az istentisz-
teleten s els6 esetben 20 (mester), 10 (legény), mésodik esetben
40, illetéleg 20 krajcdrral biintetendd.2)

A szabalyok megkivanjak, hogy az istentiszteleten mindenki
illedelmesen és 4ajtatosan viselkedjék; aki fecseg, vagy bdarmikép
is zavarja az finnepi aktust, 2 forinttal blinhdédik, nagyobb Kihd-
gasok esetén az iigyet a helyi hatésighoz terjesztik.s) (pl. vere-
kedés stb.)

A céh nagy iinnepéllyel és 4dhitattal iilte meg sziletésének,
megalakulisinak napjit, melyet kozonségesen céhnapnak nevez-
hetiink. Tagjai megjelentek testiiletileg a templomban, hol a Min-
denhatdnak halat adtak a céh fenntartisaért s offertoriumot tartottak.

Az urnapi kérmeneten zdszlo és fdklya kiséretében jelentek
‘meg a céh tagjai. A z4szlo- és Lll\]yavwol\et a céhmester sze-
melte ki. #) Megilték Urnapja nyolcadat is.s)

A kantorbdjtben, mikor a céh {ilést tartott, elfzfleg misét
hallgattak, melyen valamennyien kivétel nélkill biintetés terhe
alatt tartoztak megjelenni és offerira menni.s)

IIl6 4jtatossdggal megiinnepelték a céh patronusinak napjat
is, mely alkalommal misét mondatott a céh. A mise alatt feje-
delmok szerencsés orszaglasdért és a céhben elhinyt tagok lelki-
tidvéért fohdszkodtak. A misén vald megjelenés még a mesterek
feleségeire is kotelezd volt, a mulasztist 1 font viasszal biintették.?)

A viaszt, amit a céh biintetésbdl rott ki kotelességeiket
nem teljesitd tagjaira, a templom javara forditottak. Gyertydkat
ontottek belfle és oda ajindékoztik azokat a plébania-templom-
nak. Néha nemcsak a viaszt, de a fennmaradt pénzt is a templom
kijavitisdira és a sziikséges dolgok beszerzésére hasznaltik fel. Van
azonban eset arra is, hogy a céh oltirt is emelt a templomban
valamely szent tiszteletére és azt adomanyokkal ruhdzta fel. A
méssarosok szamadaskonyvében olvassuk ugyanis, hogy Doérner
Andris és Rausch Janos céhmesterek az egész céh hozzéjéruldsd-
val és helyeslésével felallitottak a ,Miklésoltart® a céh emlékére
és a katolikus templom tiszteletére s adomdnyokkal lattak el,®)
melyeket idévél szaporitottak.?) Innen magyardzhaté ama szokds,

1) Asztalosok cl. 1777. art. 1.
2} Rézmivesek cl. 1828, art. 29.
9 U. o.

) HL 69. sz,

5) I\ékfcstuk cl. 1777, art. 1,

%) U

U
3) ‘.[ész irosok szdimadaskonyve 1602.
- 9 U. o. 1611,
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hoey a céhek idékozonként megjelentek a parochialis templomban
s L kiillon oltarukndl® misét mondattak.

FFontos szerepe van a céhek életében a zdiszlonak 1s, mely
Miria Terézia idejében jelenik meg eldszor. A zdszlo ugyanis
symboluma ama kozosségnek, mely aldja tartozik. Minden ipar-
agnak killon /flq/lam volt mo}y kifejezte az egy ipardggal foglal-
kozo céhet. 1777-ben kitelezik az osszes céheket, hogy plcbamm
templomukat mi&,t koitségitkon zdszloval ldssdk el, ,,]1‘1 még ilyen-
nel nem rendelkeznének®. l)

Urnapi kormeneten, vagy mas egyhdzi iinnepen zdszlo alatt
jclent meg a céh jeléiil lunml\ hogy testilletileg vesznek részt az
Ur imad: Lsaban E szép S/JOI\dbﬂtllx emléke mai napig él Szepes-
viaralja egyes iparosainal (cipészek, kémivesek stb.), akik egyhdzi
kormeneteken és tirsuk temetésén zdsz10 kiséretében jelennek meg.
A céhek kordban a zdszloviviket a céhmester nevezte ki, ami
kitiintetés szdmba ment. A zdszlonak jelentGségét a mai iparosok
is érzik. Epen jelenleg mozgalom indult meg, hogy az ipartestiilet
ﬁqsxewyiilt pénzébdl zdszlot csindltasson az Osszes szepesviraljai
iparosok nevében.

A céh masik erds bastyaja az erkolesos élet volt. Az inastol
megkovetelték, hogy tisztességes, erkolesis €s torvényes hazassag-
ban é16 szill6kt0l szdarmazzék.?) Inas éveinek tartama alatt tartéz-
kodjék mindennemd kihdgdsoktol, este a rendes 1d6ben otthon
legyen, mert ha fontos ok nélkiil ¢éjjel kimarad és a mester inté-
seire nem hallgat s igy mestere javuldst téle nem is varhat, akkor
a céh jelentést tesz a dologrél a comissarius révén a hatosarrmk
amely donteni fog az inas Sorsarol. 3) A céhlevelek mefrkovetehk
az inasoktdl és mmdenl\xto} hogy az dregebbeket tlSz:teIJ(’k és
koszintsék. A mester hizinak titkait ne beszéljék ki. A folme-
ritld perpatvarokat békésen intézzék cl maguk kozitt.t) A legény
a céhben illedelmesen és tisztességesen viselkedjék, ne adjon mds-
nak haragra okot, mert kiilonben °4 heti bérével lakol, 5 A céh-
Jaddndl engedelem nélkill ne emelkedjék szolisra egyheti bére
elvesztesenek terhe alatt.’) A lakomanal ne lépje til a mérték-
letesség hatdrit sem evésben, sem pedig ivdsban,”) Mestere irdnt
1111309’%, engedelmes legyen és szorgalmasan do]n*ozzek 8) A legé-
nyek egymds kozott ne vec;/elschenek %) hanem ]é példdval JciI'—
janak eldl az inasoknak,%) s ne kinozzik, ne iissék Gket.

1) Kékfestok cl. 1777. art. 1.

%) Rézmivesck el. 1777

) Kékfestsk el. 1817, art. 3.

) Kékfestok cl. 1777. art. 9,

5y Szabdk cl. 15561.

¢) U. o.

1 U. o.

8) Kékfestdk cl. 1817. art. 3.

9) Cipészck cl. ismeretlen idébhol 10,
10) I{ékfest(’ik cl, 1777. art. 9.
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Hasonloképen intézkednek a szabdlyok a mesterekrdl is, akik-
nek megtiltjak, hogy haragot, ellenségeskedést timasszanak maguk
kozott ¢és megkovetelik, hogy erkolesos és jozan életet éljenek.
Az inasokat és segédeket emberséges bandsmidban részesitsék.
Az oregebbeket, de kiilontsen a céhmestert tiszteljék s neki enge-
delmeskedjenek.

Az inasoknak s a segédeknek szigorian meghagyiik, hogy
sziileiket tiszteljék, becsiiljék, oreg napjaikban gydmolitsak, aki
pedig ebbeli kotelességérél megleledkezik, egy heti bLérével
lakol.1)

Tilos a kiromkodds, a szitkozodds és atkozodis. Az inas és
segéd ne kdromolja az Istent, — mondja a szabalyzat — mert
szigorian biinhddik.?) Ne adjon mdsnak haragra okot, mert, ha
ilyenkor a bosszantott fél karomkodik, a blin az elébbinek rova-
sira megy.®)

A segédek kozott mar régibb id6 ota divatozott a kocka-
jaték, mc]yen sokszor minden pénznket elvesztették s igy civako-
ddsra, st verekedésre szolgdltattak alkalmat. Kz az oka, hogy a
céh szigorian lép fel ellene, tilalmazza elsdsorban a kockajdtékot,
azutin mindenféle hazdrdjitékot s a pénzkolesonzést, mert —
mondja a szabdlyzat — ,wer auft allerley spiel, also das er ge-
wien neme davon, der ist keine gesellen gutt genug.#)

Szigortan biintették azt az egyént is, aki az erkilesosség
ellen vétett s masoknak életével chbotranl\omma adott okot.
Ejjel ok nélkiil kimaradni nem smbad, aki pedig szabad ndvel
bensr')'bh viszonyt folytat ,oder Krantz von ihr nem®, egy heti
bérével lakol,5) s6t a késibbi idCben a céhbdl is kirekesztik.©)

Az inas nem ndsiilhetett meg s ha erkolestelen életmddot
folytatott, a céhbdl egészen Luartal\, épugy kiutasitjik a céhbdl
azt a legényt és mestert, akl vadhdzassigban élt.7) Ennek elkerii-
lése végett a fiatal mestereket arra kbtele/teh, hogy, mihelyt
mester- és polgdrjogot nyernek, 1 év és | napon bellil hdzasod-
jmak meg s erkolesos csalddi életet éljenek.s) ISz intézkedésnek
egyik cel;a a hazafini kotelesség teljesitése, midén a céh tagjait
csaladalapitisra és tryelmekelk gondos és jO polgdrokkda vald
nevelésére intik.

Biliniigyekben: lopds, rablis esetén a céhmester jelentést tar-
tozott tenni a vdros birdjanak, a vdarmegyének, vagy mds hato-
sagoknak.’) Ha a lopds, vagy rablias idegen orszighan, vagy mis

1) Cipészek oklevele ismeretlen id6b6l art. 3.
2 Smbuk cl. 1551,

[¥]

y —
—

5 o. art, 10.

&) Kékfestok cl. 1817,
) Illyefalvi 65. o.

#) Mészarosok cl. 1595,
) Szddeczky 38. o.

t_'

3
4 'lpészek okl. ismeretlen idéhal art. 9.
)
)
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varoshan tortént, akkor is a céhmestert cértesitették a dologrol,?)
aki aztin tovabb intézkedett.

Szigorian biintetik a gyujtogatast. 1583. aprilis 8-dn, majd
aprilis 22-én cgy karpitos Szepesviraljat felgyajtotta. A céh gon-
doskodvan megbiintetésérd], feljelentette a hatésignak, mely biin-
ténye miatt mdjus hé 1-én szigord biintetést mért rd, tudniillik
testét fogdval szakgattik.?) A legtobb esetben tizbe dobték nem-
csak a gyujtogatot, hanem még azt is, aki ilyesmivel fenyegetdzitt.

A becstelenség biinében leledzd egyént els6sorban a céhbdl
tiltottdk ki, amir6l a céhmester intézkedett. K biinbhe esik a tolvaj
is, ennélfogva nem jelenhetik meg tobbi tdrsa kornyezetében, mig
blnét Jéva nem teszi; ha amnbm a sikkasztolt pénzt v1ss7a.adta
és biinéért vezekelt, bocsdnatot nyer.s) Eptgy nem vehet részt a
céh iilésein az sem, aki becstelen tettel vadoltatik, mig nem tisz-
tdzza magdt.)

A jotékonysiagot nagy mértékben gyakoroltak a céhek. Sze-
gényeket, arvakat tamogattak, betegeket dpoltak s gondoskodtak
a halottak eltemetdsérél. 1854 ben a szab6k az irgalmasok kérhdaza-
nak, a nyomorultak segélyezésére 10 forintot utalvanyoznak ki,
misére pedig b forintot.?) 1829-ben a szegények pénztaridba 10 fo-
rintot fizetnek be.®) A folosleges pénzt a kdrhdzak, iskoldk &g
templom javitisira forditjik, sét a mds valldsuakat is pdrtfogoljdk,
midén tobb alkalommal az evangelikus templomnak 5 forintot ad-
nak 4ldozatképen.?)

A betegeket gondosan dpoljak, a koltségek fedezésére a céh-
liddhol juttatnak nekik osszegeket ama kikotéssel, hogy mihelyt
felgyégyulnak, a folvett pénzt kamat nélkiil visszafizessék.s)

A betegéapoldst lényegesen megkdonnyitette az irgalmasok kor-
hazdnak 1650-ben valé alapitdsa. A szegénysorsu silyos betegeket
ezentil itt gondoztak. Az 1848-ki rendelet kimondja a kérhdzi bi-
zottmany feldllitisat, melynek tagjaiul a f6- és alcéhmestert és
ezeken kivill még 2 mestert jelol ki; a segédek részérél 4—10
tagot valasztanak be a b170ttm{myba melynek elnoke a f6-, illetd-
leg az alcéhmester.

A bizottmany feladata a segédeknek és mds betegeknek a
korhazba valé felvételérdl intézkedni, az illetéket a céh tagjaira
kiréni és azokat beszedni?; az illetékek maximumdt negyedéven-
kint lefizetend6 30 krajcdrban 4llapitjdk meg.

A pénz elhelyezésére szolgdl a koérhazi ldda, melynek keze-
lése a bizottmdny elnokét illette meg; egyilk kulesa az elndknél,

1) Mészdrosok szamaddskdnyve.

2} Torl. Tar. 1889. 628. o.

%) Cipészek cl. ismeretlen id6b6] art. 12,

4) Felm. varosok életéhél 26. o.

5) Szabok szdmadaskonyve 1854.

¢ U. o. 1829.

) U. o. 1854.

8) Cipészek cl. ismeretlen id6b6l art. 13.

9) »(Céhszabdlyokat maddosité rendelet« 1848. art. 40, 41, 42. 50.
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a mdsik egy segédnél van, ki egyszersmind konyvel§ is. A pénz
a szegény vandorld legények segélyezésére €s a betegek dpolasira
szolgdl, melyekrél nyugtatvanyt kell kidllitani és azt legalibb
3 taggal ldttamoztatni. A bevételekrél és kiaddsokrol nyilvdnos
szimadds Kkészitend( és a céh elé terjesztendd felilvizsgilat végett.?)

A szabalyok el6irjik, hogy a beteg inas, legény és mester
mellett virrasztani kell; ha pedig dllapota vilsigosra fordul, papot
kell hivatni, nehogy a beteg utolsé szentségek felvétele nélkiil
muljék ki e vildghol.

Ha a mester beteg, akkor a céhmester, ha pedig az inas
vagy a segéd, akkor a sajit mesterilk jelentse be a dolgot a kell§
id6ben a helybeli plébanosnak 2 frt. lefizetésének terhe alatt.?) A
plébdnos, amint tudomdst szerzeit a beteg dllapotarél, induljon iit-
nak s megérkezve a beteg hdzdhoz, ldssa el 6t halotti szentségekkel.

Ha a legény meghal, szerszdma, ruhdja a céh birtokdba megy
4t némi karpétlasul a neki nyidjtott segélyért.s) A halottat minden
céhtag kisérje el utolsd 1tjira.t) Nyomosabb ok nélkiil ne is mu-
lassza el senki eme kotelességét teljesiteni, mert, ha mester, 25,
ha pedig segéd, tigy 12 dénarral biinhddik.?) Még a cselédnek is
megadtdk a végtisztességet, mert a szabdlyok a céh tagjait szigo-
rdan intik, 1100"}’ ebbeli I\otele/ettsevuket még a cselédekkel szem-
ben se mulasszik el, hanem mmden mester hc'l&rj.tr legaldbb egy-egy
tag képviselje a temetésen. 1828-ban a szab dlyok akképen intéz-
kednek, hogy abban az esetben, ha a céh nagyszami tagbol 4ll s
hetenkint, s6t gyakrabban is fordulna elé halileset, akkor a hato-
sig valaszt ki egyeseket, kiknek biintetés alatt meghagyja a te-
metésen vald megjelenést. Kme intézkedés azért torténik, hogy
stirtt elfoglaltsig ne vonja el a céh tagjait a munkatol, ami eset-
leg a mestercéOben pangdst idézhetne eld.©)

A temetést koveté napon az elhunyt lelki tidvéért gydszmisét
mondatott a céh, amelyen szintén teljes szdmmal vesznek részt a
mesteremberek.

Amint a mondottakbdl lathatjuk, a céh els§ sorban valldsos
és erkolesos jotékony egyesiilet, mely betegeket dpol, halottakat
eltemet; az erkolesi élet minden mozzanatara figyel s azt el6moz-
ditja, dthdgoit pedig szigorian biinteti; figyelme még a szegényekre
is kiterjed, drvdkat és ozvegyeket segit és tdmogat: egy széval
mindenképen oda mikodik, hogy a tdirsadalmi nyomort és a tar-
sadalomban folmeriilé kinovéseket megsziintesse.

1) U. o. 40, 41, 44, 45, 46, 47, 48.

%) Kékfestok cl. 1777, art. 15,

%) Cipészek cl. ismeretlen idGbal art. 13,
1) Kékfestok el 1777, art. 17.

) U. o,

%) Kotélverdk cl. 1828, art, 39.
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V. FEJEZET.
A szepesvaraljai cehek belso elete.
a) Az inas.

Az inas neve, A probaidd. A beszegddés madja és foltételei, ideje, a folvélel

dija. A kontdrnal Wltott idé nem szamit. A kezesek. A kaucid, (Ovis-pénz). A

tanuldsi ido lartama, Az inas-ruba. A papi munkaidd. .\ mestergyerckek ked-

vezményel, Az inas viselkedése a céhben, az ulein ¢s mesterével szemben, Az

inassal emberségesen kell binni. A szokolt innsok. A tanuld sorsa mesterének

elhalilozdsa cselén, A proba. A tanulolevél kivallasa, Az inas felszabadulisi-
nak dija; a lakomik filalma.

Az inas céhleveleinkben kiillonféle néven jon eld. A céhek
legrégibb idejében Knappe,') a XVI. szdzadban Junge,?) Jiingling,?)
Knecht,*) Knab,?) Lerbube,%) Lehrjung és ILehrknecht”) nevekkel
illetik, végre az 1848-iki rendelet kimondja, hogy az Inas neve
ezentil ,.iparos tanulé* legyen.s)

Inasokul rendesen 11, 12 éves fiikat vettek fel, kik, mieldtt
hivatalosan az illetd mesterhez beszegédtek volna, 2 heti prébaiddt
tartoztak kitolteni anndl a mesternél, akinél a mesterséget tanulni
kivintdik. KésGbb a probaidét 6 hétre emelték fel s a rendes inas-
évekbe nem szamitottik be.?)

A probaidének szabdlyos eltelte utdin, ha a mester alkalmaz-
haténak és hasznavehetének taldlta az inast, folvehetd volt. A
folvétel nagy cereménidival tortént, mely alkalommal a mester a
folveenddt a céhbe vitte, hogy beszogidtetését a tobbi mester is
tudomdsul vegye. Az 1715-iki oklevél eldirja, hogy, ha az inas
munkaba beszegddni kivin, latogasson el Liesére, hol nyitott céh-
lida eldtt lerakvan a megdllapitott dijat, hiteles okmanyainak eld-
mutatasa utan, folvétetik.10) A folvételnek azért kellett formalisan
T.6csén véghemennie, mert, amint mar kimutattuk, a szepesviraljai,
igléi, késmdarki, kassai kékfestécéh a locseivel egyesiilt és koz-
pontnak Ldcsét ismerték el.11)

A hiteles okmdpyok felmutatisa elkeriilhetetleniil szitkséges
volt. Ilyen volt a keresztlevél vagy sziiletési bizonyitvany, melyet
a vdros elbljarésaga allitott ki, bizonyitvan- benne a folveendének
tisztességes, becsiiletes és torvényes hdzassighol valé szdrmazdsati?)
és német nemzetiségét.1s)

1) Posztogydrtok cl. 1385.

?) Vargdk cl. 1538. art. 9.

%) Szabdk cl. 1550. art. 13.

4) U, o. art, 15,

%) U. o. art. 23,

§) U. o. art. 1,

7) Mészarosok cl. 1595, art. 2,

8) »Céhszabalyokat médosité rendelet« 1848. art. 1.

%) Kékfesték cl. 1817. art. 1.

10) Kékfestok cl. 1715, art. 3.

1) 1. o.

12) Szabdk cl. 1550. art. 12,

13) U. o.



53

Ha az illetd jobbdagynak volt a fia, akkor foldesurdnak a
beleegyezését is kellett eldmutatnia;?) abban az esetben pedig —
mondja a céhlevél — ha foldesura a folszabadité levelet nem akarnd
kiallitani, forduljon a jelslt az illetékes hatésdghoz.?)

A céhszabdlyok megkovetelik, hogy az inas német nemzeti-
ségll és nyelvi legyen.3) A vargiak céhlevelének ziradékaban ol-
vassuk, "hogy a mesteremberek szigorian elhatiroztik, hogy dt-
highatatlanul megtartjik azt a szép szokdst, hogy semmiféle inast
nem vesznek fel a mesterségbe, csupin német nemzetiségilt és
nyelviit.4) E részbdl erdsen kiérezni a sziszoknak ama kivdltsi-
gukhoz vald ragaszkoddsat, melyet még V. Istvan biztositott nekik.
1613-ban mar nem kivdnjak meg foltétleniil a német szdirmazast,
ami kitiinik az oklevélnek ama részéb6l, mely hangoztatja, hogy
inasnak magyar szdrmazasi gyermek is folveendd.s)

Az inas beszegldtetésének idejét is megdllapitjik céhszaba-
lyaink. 1595-ben ugyanis azt olvassuk, hogy inast .14 Tag vor
Ostern, oder 14 Tag nach Ostern® lehet folvenni, maskor ez mincs
megengedve.®) A XIX. szdzadban mdr a 1/,-évenkint tartando céh-
gylléseken veszik fel ténylegesen az inasokat, amirdl a céhmes-
ternek, illetéleg helyettesének tudomdst kell szereznie,”) aki a fol-
vétel alkalmdval a hiteles okmdnyokat atvizsgilja s a céhliddba
helyezi el.3)

A folvételi dij, mely ugyanakkor fizetendd le, nem mindig
egyforma. A szabd-inas 1550-ben 2 viros forintot és 4 font viaszt
(»zween rote gulden und 4 pfund wachs*) a céhnek, 2 pint bort
pedig a mesternek fizet folvételi dijul.?) A mészdarosoknal 1595-ben
2 forint és 4 pint bor a filvétel dija, melyet a céhbe fizet, azon-
kiviil a mesternek, mintegy tandijul 2 forintot.!1®) Ugyancsak a
mészarosokndl 1613-ban az idegenbdl jové inas beszegidtetésének
dijaul 10 forintot fizet be a liddba.1r)

Maria Terézia koriban kikotik, hogy, ha wvalakit inasnak
vesznek fel, fizessen 2 forintot folvételi dijul (Aufdingsgeld), mely
a laddba helyezendé el.’2) 1817-ben a tandijat 1 forint és 30 kraj-
cdrban 13) dllapitjik meg, mely osszeg a 40-es évekig valtozatlanul
maradt, mig végre az 1848-ki rendelet kikototte, hogy ,.a tanulék
szeg6dési dija ezentul esak 1 pengé forint* legyen 14).

1) Kékfesték cl. 1828. art. 1.
?) Kékfestok cl. 1817. art. 1.
3) Mészarosok cl. 1595, art, 2.
4) Vargdk cl. 1538.

%) Mészarosok cl. 1613, art. 5.
) Mészarosok cl. 1595, art. 2.
") Kékfestok cl, 1817, art. 1.
8 U. o.

9) Szabdk cl. 1550. art. 12.
1) NMészarosok cl. 1595, art. 2.
1y Mészirosok cl. 113, art. 7.
12) Kékfestok cl. 1777, art. 4.
13) Kékfestok ¢l 1817, art. 1.
1) »Céhszabialyokat maddosilo rendelel« 1848, arl. 1.
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A folvételi dijnak a megdllapitisa mindenkor a helyl hato-
sigot, a céhbiztosi intézmény megsziiletésével pedig a comissariust
illette meg, mint olyant, aki a céhet ellendrzi és vezeti.?)

Mi torténik azonban az olyan inassal, aki szegénységéhil
kifolyolag a folvételi dijat nem tudja lefizetni? Az nem vehetd fel
tanulonak ? A céh szdmit minden eshetiséggel s kiterjeszti védd
karjait a szegénysorsi gyermekekre is, amikor kijelenti, hogy, ha
egy inas szegénységébdl kifolydlag a tandijat lefizetni nem tudnd,
a mester pedig szorgalma és mds jo tulajdonsdgal miatt folvenné
és helyette a dijat lefizetné, az inas tanuljon tovabb joszivii mes-
terénél mindaddig, amig a dijnak megfelelé részét ledolgozta.?)

Mar most mi torténik avval az inassal, ki kontirnal tanul
és idGkozben kilépve céhbeli mesterhez akar beszegddni? A kon-
tarnal tanult inas bdrmikor jelentkezhetett a céhmesternél, hogy
a kontart ofthagyva céhbeli mesterhez vétessék fel tanulénak. A
céhmester az engedélyt megadja s szabdlyos folvétel utin az inas
beszeg(ddhetik, de a kontdrndl toltott idejét nem szamitjik be ta-
nulisi éveibe.

Az inas-folvételnél rendesen két tisztességes és joravald sze-
mély kezességet villalt arra nézve, hogy az inas megallapitott
éveit szabalyosan és pontosan kitolti és nem szikik el mesterétol.
Ezek voltak a kezesek. (Biirgsthallsstellung).?) E szokds esak ujab-
han a XIX. szdzadtol fogva divott, hasonléképen kauciérdl (6vis-
pénz) is csak 1817-ben olvasunk eldszor.

Kauncié alatt ama osszeget értjitkk, melyet az inas folvétele
alkalmdval a céhladaba fizetett le. Kz az 0sszeg ott maradt inas
éveinek lejartdig. Célja vele a céhnek az volt, hogy mintegy
pressziondlja az inast, hogy mesterénél maradjon, ne szokjék el,
mert, ha mesterét otthagyta, a kauciopénzét elvesztette.

Ha az inas szegénysége miatt a kauciot lefizetni nem tudta,
nem volt nagy baj, mert teljesen pétolta ezt egy joravald polgir-
nak a jotallasa.t) A kaucionak és a kezességnek tehdt tulajdon-
képen ugyanaz volt a feladata, tudniillik mindkettd némi biztosi-
tékot akar nyudjtani, hogy az inas nem szokik meg, vagy, ha el
is szokik, azok kényszeriteni fogjak Ot, hogy régi mesteréhez
visszatérjen. A kaucid lefizetésére nem a céh, hanem inkabb csak
egyes mesteremberek kényszeritették az inasokat, ami kitiinik ama
rendelkezéshdl, hogy, ,ha az inas az ¢vaspénzt lefizetni nem tudnd,
abban az esetben a céhbiztos, vagy a céhmester vegyen magdnak
faradsdgot olyan mester kifiirkészésére, ki dvadékot nem kovetel
az inastol.5) Ebb6l vildgos az is, hogy nem minden mester kove-
telt kauciot. Ha az inas tanulééveinek befejezése elGtt otthagyna
mesterét, kauciéjat elveszti és ennek egy részét a tanitémester

1) Kékfestdk cl. 1828, art. 6. °
2) U. o. art. 2.

8) U. o. art. 2.

1) KékfestGk cl. 1817. art. 2.
5 U. o. art. 2.
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kapja meg, a mésik részét pedig a céhladdba teszik le.r) A kaucié
osszege nem volt pontosan megdllapitva, hanem teljesen a mester-
tél figgott.
Az inas-id6 tartama a kor és a mesterségek szerint vélto-
zott, amint azt a kovetkezd tdblizat is mutatja:
A mesterség neme Az inasévek tartama:
a XVL a XVIL a XVIIL a XIX.
sz.-ban sz.-ban sz.-ban sz.-ban
Posztégyartok . . . . — —
Takdesok . . . . . . — —
Szlicsok . . . . .. — —
Kotélverék . . . . . — —
Gombkoték . . . . . — —
Kalaposok . . . . . — —
Szabok . . . . . .. 2 2 vagy 3
Timdrok . . . . . . — —
Szijgyarték . . . . . — —
Vargdk . . . . . . . — —
Csizmadidk . . . . . -— —
Asztalosok . . . . . — —
Aesok . . . . . .. — —
Kerekesek . . . . . — —_
Kadarok . . . . . . — —
Fazekasok . . . . . — —
Kémivesek . . . . . — —
Kéfaragék . . . . . — —
Mészarosok . . . . . 3 3
Molnédrok . . . . . . — —
Pékek . . . . . . . — —
Orasok . . . . . . . — —
Puskamivesek, sarkan-
tytisok és lakatosok — —
Rézmivesek . . . . . — —
Kovaesok . . . . . . — —
Kékfestbk . . . . . — —
Kalmdrok . . . . . . — — 4
Ebbll a tdblazatbol ldthaté, hogy minél nehezebb valamely
ipardg, anndl tobb idé szitkségeltetett elsajatitdsdra. A tanuldsi
id6t a céh allapitotta meg s a mester egy pillanattal sem hosszab-
bithatta meg, csupdn abban az esetben, ha az illeté sajat hibajibol
kifoly6lag nem sajdtitotta volna el eléggé a mesterséget, vagy mas
okok forogndnak fenn, mikor is a céh, illetéleg a comissarius ha-
tdrozza meg a tanuldsi évek meghosszabbitisit.?)
Az 1848-ki rendelet egységes alapra fekteti az intézményt a
tanuldsi idé tartamat illetéleg is, mikor kijelenti, hogy a mester-
ségek kozott killonbség nincsen tobbé s a tanuldsi idd ezentil

1) Kékfestok cl. 1817. art. 4.
?) Kékfestok cl. 1817, art. 3.
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legfeljebb 3 esztenddre terjedhet ki. ,Ha azonban ruhdzattal is a
mester latja el a tanulét, akkor a tanuldsi idd 3 esztenddnél
tovabbra is terjedhet.?)

Az inasruhdval taldlkozunk mdr elébb is. 1775-ben a csizma-
didkndl hangoztatjiak, hogy a 4 évre beszeg(dott inasnak mestere
ruhdt is koteles adni.?) 1593-ben a mészirosok céhénél az inas
folvétele alkalmaval 2 forintot fizet a mesternek, viszont az arra
kotelezi magat, hogy minden évben 1 kabétot, 2 inget és 2 par
nadragot s annyi cipdt 4d inasdnak, amennyire csak sziksége lesz.®)

Itt tehat a ruha fontos szerepet jatszik, ami kétségteleniil
abbél magyardzhato, hogy ez volt az a mesterség, melyn¢l a tanuld
legtobb ruhdt piszkitott s szakitott. Mas ipardgakndl ilyenfajta
intézkedésekkel nem taldlkozunk.

A szab4ly szerint beszegduott inast munkéra kotelezték. Hogy
hédny 6rin keresztiil dolgoztak naponkint, azt adat hidnydban a
szepesvaraljai céhekre nézve nem dllapithatjuk meg. Csupdn annyit
tudhatunk meg, hogy az inasokat testi erejiiket feliltalado mun-
kara a mesterek nem kotelezhették. Az 1848-ki rendelet &ltala-
nossdgban kimondja, hogy ,a tanulé, ha 14 éven alél van 9, ha
14 évnél idGsebb legfeljebb 11 érdn at dolgozhatik.*?)

Most, miutin az idegen inas {olvételének mddjat, dijat és
tanuldsi id6 tartamat lattuk, vizsgdljuk meg, mennyiben volt e
kotelezettségeknél helye a kedvezményeknek a mester gyermekeit
illet6leg. A dolog ugy 4llott, hogy, ha egy inas apjanak a mester-
ségét kivanta folytatni, csak egy évig inaskodott, folvételi dijul
pedig 1 frt és 2 pint bort fizetett.?) 1613 ban ugyanenuél a mester-
ségnél mar a mesterfii tanuldsi idejének tartama nem lehet 1 esz-
tendd, mégha sajat apjdnal tanul is, hanem, ha idegen mesternél
tanul, az tarthatja magdndl addig, ameddig neki jol esik. Ki-
kotik azonban, hogy, ha az inas mar onalléan is tud dolgozni,
akkor a megkeresett GsszegbSl a mester juttasson valamit a céh-
nek is.®) Az 1828-ki szabdlyzat szerint mir semmi elényiik sincs
a mesterfiuknak az idegenekkel szemben a tanuldsi id§ tartamat
illet6leg, csupin annyiban kivaltsigosak, hogy folvételkor és fel-
szabaduldskor csak fél taksdt fizetnek.”)

Az inasoktél megkovetelték, hogy ill6 és tisztességes maga-
viseletet tanusitsanak. A céh gyfilésein engedelem nélkiil feldllniok
biintetés terhe alatt tilos volt, a céhben csak nadrigban és ing-
ben nem jelenhettek meg. A lada elStt ne beszéljen, ha nem rajta
van a sor, térrel és késsel a gydlésen ne jelenjék meg az inas.
Legyen vallasos, ne kdromolja az Istent, ne veszekedjék a céhben, ne

1) »Céhszabalyokat modosité rendelet« 1848, art. 7.
?) Csizmadidk cl. 1775. art. 2.

%) Mészarosok cl. 1595, art. 2.

4) »Céhszabélyokat mddosité rendelet«. 1848. art. 3.
§) Mészfirosok cl. 1595, art. 2.

6) Mészarosok cl. 1613. art. 6.

) Kékfestok cl. 1828. art. 9.
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adjon mdsnak haragra okot.!) Ha pedig kéthetenkint a legények-
kel egyiitt a szdllon megjelenik, az atyamester elftt példds maga-
viseletet tanusitson.2)

Legyen erkolesos, szabad nékkel ne tarsalogjon;?) az utcdn
fellebbvaldit és iddsebb ismerdseit kalap levéve kiszontse, ne ugral-
jon az utcdn mdsok megbotrinkozdsdra ingben és nadrigban.t)

Mesterét minden inas becsiilje meg, neki engedelmeskedjék,
ne pletykdzzon s inaséveit hidny nélkiil és szabdlyosan toltse ki.

Viszont a mester is bdanjék emberségesen tanuldjival®) csak
a mesterségnél alkalmazza, tehdAt ne dajkdltasson vele gyereket,
ne kiilldozgesse a boltokba mindenféle holmi beszerzésére, ne ban-
jon vele tilsdgosan szigordan, hanem szorgalmasan tanitsa, mintha
apja volna az inasnak;®) figyeljen a mester tovdibbd arra is, hogy
az inas rendesen jirjon el vasirnap és {iinnepnap a templomba,
mitGl soha ne tiltsa el 6t.7) Ha az inasnak kifogdsa van a mester
tilszigortt bandsmoédja ellen, forduljon panaszival a céh el§ljaré-
sagahoz, mely vizsgdlatot indit és megtelel§ biintetést mér a rend
ellen vétkezd mesterre.s)

A segédek ne iissék, ne kinozzdk az inasokat, hanem kér-
déseire joakaratulag vilaszoljanak és lissik el Oket j6 tandcsok-
kal. Hasonl6képen intézkednek a szabalyzatok a hdz tobbi népé-
vel szemben is, akiknek megtiltja, hogy bdrmitéle hdzimunkaval
megterheljék a tanulékat.?)

Mi torténik az olyan inassal, ki tanuldsi idejének teljes és
pontos Kkitoltése eltt mesterétél megszokik? Mind volt a szokott
inasok sorsa?

Azok a tanulok, kik mesteriket inaséveik kitoltése eldtt elhagy-
jak, szokott inasoknak neveztettek. A szokott inasokért a felelds-
séz els6 sorban a sziildket, mdsodsorban pedig a kezeseket terhelte.
Az 1550-iki céhlevélben olvassuk, hogy, ha egy tanulét valamely
mesterségre szdinnak és ¢ mesterét tanuldsi idejének eltelte el6tt
otthagyva megszokik, akkor sziilei, illetéleg hozzatartozol, vagy
aki 6t a mesterségre adta, karpdtoljak a mestert.10)

Az inas 4 héttel az iinnepek el6tt ne hagyja el mesterét.1?)
Kétségkivill ¢ szigori intézkedésnek egyediill oka az, hogy iinne-
pek eldtt rendesen Osszegyitlt a munka, amit a mester egymaga
nem végezhetett el. Ha az inas id6 el6tt megszokik, — mondja
a céhlevél — a mester varjon, hatha biinét megbdnva magiba

1) Szabdk cl. 1551.

3 U o.

3) U. o.

9 U. o.

5) Kékfest6k cl. 1817. art. 3.
¢) Rézmiivesek cl. 1777. art. 4.
7 Szabok cl. 1625, art. 1.

8) Il II. 68. sz.

9) Kékfestok cl. 1817. art. 3.
10y Szabok el. 1550. art. 23.
1) U. o. art. 13.
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szall és visszatér, ép azért mds inast ne szegddtessen be mind-
addig, amig a régi inas tanuldsi ideje teljesen le nem telik.?)

Ha egy inas megsziokott, vizsgdlatot inditottak, vajjon ml
késztette e hibds tettre, nem bdnt-e vele rosszul mestere, vagy
hdznépe. Abban az esetben, ha az okot a mesterben talaltak,
szigorian megbiintették s inasdt mas mesteremberhez szegddtették
be a hatralévé idére; ha azonban a tanuld csupidn munkakeriilés-
bl, lustasdghol hagyta ott mesterét, akkor az 6vadékot elvesztette,
melynek fele a céhre, fele pedig mesterére szdllott.?)

Szamtalan esetben eldfordult, hogy az inas meggondolva a
dolgot visszatért régi, elhagyott mesteréhez, amikor is téle bocsi-
natot nyerve, mesterségét tovabb folytathassa, de tanulési éveinek
lejarta utan biintetéshb6l 1 napi tavollétért 1 hétig tartozott tovabb
dolgozni®) s ilyen esetben a kezesek tettéért nem voltak felelfsek
s elégtételre nem voltak kényszerithetdk.#) A szokést tehdt min-
den esetben szigorian tilalmazta a céh és silyos biintetéssel suj-
totta a szokott inasokat.

Mi torténik avval az inassal, kinek mestere tanuldsi idejének
eltelte el6tt elhal?

Gyakran el6fordult az az eset, hogy a tanulé mestere elhunyt,
még mielftt az a szabdlyosan eldirt inaséveit kitoltotte volna. Az
inas ilyenkor megmaradt Ozvegyénél, ki jO és értelmes segéddel
tovabb folytathatta a mesterséget, de tanuldsi idejének eltelte utdn
koteles volt mesterségének teljes elsajatitisa végett még mds mes-
ternél is 14 napig tanulni,’) néha 4 hétig, s6t 1/, évig is. A
tandij azonban akkor is az odzvegyet illette meg a maga teljes-
ségében.t) Sokszor azonban, ha az dzvegynek értelmes segédje
nem volt, elvették tble az inast és mds mesterhez adtdk hianyzo
idejének kitoltése céljabol. Az etolott valé rendelkezés joga min-
denkor a céhmestert illette meg, aki a céhért felelés volt.7) Igy
gondoskodott a céh a maga tanuldirél. Intézkedéseivel oda miiko-
dott, hogy minden tanulé hibatlanul sajatitsa el a mesterséget s
ne legyen kontar, akinek tudatlansdga miatt a céhnek kellene
szégyent vallani. .

A mesterségében teljesen jartas s inaséveit szabdlyosan Kki-
toltott tanulé igényt tarthatott arra, hogy legény lehessen. Ezt
az aktust felszabaduldsnak neveztek. Némely céhnél, miel6tt ez a
fontos tény bekovetkezett volna, megkovetelték, hogy az inas tegyen
tanubizonysigot a mesterséghben vald jiratossdgdrdl, amit azdltal
értek el, hogy kis feladatot, kis miivet kellett elkészitenie. Figyel-
tek arra, hogy a tanulé ondlldan 4llitja el$ a targyat, melyet aztan
biralat ald bocsdtottak. Abban az esetben, ha a munka nem sikeriilt

1) Szabok cl. 1625. art. 11.

7) Kékfest6k cl. 1828, art. b.

%) Kékfest6k cl. 1828. art. 4.

4) Keékfestok cl. 1817. art. 4.

%) Timarok cl. 1823. art. 7.

6) Kékfestok cl. 1828, art. 7.
) Kekfestok cl. 1777, art. 4.
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s nagyobb hibdkat fedeztek fel rajta s igy tudatlannak taldltik
a tanul6t, kutattak annak okdt; 12 frtig marasztaltdk azt a mestert,
ki az inas jaratlansdganak oka volt, majd mds mesterhez kiildték,
hogy mint inas tovdbbra is tanuljon.’) Kzt az aktust természete-
sen csak a céhek hanyatlasdnak idejében hoztik be, elébb nem
volt red sziikség, mert biztak a mesterek joravaldsdgédban és szor-
galmédban.

Ha az inas a prdban is sikeresen dtesett, tanuldlevelét kellett
kivaltania, melyet a folszabaditaskor felmutatott és melynek eredeti
példanyat a céhldddban drizték.?)

Miutan igy a felszabadulds el6 volt készitve, kovetkezett a
formai része, ami azonban a leglényegesebb volt. Az inas meste-
rével megjelent a céh iilésen, hol a felszabadulds dijat Kkellett
letennie, mely a régi idében nem volt egységesen megdllapitva.
1595-ben a mészarosokndl a felszabadulds dijat 2 frt-ban és 4 pint
borban hatdroztdk meg, melyet a céhben tartozott lefizetni®) a
mester fla ennek a felét, illetéleg 1 frt és 2 pint bort fizetett fel-
szabaduldsakor.4) Masrészrél azonban kikotik, hogy a mester egy
forintot éré kabdtot (ein Rock umb 2 guld) vegyen és ajandékoz-
zon a felszabaditott inasnak.?)

A XVIII. szazadban a folszabadulds dija minden céhnél
2 forint, melybe a tanulélevélért jaré dij is bele van szdmitva.t)
1799-ben — a szabdk szamaddskonyvében olvassuk — a mester-
fii felszabaduldsa alkalmaval csak 24 krajecart fizetett.?)

1828-ban végre megdllapitjik, hogy az inas ezentul minden
mesterségnél felszabaduldsakor csak 1 forint 30 krajcart fizessen.s)
Az 1848-iki rendelet ismét visszatér a 2 forinthoz és megdlla-
pitja, hogy ezentul ,a felszabaduldsnak dija 2 pengé forint legyen.“?)
Ez az tgynevezett Freisprachgeld, felszabaduldsi illeték,'?) melyet
senkisem keriilhetett el.

A felszabaditds a céhben nyitott céhlada el6tt ment véghe,
mely alkalommal kinyilatkoztattik az inasnak, hogy ¢ ezentil
csak segéddel érintkezzék s miheztartds végett iinnepélyesen fel-
olvastak eldtte a céhszabdlyokat, melyeknek gondos megtartisara
intették.11) Az aktusrél jegyz6konyvet vettek fel12) s a felszaba-
ditott tanulét a legények lajstromdba iktattdk s figyelmeztették,
hogy jogokban teljesen egyforma az oregebb segédekkel.?)

1y HI. II. 68, sz

2) Kékfestok cl. 1828, art. 8.

3 Mészarosok cl. 1595, art. 2.
4 U, o.

5 U. o.

) Kékfesték cl. 1777. art. 4.

73 Szahok szdmaddiskényve 1795,
8) Fazekasok cl. 1828. art, 8.

9) »Céhszabalyokat mddositd rendelet« 1848. art, 8.
10) Kékfesték cl. 1828. art. 8.

my U, o.

12) U, o.

1) §Vargik 1828, art. 20.
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A felszabaditdssal régebben nagy lakmdrozdsok, mulatozdsok
és fényes szertartisok voltak kapesolatosak. Mdria Terézia azon-
ban megrendszabdlyozvdn a céheket, valldsi alapokra fektette és a
kinovéseket kiirtotta; hasonloképen tilalmaztik a visszaéléseket az
1828 és az 1848-ki rendszahdlyok is kijelentvén, hogy a felszaba-
ditds ,minden haszontalan szertartds és kinovés mellGzésével“
torténjék meg1!) s az ilyen fajta visszaéléseket a szdlldkon, vagy
barhol is ,mindenkorra megsziintetik.“?)

Mindezen fejtegetésekbdl kitiinik, mily fejlédési processzuson
kellett az inasnak végig mennie, mig segéd lehetett s fizetésért
dolgozhatott. Sokat kellett szenvednie, de a tiirés sokszor hasz-
ndra vdalhatott, hisz a céhnek szigord intézkedéseivel célja mindég
az volt, hogy mar inas koriban megalapozza az egyén jovijét
a mesterség elemeinek pontos és gondos elsajatitdsaval.

De nemcsak arra torekedett, hogy késébb mint mester helyt
alljon az élet kiizdelmes és valsigos viszonyai kozepette, de szi-
gord erkolesi és valldsi szabdlyaival mintegy az utat is megjelolte
szdmdra, melyen haladnia kell, ha derék, jéravalo mesterember
akar lenni. Ezt a két célt szolgdlta a céhintézmény mindaddig,
amig bensé kinovések és egyenetlenkedések nem jelolték meg rom-
lasdnak és igy bukdsdnak az utjat, ami akkor kovetkezett be,
mikor a céh idedlis céljardl megfeledkezve onz érdekeket szolgalt
és 4apolt.

b) A legény.

A felszabadulas fontosséga; a legények szabadsdga. A legénycéh: célja, a gyulés
helye, ideje és feladata. A legények magaviselele a céh illésein. A legény fel-
avalisa, a keresztels. Az atyamester. A legénvek kotelezeftségel atyamesle-
rilkkel és csalddjdval szemben. Az odreglegény. A szabok legénycéhe 1795-ben
uj szabdlyzatol nyer. A legények kiilon céhet nem képezhetnek. A véndorlas:
minden legény kdteles vandorolni, @ vaAndordt megkezdése; a foldesir enge-
délye, sziiletési bizonyitvany megszerzése, a tanuldlevél. A legény vandoritjan.
A sz24116 (Herberg). A sz4lld célja: a legény jelentkezése a szallon és a céh-
mesternél. A munkakeresés. A legény folvétele. A mester elsé teenddje idegen-
bél jott legénnvel szemben. Mit mdveljen a legény, ha vandorlas kozben iralait
elvesztetle? A masolatok beszerzése. A probaido. A legény, ki munkat kap,
legaldbb 3 honapig maradjon egy helyen. A legény tartézkoddsa a szallon.
A szallék rendéri felugyelet alatt &llnak. A szallo jegyzGkonyvei. A legény
véndorldsi éveinek tartama. A véndorlis célja és hatdsa. Kivételek a véndor-
lds alél. A legények dijazdsa. A napi munkaidd. A rendesnél hosszabb munka-
id6 dijazasa. Felmondas. A ldzadé és sztrajkolo legények. A korhely-hétfé
s egvéh kihdgdsok. A legény, mig mesterjogot nem nyer, nem hazasodhatik.
A legények panaszai, A kihdgdsok biintetése. A kegyelmezés. A legény visel
keddse. A legényck dpoldsa és segélyezése.

A felszabadulds igen fontos mozzanat volt az iparos életének
fejlddésében, mert ennek az aktusnak a lezajldsa utin az éveit

) Kékfestok cl. 1828. art. 8.
%) »Céhszabalyokat mddositd rendelet«. 1848, art. 9.
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hidny nélkiil eltoltott inas elé 1j élet tarult. Mig eddig teljesen
a mester feliigyelete alatt 4llvdn, szabadsiagit kénye-kedve szerint
nem gyakorolhatta, de engedelmeskednie, dolgoznia kellett ingyen,
hogy ipardgdt gondosan es pontosan elsajatitsa, addig a felszaba-
dulds processzusin dtesve nagyobb szabadsignak orvendhetett, de
nagyobb feladatoknak, kotelességeknek is kellett megfelelnie; éle-
tének folydsa elé tobb akadaly gordilt, melyeknek elhdritdsara
legtobbnyire egymaga volt hivatva, s mesterének aktiv szerepét
nem vehette igénybe. Igy hamarosan be kellett litnia, hogy ezen-
til dolgoznia, munkalkodnia kell, nem azért, mert szoritjak, hanem
hogy minél nagyobb jdratossigot szerezzen mesterségében; egy-
szoval legény koraban életcélja mind viligosabban alakult ki ama
ifjn lelkében, ki csak az imént zigolédott mesterének szigoru
bandsmdédja miatt.

Masfeldl bizonyos biiszkeség, gbg vett rajta er6t, midon érezte,
hogy mennyivel folotte 411 az inasnak, kivel most egyenesen a
céh parancsara nem is szabad bardtkoznia; bizonyos nemes érzés
hatotta 4t, mikor latta, hogy tulajdonképen semmi kiillonbség sincs
kozotte és idGsebb tarsai kozott, kikkel egyformdn gyakorolhatja
jogait a céh iilésein. Kz az egyenléség pedig fokozta munkaked-
vét s idealizmussal- toltotte el lelkét.

Szabadsdguknak, jogaiknak legfébb bizonyitéka, hogy kiiltn
céhekbe tomoriilhettek, melyek iilésein nyomorukrol, szegénységiik-
rél s a mesterség problémdir6l targyaltak.

Kiilon legénycéhet alkottak a szepesvdraljai szabé legények,
kik 1551-ben mestereik elhatdarozdsara télilk szabdlyzatot kapnak,
mely irdnyitja mikodésiiket s szemeik elé tdarja kotelességeiket.
A szabdlyzat kivonata a mesterek artikuldsainak. Célja, amint az
oklevélben olvassuk, az volt, hogy a céhbeli legényeknek védelmet
nyujtson a kontdrokkal szemben.?)

A legénycéh kozpontja a szallé (,Herberg®, ,Herbrig®) volt,
hol kéthetenkint Osszejvttek és nyitott céhlada elétt az atyamester
(Vater, Zechvater, Altvater) vezetése alatt tandcskoztak szikség-
leteikrdl és a mesterség iigyes-bajos dolgairél. (,,Bei dem Vatter
Sollen die gesellen die Laden haben vnd alle 14 Tag tzum Vatter
auft die Herbrig khomen bald noch essens.*)?)

Ez alkalommal helyezték el a ladaba a szolgalé (Knecht),?)
valamint a tdrspohdrlegények (Gesell,*) Geselle’) azt a csekély
dijat, melyet alkalomadtan felebardtaik segélyezésére forditottak.
A jutalék igen csekély volt, amennyiben a tdrspohédrlegény egy
phenniget, a szolgdlolegény pedig egy fillért fizetett le,%) az ide-

1) Szabok cl. 1551.

2y U. o.

%) Szabok cl. 1550, art. 13.
1) Szabok cl. 1538. art. 19.
*) Szabok cl. 1550, art, 15.
¢y Szabok cl, 1550, art. 15.
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genbdl bevindorolt legény heti bérének felét fizette be a céhldda.r)
(,Allda soll ein gesel ein phennig auflegen vnd ein Bub ein heller
...... und welcher for nicht hie gearbeitet hat gesel oder Jung
der sol aunfflegen ein halb wohlon.?)

A cipészeknél minden legény. ki bérért dolgozik Szepes-
varaljan, koteles volt minden 14 nap utdn a céhbe 1 forintot
lefizetni;3) az idegenbdl bevandorolt segéd pedig félheui bérével
tartozott a céhnek, ha itt dolgozni kivant.+)

Minden gytilésen felolvastdk az artikulusokat, melyeket az
atyamester magyardzott és a legényeket pontos megtartidsukra
buzditotta.

Minthogy a céhlada elGtt csak komoly dolgokrdl targyaltak,
megkivantak, hogy ott mindenki tisztességesen feloltozve jelenjék
meg; silyos biintetés érte azt a legényt, ki a lada elGtt csak ing-
ben és nadraghan jelent meg.’) Senki tért, vagy kést a gyilésre
ne hozzon, -- mondja a céhlevél, — aki ilyen merész dologra
vetemedik, 4 heti bérével lakol.®)

A szabdlyok eldirjik tovabbd, hogy a gyflilés tartama alatt
minden legény illedelmes magaviseletet tanusitson, ne kdromolja az
Istent, ne 4lljon fel idésebb segéd engedelme nélkill, szbldsra csak
akkor van joga, ha erre vald igényét a gyilés elGtt bejelentette
az idGsebb legénynek.7?)

Sem a targyalds el6tt, sem méskor az idGsebb legény egy-
maga ne nyissa ki a l4dat, hanem legyenek jelen téhben, kik, ha
netin valami baj érné a céhet, feleldsséggel tartoznak.s) A céh-
gytilés egyik fontos targya volt a legény felavatdsa, mely nagy
cereméniaval ment végbe. Az inas ugyanis, miutdn a hivatalos
felszabadulds processzusin dtesett, koriilbelil 1/, évig szolgaldle-
gény volt (Knecht),®) mely idd alatt legtdbbnyire el6bbi mesteré-
nél dolgozott megallapitott bérért. Csak félesztendd multin lehe-
tett tarspohdrlegény (Geselle). A felavatds hivatalosan a legények
iilésén ment végbe, melynek megtorténte utdn lakoma kovetkezett,
hol nagy ceremonia kozepette formdlisan is folvétetett az illeté a
tarspoharlegények kozé. Az aktusnak befejezd része volt a keresz-
teld, mely abbol 4llott, hogy két legény keziikben borral és vizzel
a bekotott szemili legény elé allott és kérdést intézett hozzd, vajjon
melyikbdl akar inni; ha véletleniil a vizre mutatott, akkor nagy
hahota és larma kozepette meg kellett azt innia, ha pedig a bort
kivinta meg, akkor megdicsérték. A felavatandé erre feldllt s a

1) Szabok el. 1551,

A U o

9 Cipészek cl. ismeretlen 1dob01 art. 4.
) U. o. art. 2,

%) Szabok cl. 1551.
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jelenlévéknek, majd a céh tibbi tagjainak egészséget kivanva felhaj-
tottr a poharat.r) Mikor a bort mar megitta, tdrsai sok helyiitt
jobbrol-balrél iitottek a legényre, figyelmeztetvén Ot ezzel inas-
éveinek sanyarusigaira.?) A keresztelo dltal felvétetett a szolgdlo-
legény a tarspoharlegények kozé, kiket okleveleink Gesell,3) vagy
Geselle +) néven emlitenek.

A legények tarsasdginak elntke az atyamester (Vater), kinek
a Jegények életében rendkiviill fontos szerepe van. O a legények
val6sdgos apja, ki gondoskodott arrdl, hogy minden, szdlléra ér-
kez6 legény munkat kapjon, 6 készitette el a szallén 1évé legények
névjegyzékét, melyet aztin a hatésignak nyujtott 4at; 6 volt a
segédek vigasztaléja. keserveik, panaszaik eloszlatdja, nyomori-
siguk enyhitSje; 6 Orizte a legények lidajit, pecsétjét és artiku-
lusaikat nyilvdnos iilés alkalmaval ¢ olvasta fel és magyardzta
szabalyaikat.?) '

S a legények atlitva az atyamester magasztos hivatdisit és
faradsagos munkéajit a legnagyobb tisztelettel és engedelmességgel
Vlseltettek vele szemben. Szigori biintetés érte azt a legényt, ki
a szallon az atyamesterrel mefrhftsonlotr vagy tudta és enn’edelme
nélkiil innen elment s tzivozdsét elére be nem jelentette.®)

Tiszteletiikk és hodolatuk az atyamester irdnt kifejezddott ama
ajandékban, melyet ujév napjin neki dtnydjtottak. Az 1551-ki
céhlevélben olvassunk erre vonatkozoélag adatot, mely a legényeket
oda utasitja, hogy ujév napjin ne feledkezzenek meg atyamesteriik-
r6l, hanem vagyoni viszonyaikhoz képest vegy enp]\ neki ajdandé-
kot 7) Tgen kedves emlék volt az a szerény a](mde!\ az atyames-
ternek, klt mindenkor emlékeztetett ama Lkotelességekre és fel-
adatokra, melyeknek teljesitésére hivatalos mﬁktjdése alkalmaval a
legények érdekében véllalkozott.

Hasonld tisztelethben részesitették a legények az atyamester
csaladjat is. Ugyanesak az 1551-iki céhlevél figyelmezteti a legé-
nyeket. hoey senki a szilibn megjelenve heti bérének terhe alatt
ne fekiidjék nadriagostil és cipdstdl az dgyra.s)

Intették a szabalyok a legényeket arra is, hogy illetlen maga-
viseletokkel sem az utedan, sem a szdllén ne adjanak megbotran-
kozdsra okot. Egy széval a céh mindenképen oda mfikﬁdﬁtt, hogy
a legények az atyamestert nagy faradsiagdért megbecsiiljék és szol-
calataiért neki halat adjanak. Az atyamestert a tobbi mester vi-
lasztotta s mikodése egy évre terjedt.

1 Egy éreg iparos elbeszélésébol.

2) Békefi.

3) Vargik cl. 1538. art. 9.

4) Szabok cl. 1550, art. 15.

%) Szabdk cl. 1551,

) Cipészek cl. ismeretlen idébdl art. 5.
7y Szabok cl. 1551.

8) L. o.
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A legénycéh tisztviseldje az atyamesteren kiviil az dreglegény
(Altknecht). Rendesen ketté volt; egyiket a mesterek, a masikat
a legények valasztottik. Minthogy az oreglegény nemecsak kép-
viseli a legények céhét, de bizonyos tekintetben mikodését tand-
csaval irdnyitja is, megkivantdk, hogy példas jellemid, erkdlesos és
kifogastalan mafr'msc]etu eﬂ'yén legyen. Tekintélyét csakis onzet-
len tdrekvései altal biztosithatta. Kp azért megkivinjak a szabd-
lyok, hogy ne legyen haszonles6, Kkeriiljon minden biint, mert
kihdgds esetén kétszeres biintetés éri.t) Ha valaki bizonyos igy-
ben felvildgositdst kér tdle, ne ntasitsa el, hanem készséggel dlljon
rendelkezésére; ha azonban nem volna jdratos az iigyben és igy
jo tandccsal szolgdlni nem tudna, utasitsa az illet6t az atyames-
terhez, vagy barmely més iddsebb mesterhez.?)

A szabok legénycéhe még 1795-ben fenndllott. Tudjuk ezt
szdmaddskonyvitkbél, hol hivatkozds torténik arra, hogy szabdaly-
zatuk elégett a dithongé tlzvész alkalmdval, amiért is a céh 1]
artikulusokkal latta el Gket, melynek kidllitdsdért 1 rajnai forint
és 22 krajcart fizettek.s)

Hogy mas mesterség legényei ily mddon kiilon céhbe tomo-
rilltek volna, azt anyag hidnydban nem mutathatjuk ki. Abbdl
azonban, hogy mds mester-céh szabdlyzatai részletes tudésitdst
nyujtanak a legények egész életérdl, kitelességeirdl, kovetkeztet-
hetjitk, hogy a legtibb mesterségnél a legények a mesterek céhei-
nek voltak tagjal.

A szabok legénycéhének élete is mar a XIX. szdzadban csak
tengddés, mig végre 1817-ben, még inkdbb 1828-ban végleg meg-
sziinik azon szabz’zlyzat értelmében, mely szerint a segédek sehol
kiilon céhet nem alkothatnak, tehdt semmiféle pecsétjiik, sem sza-
balyzatuk nem lehet; amennyiben pedig ilyenekkel rendelkeznének,
el kell azokat tolitk venni és a céhldddba elhelyezni, a liddkat
pedig meg kell semmisiteni. Azéta a legények a mesteremberek-
kel egy céhet alkottak, a gytilésen egyformdn gyakoroltdk jogai-
kat és fizették le jdrulékaikat.

A legények életében a legfontosabb mozzanat volt a vandor-
lis, melynek lefolydsa alatt nemcsak mesterségitkhoz szitkséges
ismereteik béviltek, hanem szélesebb latékort szerzettek, megis-
merték az életet és a nyomort.

A véndorlds processzusdn minden segédnek, tehdt a mester
filnak épigy mint az idegennek, 4t Kkellett esnie, mert” enélkiil
mesterjogot nem nyerhetett.+)

A legény vandoritra barmikor indulhatott, kivételt csak az
tinnepek és a vasarok el6tti iddk képeztek, amikor rendesen sok

1) Szabok cl. (Toldalck) 1566.

3 U. o.

%) Szabok szamaddiskonyve 1795,
4) Kékfest6k cl. 1828. art, 19.
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munka gyiilt ossze és a mestereknek a legények segitségére fol-
tétleniil sziilkségiik volt. Innen van az, hogy a szabdk artikulusai
szigortan meghagyjik a legényeknek, hogy iinnepek ¢és vésdrok
el6tt 14 nappal ne keljenck vdndoritra, hanem véarjadk meg, mig
az iinnepek elmulnak.?)

. A véandoritra induld legény, ha foldesirnak a hatdsiga alatt
dllott, tehat, ha jobbagy volt, kikérte urasigdnak, mdskor pedig
a hatosignak a beleegyezését, melvet oly esetben, ha semmi vét-
séget, vagy masnem( kibagdst nem kiovetett el s addssdigot vem
hagyott hdtra, nem tagadhattak meg tdle.?)

Ha a segéd a hatésag, illetéleg a fildesir engedélyét elnyerte,
akkor a céhhez fordult sziiletési bizonyitvinydnak és tanuldleve-
lének (Kundschaft) megszerzése iigyében. A céh tudomdsul vevén
szandékdt, kidllitotta sziiletési bizonyitvanydnak és keresztlevelének
hiteles masolatat, de csak egyszer, tobbszor csak oly esetben, ha
hibdjin kiviil vesztette el.s)

A sziiletési bizonyitvany eredeti példinydt az illetékes varosi
hatésdg allitotta ki, mely eldtt a legény hozzdtartozéi megjelenve
aldzatosan kérték a tandcsot, hogy hiteles pecsétjiikkel és kéz-
irdasukkal elldtott -sziilletési bizonyitvdnyt dllitsanak ki a vandor-
utra késziilo fiuk részére. A tandcs, mely nagyon j6l volt érte-
siilve a felek torvényes hazassagdrodl, életérdl, német szdrmazasarol,
kidllitotta a levelet a filk részére, feltiintetve benne keresztsziilei-
nek nevét, becsiiletes és erényes életmodjat, sziileinek nevét, nem-
zetiségét, torvényes egybekelését; az egyén szilletési évét és tdr-
sadalmi alldsat.+) _

A szilletési bizooyitvinyon Kivil a legény véndorutjira ta-
nulolevelét (Kundschaft) is elvitte, mely alatt O]_‘y hiteles kéziratot
értiink, mely a legény erkolesi mdgdwbelet(,t ¢s szakbell tuddsit
bizonyitja, vizolva az illet6 egyén torvényes szarmazasait. életkordt,
termetét, hajszinét, tovabba, mily sokdig dolgozott eldbbi mesteré-
nél mint legény s mily szorgalommal. A tanulélevél illetékes
kidllitéja a céhmester volt, ki ezt sajatkeziileg aldirta ama mester-
rel egyiitt, akinél a legény utoljira dolgozott.?) Igen sok tanulo-
levél maradt rednk, melynek egyik 1828-bol vald formuldjiat itt
mutatom be: ,Wir Zechmeister, und andere Meister der Zunf im

Ort. . . . . .bezeugen hiemit, dass Vorweiser dieses, der Gesell
o uh . gebiirtig von . . . . . .Jahr alf, .
bt‘ltur . : Hdaren . . . . .Dbel uns hier. . Jahre

. Wochen als (zesell ve'lrbeltet und sich wihrend dieser Zeit
immeJ getren, still, fI’]et”th und ehrbar wie es sich auf einen
jeden Gesellen gozi(rnmt, verhalten hat. deswegen wir ihm gegen-
wirtiges Zeugniss crtheilet haben. Wir ersuchen dahero alle und

1 Szabok el. 1551.

?) Kékfestok cl. 1828. art. 10.

N . o.

) Sziilelési bizonyitvany Jiger Janos részére 1682-hél.

9 Kékfestok cl. 1828, art. 10.
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jede Mitmeister, d:ss Jederman selben nach unseren Znnftgebrauch
beihillflich sein, und ihm allen nothigen Beistand leisten wolle,
den . . . . Jahr
Zechmeister.
X. Y.
Meister, bei welchem der Gesell gearbeitet hat®.?)

Miutan a legény a fentemlitett iratok mdsolatait beszerezte,
kezébe vette a vdndorbotot és elbuestizva szilleitdl, rokonaitdl s
ismerdseitdl elindult. Mi lesz utjdnak végcélja, hol 4allapodik meg,
arzt egyelére 6 maga sem tudta. Ment, vdndorolt, mert kényszeri-
tették. Sok helyiitt, hol elfogyott élelme s jészivii emberekre nem
talalt, kiizdenie kellett az éhséggel; mdashol meg a vidék zordon-
sdga ¢és az idGjaras szeszélyel miatt szenvedett sokat. Valdsdgos
drommamorban uszott, ha estefelé valami kozségbe érhetett, hol
megpihenve sokat mesélt felebardtainak vandoritjdnak borzalmairdl
és csoddlatos kalandjair6l. Kovetkez6 nap feliidillve, magdhoz térve
tovabb folytatta utjat, mig megfeleld helységbe nem érkezett. Sok-
szor a szilkség, a pénzhidny kényszeritette, hogy még oly helyen
is, hol sokat nem tanulhatott, letelepedjék és munkdhoz fogjon,
hogy pénzt, élelmet szerezve tovdbb vandorolhasson. Sokszor agyon-
dzva, fazva tért be a legkozelebbi kozségbe, hogy nyugalmat, pi-
henést nyerjen.

Az a hajlék, hol a vandorldstél kimeriilt legény otthont ta-
lalt, a szdlld (Herberg, Herbrig) volt. Mar az 1550-iki céhlevélben
olvassuk, hogy a céhnek legyen szdlléja, hol a legények menedé-
ket nyerjenek tisztességes és joravalé magaviselet mellett.2)

A szallok célja az volt, hogy az idegenbdl érkezf és munka
nélkiil 1évé legények bennok ,elhelyezkedést taldljanak“.®) hogy
a munkakeresének utasitéintézetiil szolgaljanak,*) hogy a legények
bennok gyiléseiket megtarthassak.’) Ebbdl kovetkezik, hogy a
szallokon csakis ama legényeknek volt helyitk 2—3 napi tartoz-
koddsra, kik munkdt kerestek.¢)

A szallé élén 4ll az atyamester, kinek szerepérél, feladatarol
mar szalottunk.

Az idegenbdl érkez§ legénynek elsd kotelessége volt a szillora
ellitogatni, hol az atyamester elétt jelentkezett, aki intézkedett a
tovabbiakr6l.7)

Itt kérdez6skodjék — mondja a céhlevél — a céhmester la-
"~ kasa feldl, hol szintén jelentkezni tartozik. Ha a céhmestert nem
talalja otthon, akkor menjen el a legidGsebb mesterhez, ki az

1) Kékfestdk cl. 1828. art. 10.

?) Szabok cl. 1550, art. 18.

%) »Céhszabalyokat médositd rendelet«. 1848. art. 29.
9 U o

5 U. o.

&) U. o. art. 38.

) Cipészek cl. ismerectlen id6b6l art. 7.
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atyamesterrel egyetértve a legrividebb idé alatt munkat szerez
neki.)

Az 1550-ki céhlevélben olvassuk, hogy, ha egy segéd, ki
munka nélkill van, az atyamesternél megjelenik, killdozgessen meg-
bizottat minden mesterhez és érdeklddjék, hogy kinek volna le-
gényre szilkksége.?) (,Wen eyn gesell, oder ein bub tzum Vater auff
dye Herbergk kompth, So soll der Vatter herumb schycken tzu
eynem idem Meyster, der eynem setzen wyll“.) A munkakeresést
a legt:bb esethen az atyamester végzi a dékannal, ki legtobbnyire
jaratosabb segédekbdl, maskor pedig a mesterek soraibol keriilt ki.
(Bejarémester.) Ez nyakdba vette a varost és mesterrdl-mesterre
jart kérdezdskodve, kinek volna sziiksége legényre. Ha utjdban
taladlt olyan iparosra, ki siirg6s munka elvégzése céljib6l tdmoga-
tasra szorult, mindjart beszegddtette az illeté dologtalanul heverd
legényt, ki az atyamester utasitisira és rendelkezésére mindjdrt
a legels6 mesternél munkdaba allt.3) Mester és mester kozitt nem
valogathatott, mert ezt a legnagyobb biinnek tartottik és gy mi-
nésitették, mintha az illet6 legény lustasigbol keriilné a munkit.

Az atyamester kiillonben is nagyon jol volt informdlva. kinél
milyen dolga van a legénynek s kinek van legényre sziiksége,
mert a szabdlyok erfsen hangsilyozzdk, hogy legényt csak az
atyamester tudtdval szabad felfogadni. Ha a legény a szdllon kiviil
vallal munkdt, 1 heti bérével lakol mulasztisdért.+)

Miutdn mar a mester a szabalyos eldirds szerint a legényt
folvette, elsd dolga volt, hogy elébbi viselkedésérdl s a mesterség-
ben valé jaratossdagdarol szolo levelét, hiteles bizonyitvanydt kikérje,
melyeket azutdn a cébldddban G6rzétt meg mindaddig, amig az illetd
legény helyben maradt.5)

Ha a legény hiteles mésolatait elvesztette, koteles volt eskii-
vel bizonyitani, hogy azoknuk elvesztését, vagy ama hatésignak
az irasbeli kimutatdsaval, vagy ama céh bizonysdgaval, melynek
hatdskore ald tartozik s melytdl iratait beszerezni ¢hajtja.e)

Az ilyen legényt sem a céh, sem a mester nem vehette fel
20 forintnyi pénzbiintetés terhe alatt, mig bizonyitvinyait be nem
szerezte.) Gondoskodnia kellett tehdt az okmdnyok hiteles méso-
latainak a beszerzésérfl a céhnek vagy az illetékes hatdésignak
értesitésével, mely azon volt, hogy minél el6bb kézhez kapja ok-
manyait.?)

A munkdba beszegddott legény elGszor a probaidén esett ke-
resztiil, melynek az volt a célja, hogy a mester kiismerje a legény
munkaképességét és jartassagat és aszerint dllapitsa meg a dijazdst.

1) Kékfestok cl. 1828. art. 12.

2) Szabdk cl. 1550. art. 19.

%) Szabok cl. 1551,

1Y) Cipészck cl. ismeretlen idébal art. 7.

5) Kékfestok cl. 1828, art. 12.

°) {gc-krcsujk cl. 1828, art. 10.

. ..o 0.

33 Kékfestok cl. 1817. art. 10.
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Természetesen a probaidst is fizették a mesterek, melynek
megallapitdsa a legtobb esetben kozios megegyezés folytin tortént.
Ha pedig ilyen cgyezséget a mester a legénnyel nem kotne —
mondja a rendelet — akkor a , mihelyben dll6 segédek legnagyobb
és legkisebb bére kozitt a kozép legyen® a fizetése.!)

A legény, ha valamely mesterhez munkdaba allt, legalibb 3 ho-
napig tartozott nala maradni.?)

Eléfordult néha az az eset is, hogy a legény a céh illetékes
embereinek keresésére sem kapott munkdt, ilyenkor a legény to-
vabb vandorolt, miutin a céhmester vandorlevelére ingyen riirta,
hogy itt nem volt olyan mester, akinek legényre szitksége lett volna.?)

A legény azon id6é alatt, mig munkdt kapott, a szallon tar-
tézkodott. Hdrom nap elteltével (t. i. ha munkdt nem Kkapott) a
szallot el kellett hagynia s a céh terhére tobbé nem étkezhetett.
1848-ban a szdllon valé tartézkoddsi idot 8, illetbleg szilkség ese-
tén 14 napra toljak ki, ha a rendérség ebbe beleegyezett.t)

Ha a legény a kitlizott idén beliil a szallét nem hagyta el,
renddrileg kiutasitottdk.s)

A szallok a helybeli rendérség feliigyelete alatt dllottak, mely
id6kozonkint felilvizsgdlta és a rend fenntartdsarél gondoskodott.®)

Az 1848-iki rendelet kimondja, hogy a szdllén ezentul 4 konyv
legyen. Az elsbe a helybeli mesterek neveit irjdk be, a masodikba
a vandorld és a szallon megforduld legények névsordt, a harma-
dizba ama mestereket, kik legényt keresnek, a negyedikbe pedig
a munkdba 16pd segédek neveit.

Miutdn a szallé-intézmény céljaval és berendezésével megis-
merkedtiink, az a kérdés meriil fel, hany évig kellett a legénynek
vandorolnia és mi volt a vdndorlds célja.

Mindkét kérdésre részletes felvildgositdssal szolgdlnak a céh-
levelek. Osszegyiijtve ama adatokat, amelyek a vdindorlds tartamara
vonatkoznak, kimondhatjuk, hogy a legények dltalinossaghan 3 évig
vandoroltak, bdr vannak esetek, hogy 4 évig is maradtak tdvol
hazdjuktol és sziilofoldjiikt6l. Részletezve a kérdést az ipardgak
szempontjabdl megéllapithatjuk, hogy a csizmadiak, vargdk, sziicsok,
kalaposok, pékek, szabok, takdcsok, kékfestGk, mészarosok, kémii-
vesek, kerékgydrtok, kovdcsok, fazekasok, oOrdsok, puskamivesek,
lakatosok, sarkantyisok 3, a kéfaragok, kalmarok legényei pedig 4,
az ®tvosok 4—8 évig tartoztak vandorolni.

A XIX. szézadban mdr mind sdrdbben hangzanak fel a panaszok
a legények tudatlansagarol, éppen ezért inditvdnyozzdk, hogy a
legények hosszabb ideig tartézkodjanak véndordtjukon. Bizonyos
kedvezményiil azonban kikotik, hogy, ha a legény 6 évi vdndoritnak

1) »Céhszabdlyokat mddosité rendelet« 1848, arl. 11.
3) HL II. 68. sz

9) Kékfestok cl. 1828, art. 12,

4) »(Céhszabilyokat médositd rendelet« 1848. art. 38.
5y U. o. art. 39.

¢) U. o. art. 30.
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a kitoltését hiteles okmanyokkal tudja igazolni remek elkészitése
nélkiil is folvehetd a mesterek soraiba. Kz az inditviany azon-
ban sok ellenségre talal, kik bangoztatjik, hogy a vdndorlds szilk-
ségtelen és csupdan azoknal van értelme, akik ,tudvdgyuk dsztoné-
b6l vették keziikbe a vandorbotot*. Sokan azonban tisztin kény-
szerliségbll, mert a szabalyok eldirjak, indulnak védndorutra és
semmit sem tapasztalva el6bbi tudatlansigukban maradnak; ez
okb6l hirdetik, hogy a vdndorlis nem lehet a mesterjog megszer-
zésének f6foltétele.r) '

A vindorlds célja az volt, hogy az illeté legény mestersége-
ben teljes jartassigot szerezzen és a kiilfoldon tapasztalt ujitdsokat
otthon is meghonositsa, ami kétségkivill nagy hatdssal volt az
ipar fejlddésére. Am nemcsak ismereteket, hanem, amint mar egy
helyiitt emlitettem is, szélesebb latokort és finomabb izlést is szer-
zett. A vandorlds fokozta az iparoslegény foldrajzi, s6t nyelvi
ismereteit; szeliditette a szilaj ifjii erkoleseit, takarékossdghoz és
jozan életmédhoz szoktatta. Felébresztette a tdvol kalandozd ifju-
ban a honszerelmet, minek kovetkezménye az volt, hogy hazaérve
jobban meg tudta becsiilni azt a hazdt, melyet dseink vériikkel
aztattak. Egy széval batran allithatjuk, hogy a vindorlds némcsak
ipari, hanem szellemi és hazafitii szempontbdl is rendkiviil fontos volt.
Hazaérvén csaladja, ismerdsei korében valdsdgos ismeretterjeszto-
eldadasokat tartott a legény elmesélve vandoritjanak kalandjait,
kiilfoldon szerzett tapasztalatait, elsorolva ama virosokat, melyek-
ben megszallva dolgozott. Sziikebb korének tagjai pedig szdjtitva
hallgattik elbeszéléseit és lelkesedtek tettein, nem is vevén észre,
hogy ismereteik gyarapodnak s tuddsuk tdgul. Igy lettek a vin-
dorlélegények a nép miveldi, tanitoi!

Koteles volt-e minden legény véndorolni, nem volt e kotele-
zettség aldl kivétel ? :

A vandoréveknek szabdlyos kitoltése mindenkire nézve kote-
lez6 volt, a megszakitdsnak, vagy a teljes felmentésnek csak ott
volt helye, ahol erre alapos ok mutatkozott. Ilyen ok példiul a
legény sziileinek sulyos megbetegedése vagy haldla. Ha e silyos
koriilmények barmelyike — elirja a szabdlyzat — a legényt bo-
lyongdsairél haza szolitand, menjen, de mihelyt alkalma lesz s az
akadalyok elharittatnak, keljen ismét vindoritra hatralévé éveinek
kitoltése céljabol.2)

Egyes esetekben a vindorlds aldl teljesen felmentették a le-
gényt, t. i. akkor, ha a legény sziileinek a tanacshoz intézett folya-
modvénydban az illetékes kozegek a felhozott okokat silyosoknak
talaltak. Ilyenkor a legényt a vdndorlds aldl teljesen felmentették
s minden akaddly nélkill mesterjogot nyerhetett. Kz az eset elég
stirin fordult eld.

1790-ben Kesmarszky Janos Gyorgy és Dorner Tobids folya-

1 L 1846. 29. sz
?) Fazekasok cl. 1823, art. 12,
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modnak a tandcshoz, hogy mentse fel fiaikat a vindorlds aldl testi
oyengélkedésitk miatt, oknl azt hozvan fel, hogy idegen vidék le-
vegdje egészségi allapotukat még silyosbitand. Kérelmoket eldszor
a céhnek jelentették be, hol egyhangulag tudomdasul vették a dol-
got és az ligyet a hatdésaghoz terjesztették, melynek egyedil volt
joga a felmentéshez. A két folyamodd a céh eldterjesztésére egy
lidnap mulva mar meg is kapta fia részére a felmentést.!)

A véndorlds aldl tehdt volt szilkség esetén a teljes felmen-
tésnek is helye; legtobbszir azonban minden mulasztds nélkil
tettek eleget a legények ebbeli kotelezettségitknek is.

Kérdés mdr most, hogyan fizették a mesterek a legényeket?
A munkabér nagysdga mindig ardnyban allott az ipariggal s a
legény figyességével, tovabba a legény kora és a vidék is befolyds-
sal volt a hetibér mennyiségére. A legtobb esetben a bér meg-
dllapitdsa kolesonos megegyezés dolga volt, maskor meg a mester
egymaga allapitotta meg, zsinormértékill vevén a legény szorgal-
mat és iigyességét, ami mar a probaidéb6l kitiint.?)

A legidésebb segéd mint midvezetd szerepelt, ki a mester .
tdvollétében helyettese volt; iigyelt az inasokra, és legényekre, s
vezette a mihelyt, Fairadozdsat és szorgalmdt a mester honoralta
is az dltal, hogy a tobbinél nagyobb bért adott neki, ami Kitiin-
tetés szdmba ment.s3)

A legények fizetésiiket hetenkint kaptdk meg.t) Maria Te-
rézia idejében egy szabolegény hetibére 15 krajcar volt®) egy
nadrdg csindldsért 18 krajcart;s) a csizmadia hetibére 32 pénz
volt.") A megelGz§ idébdl nincs ugyan adatunk, de kovetkeztet-
hetjitk, hogy akkor sem lehetett nagyobb a fizetésiik; erre vall a
céhszabdlyoknak ama rendelkezése, hogy barmily csekély vétsegért
félheti, s6t hetibérsk elvesztésével biintették a legényeket.

A legényeket a mesterek a hét végén fizették ki. Ha a mester
valamely legény heti bérét vonakodnék megadni, vagy pedig barmi
okndl fogva visszatartand azt, forduljon a céhmesterhez, s adja el 6
neki panasiat, a céhmester majd eljar iigyében, figyelmezteti a mestert,
sOt a bér kifizetésére buzditja, nehogy az iigy a birésig elé Kke-
riiljon.s) :
Latjuk tehat, hogy a céhmester volt feljogositva arra, hogy
a mestert a legények bérének kell6 idében valé lefizetésére iigyel-
jen, de a fentebbi rendelkezésbél kiderill az is, hogy, ha a céh-
mester eljirdsa nem vezetett célhoz, akkor a hatdsdg avatkozott
be az iigvbe és hivatalbol kényszeritette a mestert ebbell koteles-
ségének teljesitésére.

1y Folyamodvany 1790,

2) Kékfest6k cl. 1828. art. 20.
3 U. o.

%) Szahok cl. 1550, art. 21.
%) Huv. 1833. 24. sz.

6 U. o.

N U. o.

8) Szabok cl. 1550. art. 21.
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A mesterek megkivantik legényeiktdl, hogy bériiknek meg-
feleldleg szorgalmasan dolgozzanak. A munkaidé pedig terhes és
hosszti volt. Rendesen reggel 4 Oratol este 9 ordig dolgoztak a
téli id6ben,?) nydron még hosszabb volt a napi munkaidd.

A rendeznél hosszabb munkaidére a legény nem volt kote-
lezhetd; ha azonban sok volt a munka, mestere kivansdgéira 9 éran
tul 1s dolgozhatott. E munkatobblet természetesen kiillon dijazds
ald esett. Mdaskor a legény a maga joszdntdbdl is dolgozott 9 6ran
til: foltozott, varrt, javitott a maga haszndra.z) _

Miné eljardst kellett kovetnie a legénynek, ha tovdbb kivant
véandorolni ?

A legény, ha tovdbb akart vandorolni, jelentkezett mesteré-
nél, ki sziletési bizonyitvdnydt, tanuldlevelét kiadta, s6t maga is
ingyen értesitélevelet allitott ki a legény viselkedésérfl. Termé-
szetesen a mester erre csak akkor volt kotelezhetd, ha a legény
a szabdlyszeri id0ben mondott fel s a tovdbb utazdsra a hatésdg
engedélyét elnyerte s senkinek nem tartozott.3)

A felmondasra nézve a szabdly az volt, hogy a legény bar-
mikor elmehetett, ha 2 héttel tavozisa eldtt mesterénél jelentke-
zett; vasdrok és iinnepek elétt azonban tekintettel a sok munkéra
nem hagyhatta el mesterét.s)

1828-ban elGirjik a szabalyok, hogy, ha a legény barmely
okndl fogva mesterénél tovabb dolgozni nem akarna, 6 honapi
felmonddsi idére koteleztetik, csak fontos ok felmeriilésével hagy-
hatja ott a legény mesterét 14 napi felmondasi id6 bejelentése utan.s)

A cipészeknél a legény elbocsatdsit csak vasdrnap kérhette
és csak vasirnap tdvozhatott a munkdbdl®) E rendelkezést meg
is okolja a céhlevél, midén hirdeti, hogy vasdrnap azért mondjon
bicsit a legény mesterének, mert akkor tgyis munkasziinet van,
tehit nem kovet el semminemid mulasztist sem magdval, sem mes-
terével szemben.”) Ha a legény hétkoznap 1ép ki a munkdbdl, heti
bérét veszti; ha azonban siirgds ok kényszeriti a tivozasra, allitson
helyettest s ebben az esetben bérét adja ki neki mestere, mert
semmikép sem kdrosodott.s)

Ha egy legény a mester akarata és tudta nélkil -eltdvozott
és azonfelill neki, vagy mds tdrsinak még adés is maradt, vagy
mds illetlen és becstelen dolog terhelte lelkiismeretét, az ilyen
legény becsiiletét vesztette?) s tdrsai levélbelileg zaklattdk mind-
addig, amig visszatért és magdt tisztézta.1?)

1) U. o. art. 15,

?) U. o. art. 15,

3y Kékfest6k cl. 1828, art. 12.

4) Szabdk cl. 1650. art. 13.

5) Kékfesték cl. 1828, art. 13.

¢) Cipészck cl. ismeretlen id6hal art. 16.
2 U. o.

8) Szabok cl. 1580. art. 22,

9) Szabok cl. 1551,

19 U. o.
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Felmondas nélkill csak két esethen léphetett ki a legény a
munkabol: 1-szir ha a mester az egyezség megdllapitott pontjait
nem tartotta meg és 2-szor ha a mester csalddjaban olyan beteg-
ség jott kozbe, amoly a legény egészségét esetleg veszélyeztette. 1)

Sokszor eléfordult olyan eset is, hogy a leoény mesterét ott
hagyta szabdlyszerit felmondds és elszamolds utin és mds mester-
nél 4dllott munkdba, hol rosszabb dolga lévén, visszakivankozott
régl tartézkoddsi helyére. A szabdlyok az ilyen legényekre vonat-
kozolag kimondjik, hogy akaddlytalanul térhetnek vissza az ¢lGbbi
helységbe, de kotelesek eldbbi mesteritknél legalibb rovid ideig
dolgozni.?) Az 1817-iki céhszabalyzat szerint a legény a felmondéasi
naptol szamitott (?/,) negyedéven beliil régi helyére nem johet vissza.?)

Ugyanakkor hangoztatjik, hogy a hetibér megallapitdsa nem
tartozik a segédekre; aki mégis a munkat csak gy akarnd el-
villalni, amint azt a legények kdizosen megdllapitottdk, ldzadonak
tekintessék s a dolog természete szerint vagy bortonnel, vagy
egyéb silyos biintetéssel sijtassék.+)

A céh szigorian tilalmaz mindenféle paktdlist, mindenféle
karos szovetkezéseket. Akik mégis barmily iirligy alatt osszebe-
széltek és mindaddig, amig beképzelt kiveteléseiknek a mesterek
nem tesznek eleget, nem dolgoznak, vagy tomegben verédnek ossze,
vagy més dolgokat, zavarokat kezdenek, szigori bortonnel, nehéz
testi biintetéssel, s6t elkdvetett biinitkk silya szerint még haldllal
is biintethetdk.?)

Hogy miért intézkedik a céh oly szigortian a strajkold legé-
nyekrdl, igen konnyen megmagyardzhatd, ha tekintetbe vessziik,
hogy a XIX. szdzadban mdr haszontalan, folosleges intézménynek
mondogatjik a céhet, melynek nincs jogosultsiga visszaéléseinél
fogva. Ilyen iddben természetes, hogy a céh szigoriian biintet min-
den kihdgast, nehogy engedékenységével csak alkalmat szolgdltas-
son a céh megsemmisitésére irdnyulé mozgalmaknak.

Miésik célja e szigori intézkedéseknek az, hogy becsiiletes
munkdra buzditsa a legényeket. Ugyanis a szabdlyok sziinteleniil
hangoztatjak, hogy a legények ne heverjenek munkdtlanul, hanem
adjanak példat szorgalomban és engedelmességben az inasoknak.

Szigortan lépnek fel a legények kozott divatozé korhelyhétfd
megiilése ellen, melyet okleveleink Blaumontag-nak neveznek. Striin
h*mo'wtat]ak a céhartikulusok, hogy, ha egy legény korhelyhétfot
tartana, vagy a hét barmely munkanapjat dologtalanul toltené el,
biintetéshél elvesati heti keresetének felét, néha az egészet is. b)
Stlyos biintetés ez, de csak gy véli kikiiszobslhetni a céh e rossz
szokdst.

) »Céhszabalyokat moddosité rendelet« 1848, art. 25,
*) Szabok cl. 1551,

%) Kékfesték cl. 1817. art. 13..

%) U. o. art. 18,

$) U. o. art. 30.

%) Kékfest8k cl. 1828, art. 17.
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A korhelyhétfét nemcsak azért tilalmazza a céh, mert e na-
pon a legények munkdtlanul hevertek, hanem féleg azért, mert
rendesen e nap volt kapcsolatban mindenféle rossz szokdsokkal:
kartya-, kockajatékokkal, amiknek kovetkezménye sokszor vesze-
kedés, s6t néha verekedés lett. Ennélfogva mdr 1551-ben szigortian
lépnek fel az olyan legényekkel szemben, kik barmilyen pénzjété-
kot tznek.!) Ugyanakkor a szabdlyok arra intik a legényeket,
hogy a pénzzel évatosan és kiméletesen bdnjanak, legyenek taka-
rékosak, hogy rendelkezésiikre alljon kis osszeg, ha a mesterjogot
elnyerni kivanjak. Mig mesterjogot nem nyertek, ne jegyezzenek
el sem hajadont, sem Ozvegyet.?) Eme intézkedésre a céhet kétség-
kivill az a gondolat vezette, hogy a legény azért nem hdzasodha-
tik meg, mert existencidja még nem biztos, csaladjat fenntartani
tehdt nem fogja tudni.

A legény, ha panasza van, vagy valamely a céhre artalmas
dolgot akar felfedezni, azokat a céh eldtt adja eld. Ily esetben,
ha a bepanaszolt fél védekezni nem tud és semmi elfogadhaté okot
nem hoz fel a maga mentségére, szigordan biinhédik. Természe-
tesen minden panaszndl jelen kellett lennie a céhmesternek, mint
a céh képviseldjének.3)

Nagyobb biintetést érdemlé kihagasokat mindég a hatésdghoz
terjesztettek fel.#) Becstelen vagy a céhre nézve kirtékony dolog
elkovetése esetén ne szidjik sem a mesterek, sem a legények e
miatt az egyént, hanem jelentsék a dolgot a hatésdgnak, mely
meginditja a vizsgdlatot az iigy teljes felderitésére, melynek ered-
ményét kotelesek nyugodtan és békésen bevarni. A vizsgdlat ideje
alatt az illeté egyén a mesterség folytatdsitol felfiiggesztetik.s)

A lopdst igen szigoruan tilalmazzdk a szabalyok, mert ,aki
idegen pénzt eltulajdonit, nem mélté, hogy legény legyen®.s) A
legények az ilyen egyént kiiildozték, de bocsdnatot nyert, ha vét-
két meghdnva az Osszeget megtéritette és a mesterektdl, valamint
a tobbi legénytél bocsinatot kért.7)

A legények kisebb kihdgdsai a céh iurisdictidja ald tartoztak,
mely esetben a céhbiztos inditotta meg a vizsgdlatot hivatalbdl s ha
a legényt vétkesnek taldlta, legfeljebb 2 forintra biintethette meg.s)

Az erkolestelen életmdd szigord elbirdlds ald esett. Erkoles-
telen és kicsapongd, tivornydzé és duhajkodé életméd miatt vétkes
legény mar az altal is biinhGdott, hogy sem sziiletési bizonyitvé-
nyat, sem erkolesi életérdl tanuskodo értesitGjét nem 4llitottak Kki.
Ez volt a segédre nézve a legnagyobb biintetés, hisz a felsorolt

1) Szabok cl. 1551,
n U o
) Szabok cl. (toldalék) 1526.
1) Kékfestok cl. 1817, art. 20.
5) Kékfesték cl. 1817, art. 37.
¢) Cipészek oklevele ismeretlen id6b6l art. 12,
7 U. o.
8) Kékfesték cl. 1817. art. 20,
5*
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okmanyok nélkiil schol sem dllhatott munkdba s kényszeritve volt
régi helyén szigori mesterénél tovabb maradni és életét meg-
javitani.

A kegyelmezésnek is volt d4m helye, melyre nézve azonban
semmi kozelebbit nem tudunk, csupan azt, amit az 1566. szabdly-
zat elénk tdr. E toldalékban ugyanis szdszerint ez all: ,Ha egy
segéd biintetés ald esik, de kegyelemért esedezik, biintetésének fele
engedtessék el, a mdsik felének egy részét a céhlidaba helyezzék,
a masik részét pedig igyak el” a mesterek és a legények.?)

Hogy miné biintetés ali esett a legény, ha a szillon céh-
mesterével, vagy annak csalidjival szemben rosszul viselkedett,
azt mar eldbb kifejtettitk.

Mesterével szemben hfiségre és titoktartdsra kotelezik a sza-
balyok a legényeket, eldirjak tovabbd, hogy elsé és legfontosabb
kotelességilk mesterének a haszndt elémozditani és emelni, vele
szemben mindenkor engedelmesen és tisztességesen viselkedjék,
akar otthon, akdr a céhben.?) Parancsit ne gunyolja, hanem a
legnagyobb eldzékenységgel hajtsa végre.®) ILegényeit és inasait
ne biztassa mestereik ellen, bossziibdl ne is vonja el mestereiktdl,
mert ily esetben szigorian fog vele szemben eljarni a céh eldl-
jarosaga. Abban az esetben, ha megszoknék a legény, koroztetik
és mint lazitot, bujtogatot fogjak sujtani.t)

A fiird6napot (Badtag) a legnagyobb illedelemmel és tisztes-
séggel iiljék meg; a fiirddben ne adjanak megbotrankozdsra okot.?)

Az illetékes hatdsdg dltal megdllapitott ordkban, még inkdbb
éjjel otthon legyenek, mert a rend athdagdja pénzbiintetéssel sujtatik.s)

A céhben csak nadrigban és ingben feloltdozve nem jelenhet-
nek meg.”) A térnek és késnek a céhbe valé bevitele 4 heti bériik
elvesztésének terhe alatt tilos.) A céhben ne karomkodjanak, ne
veszekedjenek s ne adjanak mdsoknak haragra okot.?)

A lakomdk alkalmival vigydzzanak a mértékletességre. Az
a legény, ki magarél megfeledkezve Kelleténél tobbet iszik, heti
bérét veszti.1?) Aki barmiféle médon megzavarnd a rendet lakomdk
alkalmaval, koteles biintetésbdl a sajat koltségén megtolteni a ki-
iiriilt hordot.11)

Mindezeknek a szigori intézkedéseknek az volt a célja, hogy
a legények Kkitogastalanul viselkedjenek és az inasoknak jo példat
adjanak.

1) Szabok cl. (toldalék) 1566.
2y Kékfest6k cl. 1828, att. 20.
3) Szabok cl. 1551,

) Kékfesték cl. 1817. art. 20.
5) Szabok ¢l 1551,

§) Kékfest6k cl, 1828, art. 16,
1) Szabdk cl. 1551,

8 U. o.

'.;) U. o.

10) (ipészek cl. ismeretlen 1d6bol art. 14,
1) Szabok cl. 1551. :
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A céh gondoskodott a legények dpolasirdl, segélyezésérdl és
miivelésérdl is.

A vandorlé legény, ha a virosban munkit nem kapott, min-
dég szamithatott arra, hogy a céh néhiny napi elldtdssal segit
nyomoran. Maskor pénzt utalvinyozott ki a szegény segédek szd-
mdra, hogy ittkozben eledelt vegyenek. A szabok szimaddiskinyvé-
ben szimes adatot taldlunk arra, hogy a viroson keresztiill vonuld
¢hez0 legény részére 1 forintot utalvidnyozott ki a céh.

Betegség esetén a legények gyégyitdsdra a céh kasszajabol
kolesonzott pénzt, melyet életben maraddsuk esetén visszafizetni
tartoztak. Ha azonban a legény meghalt, ruhdja és szerszima a
céh birtokaban maradt mintegy kdrpétlasul a céhnek ama jotéte-
ményéért, amelyet vele szemben gyakorolt.?)

c) 4 mester.

Az idegen legények a mesterek kozé valé folvétele. A t6lvétel foltételei: @) tor-
vényes szirmazas, b) a vindorlds szabdlyos kitoltése, ¢) német nemzetiség,
d) a jobbigy fiinal a foldesir engedélye. A folyamodis ideje. A remeklés:
eredete, ideje, a céh a remeklésre engedélyt adni koteles; a remeklés alol valé
felmentések és ezekbdl eredd visszaélések; a remeklés modja, ideje, dija, célja:
a remekm( mindsége; a remek megbirilasa, a hibds remek. A kifogastalan
remek. A remeklé viszonya a birilébizottsaghoz. A polgirjor megszerzése; a
mestertaksa; a mesterlakomak (kismesterasztal, nagymesterasztal); egy lakoma
ara; a mesterlakomdk megrendszabdlyozdsa. A hdzassig kotelezd volta. A mes-
terck kozé vald kedvezménvyes [6lvételek; a kedvezmények eredete: a foltételes
folvétel. A fiatal mesterck (szolgilomesterek), idésebb mesterek. Vidéki mesterek
kotelességei. Egvik mester a misiknak mesterségét nem iizheti, kivételek. Nu-
merus clausus. A mester a vasaron; idegen ard elarusitisinak tilalmazdsa: a
vidéki mesterek is megjelenhetnek a vésdron; o vdasiron mds munkdjat gin-
csolni nem szabad. A céh a becsiiletes munkit szorgalmazza; a cikkek drit a
viros szabja meg. Tomeges munka - felosztis. A mester jogai, kotelességei
n) inasdval, b) legényével, ¢) mestertarsaival, d) a céhvel, e) hatésiggal szemben,
Kotelességiiket elmulaszté mesterck biintetése. A kontarok és himpellérek. Cim-
tiblik. A mester meghetegedése, segélyezése és cltemetése. Az Gzvegy sorsa’

Miel6tt a legények mesterré avatasinak a folvételeit és le-
folydsat vizsgdlndk, szitkségesnek tartjuk kiemelni azt a nagy Kkii-
lonbséget, amely az idegen legény és a mester fia, vagy oly legény
kozott fennallott, ki egy helybeli mesternek lednyat vagy dzvegyét
vette néiil.

Az idegennek a céhbe valo folvételét igen megnehezitették
mindenféle jaranddésigoknak a teljes lefizetésével, holott a mester
fia vagy helybeli mester leinyinak, vagy ozvegyének a férje egész-
ben vagy részben e kitelezettségek alol mentve volt.

Hogy mind mdédon tortént a legénynek mesterré valé felava-
tasa, arrol céhleveleink kimeritd felvilagositisa alapjan szélhatunk.
Vizsgaljuk tehdt e fontos aktust elsé sorban az idegen legényre
nézve, s miutin megismertitk a felavatis hosszi processzusdt dlta-
liban, vegyiik majd szemiigyre ama kivételeket, amelyekben a céh a
helybeli mesterek leinyainak, vagy ozvegyeinek férjeit részesitette,

1) Cipészek cl. ismeretlen idGbol art. 13,
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Az idegen legény befejezve faradsigos, de egyéniségének ki-
alakulasara rendkiviil hasznos vandorlasat, hazatért, hogy a kiillfoldon
szerzett gazdag tapasztalait itthon értékesitse és mdsokkal is kozolje.

De mind modon és utakon kiozolje jaratossdgat és tnddsit a
helybeli mesterekkel? Miné foltételek mellett vétessék fel a mes-
terek tdarsasigaba? E kérdés csak arra a legényre nézve volt
megoldhatatlan, aki a mesteravatis barmelyik foltételének nem {e-
lelhetett meg.

Miné foltételek voltak szitkségesek a mesteravatishoz? Az
a legény, ki a mesterek kozé akarta magat folvétetni, ebbeli igé-
nyét elsé sorban is a hatésignak?) és a céhnek ?) tartozott beje-
lenteni kérvény alakjéban.®) Ugyanakkor jelentkezési dijul (An-
meldungsgeld) kezdetben semmit, kés6bb (a XVIIL. szdzadtél fogva)
azonban mdr 1 forintot kellett a céhbe lefizetnie.4)

A céh tndomdsul vevén a dolgot, 1épéseket tett annak a Kki-
puhatoldsara, vajjon az illetének csakugyan van-e joga a mesterré
avatashoz és semmi koriilmény nem gétolja-e 6i ebbeli szdndékaban ?

Felszolitottak elsd sorban arra, hogy az egész céh elott bi-
zonyitsa be akar tanukkal, akdr egyszeriien irdsbeli okmdnyok
segitségével, hogy torvényes hdzassiaghdl szdrmazik.s) Kutattak
tovabbd nemzetisége utan. Minthogy a szepesi vdrosok régi szész
polgdrok letelepedési helyei voltak, szigortan megkovetelték tag-
jaiktol, hogy igazi német torzsbél valdk legyenek. Kezdetben e
foltételhez szigorian ragaszkodtak, de méar a XVIIL szdzad Ota
engedtek e szigortisagh6l, kijelentvén, hogy mesterré magyar anya-
nyelvii és nemzetiségii polgar is avathaté.

Ha a legény e foltételeknek kifogdstalanul eleget tett, ra-
tértek tanulééveire, puhatolvan, hol és kinél tanulta mesterségét s
miképen viselkedett tanuloévei alatt. A legény eléhizott bizonyit-
vdnyaival igazolta, hogy mesterségét céhbell iparosnél értelmesen
sajatitotta el”és ezen id¢ alatt semminemii mulasztast nem kovetett
el. Vandoréveinek szabdlyos kitoltésérél pedig a ,Kundschaft® ta-
nuskodott, melyre minden mester, kinél az illeté vdndorldsa koz-
ben dolgozott, rdirta, mily hosszii idét toltott ndla szorgalmas
munkélkodds kozepette.

A szabok 1538-ban kelt oklevele a mesterré avatds foltéte-
leit akképen szabja meg: ,Wer die Zech gewinnen will, der soll
zuvoran beweisung, gezeignusz haben briflichen oder personlichen
seiner Ehrlichen geburt und wo er und von wem das Handwerk
gelehrnt hat und wie er sich daselbst erhalten hat und soll sein
Handwerk beweisen mit Acht stiicken erkennen denn die Meister,
dass er forttahren mag, so soll er aufgenommen werden®.¢)

1) Szabdk cl. 1625. art. 4.

2) U. o.

%) Mészarosok cl. 1595, art. 1.
4) Kékfesték cl. 1777, art. 30.
5) Mészarosok cl. 15695. art. 1.
¢) Szabok cl. 1538, art. 3.
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A mészarosok céhlevele 1595-ben a kivetkezGképen intézke-
dik a mesterré avatisrol: Miutdn a legény a mesterjog elnyerésére
iranyulo szandékat a céhnek bejelentette s a céh a dolgot tudo-
masul vette, a céhbeli mestereket arra kotelezte, hogy kutassanak
az illeté legénynek torvényes sziiletése €s szarmazasa utdn, to-
vabb4d vajjon igazi német vérb6l ered-e, német nemzetiségit és
nyelvii-e és mesterségét értelmesen sajititotta-e el derék céh-
beli mesternél s tud-e ezeknek bizonyitdsdra hiteles okmdnyokat
felmutatni s ha eme foltételeknek eleget tesz, vétessék fel mester-
nek a remekmit hibatlan elkészitése utdn.!) Erdekes, hogy e céh-
levél még szigorian megkoveteli a mestertél a német szarmazdst
és a német nemzetlséget holott a mészdrosok részére 1613-ban
kelt céhszabdlyzatiban méar kikotik, hogy magyar egyén is folya-
modhatik céhjogért.?)

1777-ben a kékfest6k szabdlyzatiban a felvételt némileg egy-
szeriisitik, midén kimondjik, hogy, ha egy legény mesterré oOhajt
lenni, kotelessége elsd sorban jelentkezési dijul 1 forintot fizetni,

majd az egész céh szine el6tt tisztességes szilletésérol és szaba-
lyosan eltoltott inaséveirdl tanuskodd b170n}1tvanyt felmutatni.
Ennek megtorténte utin tudomdsulvétel végett a céhszabalyokat
elétte dijmentesen felolvassdk s Ietelepﬁlési helyének kijelolése
végett ,a szepesi varos adminisztracidjiahoz® atasitjdk.s)

1828-ban a kotélverdk szabalyzata eldirja, hogy az a segéd,
ki a kiszabott vandorlisit befejezte, igényt tarthat a mesterjog
elnyerésére, melyet, ha ama helységen kivill szandékozik gyako-
rolni, hol mesterségét kitanulta, dllittasson ki azon céh altal, mely-
nek tagja lesz, nyilatkozatot ebbeli szindékdrél. majd kérje ki
keresztlevelét s tanuldbizonyitvinyat és azokat adja a4t azon hely-
ség céhének, ahol magat felvétetni akarja.t)

Ime minden korbdl egy-egy példa arra, hogy mind foltételek-
nek kellett magit aldvetnie a leofenynek ha mester kivdnt lenni.

Mind eljzirzist kellett azonban kovetnie a jobbagy fiunak?
Ha a mesterjogért versengd legény jobbdgy gyermeke volt, az em-
litett foltételeken kivill még foldesurdnak engedélyét is tartozott
kikérni; ha pedig el6bbi tartozkodasi helyét is el akarta hagyni,
foldesurdtol nyert elbocsitélevelét is koteles volt a céhnek be-
mutatni.?)

Most méar az a kérdés, mikor kérhette a legény a mesterek
kiozé valo felvételét?

E kérdésre bé felviligositissal szolgdlnak okleveleink, melyek
egyértelmiileg I\lllYllVfLIllt]dI hogy minden legény kivétel nélkiil

14 tag vor ostern und wmderumb 14 tag nach ostern soll darumb

) Mészarosok cl. 1595. art. 1.
?) Mészarosok cl. 1613. art. b,
) Kékfesték cl. 1777, art. 5.
4) Kotélverd cl. 1828, art. 21,
% U, o.
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bietten®,!) mdskor az év folyaman senki nem emelhet igényt e
fontos jog elnyerésére.

Az 1848-iki ,céhszabdlyokat mddositd rendelet* mar arra
kotelezi a legényeket, hogy ama segédek, kik mesterekké akarnak
lenni, ebbeli szdndékukat a céhnek dvnegyedes kozgyilésein je-
lentsék be.2)

Miutdn a céh megvizsgalta és teljesen kifogdstalannak taldlta
a mesterjogért folyamodé legény érveit, a legnehezebb feladatot
tizte ki a jelolt elé azzal, hogy a mesterremek (Meisterstiick) el-
készitésére kotelezte.

Remek alatt értjik a vdndoréveit szabdlyosan Kitoltott le-
gény 4ltal a kiszemelt mesterek jelenlétéhen sajatkezileg elkészi-
tett ama mivet, mellyel a legény gyakorlatilag igazolta a mester-
ségben valé teljes jaratossdgat. A remeklés a XIV. szdzadban jon
divatba, a XV. szdzadban mar dltaldnos.3)

,Téves dolog a remeklés szokdsit a kenyéririgységtél és a
versenyt6l valé félelembdl meghonositott intézménynek magyardzni.
Eredete inkabb a céhnek ama fogadalmdban keresendd, hogy a
céhek, mint valami felelds testilletek maguk kezeskedtek tagjaik
munkédjanak josagdért“.+) Természetesen nem mindenféle jott-ment
mester munkajaért vallalt a céh felelésséget, hanem csak ama céh-
beli mesterek készitményeiért, akik a remeklés processzusin atesve
teljes tnddsukat mdr bebizonyitottak.

A remeklés megkezdéséhez a céh beleegyezése volt sziiksé-
ges, melyet 14 nappal a remeklésre Kkitizott id6 eldott kellett be-
jelentenie a céhmesternek, ki osszehivan a teljes iilést felszdlitotta a
céh tagjait, hozzajarulnak-e ahhoz, hogy azillet6t tdrsuknak folvegyék.

A mészirosok a vemeklés jogdt mindig husvét el6tt jelen-
tették be a céhnek, s miutin a jelolt az engedélyt megkapta, mind-
jart zoldesiitortokon vagy nagypénteken hozzafogott a munkéhoz,
hogy husvét utdn 14 nappal meghallja a birdlat eredményét, amely-
nek alapjan a mesterek kozé folvétessék,’) mert a mesterjog el-
nyerhetésének legfébb kelléke a hibatlanul elkészitett remekmii.c)

A remekmi elkészitésére az engedélyt a céh minden vona-
kodds nélkill koteles megadni.?) Ha a céh a jogot bdrmi okndl
fogva mégis megvonnd a legénytsl, forduljon a hatésighoz, mely
a céhvel érintkezésbe lép és megdllapitja, vajjon érvei elég nyo-
mosak-e arra, hogy az illetét ebbeli jogatdl részben, vagy egészben
megfosszak. Ha a céh a dologrél a hatésdg kérdésére legaldbb
1 hénapon belill nem felel, akkor a folyamodé a hatésdg felelGsé-
gére hozzafoghat a remekmi elkészitéséhez.s)

1) Mészarosok cl. 1595, art. 1.

?) »Céhszabialyokat mddositd rendelel« 1848. art. 51.
% Ip. Olv. L. IX. 73, O.

) U. o. VIIL. 37. O.

%) Mészarosok cl. 1613, art, 4.

) Kotélverék cl. 1828, art. 25.

") Kékfestok cl. 1817. art. 21.

8 U. o
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Bédr a remekmi elédllitdsa minden, mesterjogra igényt tartd
legényre nézve kotelezé volt, mindazondltal az idGkozben bedllott
testi fogyatkozdsok: szemgyongeség, mellbetegség felmentették a
gyengélkedd legényt a remekmi ellcészitése aldl, ha az akaddlyokat
feltiintetd folyamodvanydt ideje kordn a céhhez benyujtja, mely
érdeklédik mesteriagaban valé jartassdiga irdnt.?)

A folmentés iehetdsége a XIX. szdzadban visszaélésre szol-
gdltatott alkalmat. Akadtak ugyanis olyan lelkiismeretlen orvosok,
akik az illetének hamis bizonyitvinyt dllitottak ki, tanuskodvan
benne, hogy a legény nem képes remekét elkésziteni, mert keze
reszket, vagy mds baja van jelenleg. A céh felmentette a remeklés
al6l és megadta neki a mesterjogot. Igy azutin szdmtalan eset
van, hogy a mesterségben jdratlan egyének lesznek mesterekké.?)

A céh nagyon figyelt arra, hogy a remekld sajitkezileg ké-
szitse el remekmivét, aminek ellendrzésére a kebelébll vdalasztott
nehdny mesterét kiildotte ki, kiknek azonban segédeszkozioket nyuj-
taniok a remeklének nem volt szabad.?)

A 40-es években nyilvan azon célbél, hogy a remekld semmi-
kép ne csaphassa be a tdarsadalmat és a mestereket elrendelik,
hogy a remek elkészitése kozben mds ipardgbol valé biztosok
iigyeljenek fel a remekldre, kik a remeklés lefolyisdrol a tandes-
nak részletesen beszdmolni tartoznak.®)

A céh megdllapitotta a remeklés helyét is, mely legtobbnyire
annak a mesternek miihelyével volt azonos, hol a legény utoljdra
dolgozott.?) A remeklési helyért a jelolt nem fizetett.®)

A remekmihtz szilkséges anyagot a remeklé a sajit pénzén
szerezte be.”) Ha azonban s7e0'énysé0'e miatt nem volna moédjiaban
a sajat koltségén elkésziteni a remeket, akkor a céhlevél utasitdsa
szerint forduljon a céhhez, mely megveszi az anyagot s a remekmil
eladdsa utin bevonja a neki jird részt.®)

Minthogy a remeklés célja a remeklé kézi iigyességének és
gyakorlottsaganak a bebizonyitisa, legyen a remekmi egyszerd.
olcso, hasznalhato és konnyen eladhatd.?)

A remekmf milyenségérdl is bl felvildgositist nyujtanak
céhleveleink. Lassuk tehdt, hogy mesterségek szerint miképen val-
tozott a remekmi.

A mészarosok 1595-iki szabalyzata megszabja, hogy minden
legény, ki mesterjogért palydzik, remekmiiviill a .sajdl Fkezével*
1 marhdt s egy sertést oljon le, hogy eziltal a céhmester és mds
idésebh mesterek jelenlétében bebizonyitsa mesterségében vald tel-

Y U, o, art. 22,

=) HI. 1846. 81, sz.

3) Kékfestok cl. 1817, art, 23.

) HL 11. 68, sz.

») Kékfestok cl, 1817, art. 23,

#) »Céhszabilyokat mddositd rendelet« 1848, art. 60,
) Kotélverdk cl. 1828, art. 23.

&) Kotélverék cl. 1828, art. 23.

-’} Kékfesték cl. 1777, art. b.
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jes jartassdgat. Ha ennek eleget tett, akkor wvdgja is ki a leoll
@llatok husdal « mészdrszékben ,a sajdt kezével* s adja el.?)

Sokszor — amint Sviby mondja —- a mésziros legény a re-
meklés alkalmdval nagy ceremodnidval pompdsan felszerelt cimeres
Okron mutatta be tuddsat. Az 6kor szarvait megaranyoztdk, az
exdsz dllatot szdmtalan szalaggal diszitették fel, farkdt is szalag-
gal fontdk be, s0t néha még kerek tiikrot is illesztettek red. Egy
néptomegtol kisért legény héfehér ruhdban 6ltozve vezette a vdroson
végig a joszdgot mozsarak durrogatdsa kozepette. Az dldozatot
elsének a remeklé kovette, utdna a céhladit vivék, a mester, a
varosi hatosidg emberei, a céhbeliek és végiil a kivdncsi tomeg
1épdelt.?) Ikkozben a menet a vdgéhidra ért, hol a remekls a féle-
lemtdl remegl kezével vigta le az dllatot.

A kékfestdknél a remeklés egyszeribb. Ok ugyanis a remek-
mestertél megkivdntdk, hogy 12 konyok vasznat zoldre, 12-6t indiai
kékre és 12-0t feketére fessen be. A készitményeket megbirdlds
utin a céhlddiba helyezték el.3)

Hogy mit kivintak a vargdk mesterjeloltjiiktél, azt nem tud-
hatjuk meg a céhlevélbdl, mert ebben altaldnossdigban csak arrél
van sz, hogy a remekmester 8 darabot készitsen el remekmiviil.4)

Valodsziniileg e darabok kozott voltak férfi, ndi és gyermek-
cip0k més-mds borbol elodllitva. .

A csizmadidk remekmivét a kivetkezdkben dllapitja meg a
céh: Készitsen eldszor a remeklé egy par csizmat kordovdn borbél
(,paar Zischmen von Cordovan®), azutin par csizmdt marhabdrbdl
(.paar Zischmen von Rindleder~) s végill egy pdr csizmat borjui-
bérb6l (,paar Zischmen von Kalbsleder).?)

Hogyan jart el azonban a remeklé olyan mesterségnél, hol
a remekmi ilyen médon nem készitheté el? A kémiivesek és ko-
faragék és mas efféle mesterségeknél a céh nem kovetelhette meg,
hogy a jelolt remekmiivét tényleg elkészitse, mert ez egyfel6l ren-
geteg id6ébe és koltségbe keriilt volna, mdsfeldl meg segitség nélkiil
szinte lehetetlen lett volna elddllitisa. Ilyen esetben a céh meg-
kivetelte, hogy a remekld tudisdt kevésbbé dridga rajzban és mo-
dellekben mutassa be.5)

Ha a remek elkésziilt, akkor a céhmester legtobbnyire két
tandival, vagy ama mesterrel, kinél mint remekld dolgozott, meg-
jelent a céhben, hogy bemutassa az egész céh el6tt remekét. A
XIX. szdzadban a remek bemutatdsa a vdrosi tandcs s céhbiztos
elGtt tortént.”) A céh erre a maga kebelébdl bizottsdgot vdlasztott,
melynek feladata a remek oOnzetlen és elfogulatlan megbirdldsa.
A XVIIIL. szazadtol fogva a bizottsagban megjelenik a céhbiztos

1) Mészarosok cl. 1595, art. 1.
%) Sviaby. 66. o.

9 Kékfestdk cl. 1817. art. 8.
9) Vargik cl. 1538, art, 3,

3) Csizmadidk cl. 1775, art. 3.
8) Kékfesték cl. 1817, art. 21,
7) HIL. 1846. 31. sz
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is, ki a céhmesterrel s a céh dltal kiszemelt mesterekkel megvizs-
gilta a remeket.!) A birdlatot rendesen véleménynyilvinitds ko-
vette, mely minden esetben titkos szavazdis utjin tortént.?) A sza-
vazds val6jaban eldontotte a legény sorsat.

Ha a birdlobizottsdg a remeket szavazattobbséggel hibasnak
talalta, akkor kovetkezett annak a megdllapitisa, vajjon a felho-
zott hibak jelentékenyek-e, vagy pedig csekélyek, mellékesek és
a dolog lényegét nem érinték. A felfogds ugyanis az volt, hogy
a jelentéktelen hibdk pénzen megvéalthatok.®) A pénzbiintetés 1,2, 3.
de legfeljebb 4 forintig terjedhetett.t) Az 1698-iki lécsei rendéri
szabdlyzat megszabja, hogy a remekelésnél elkovetett hibdk tul-
sdgosan nem biintetenddk.?)

Ha azonban a remekmf kivitelében silyos hibdk meriiltek
fel, ugy kotelessége volt a remeklének 1j mivet késziteni, vagy
mesterségének behatobb elsajatitasara utasitottdk.®)

A legények e szigoru intézkedések alol mindég kerestek ki-
buvét és iparkodtak ugyanazt a remeket mds varos céhénél be-
mutatni abban a reményben, hatha ennek a céhnek a birdlobizott-
sdga enyhébb és remekét elfogadja.”) Kisérletik gyakran sikerrel
jart s a remekl6 az illeté varosnak mesterei kozé felvétetett.

A legtobb esetben azonban azt tapasztaljuk, hogy a silyos hi-
bakkal megterhelt remeket mds viros sem fogadta el s a legény
kénytelen-kelletlen a mesterségnek tokéletesebb megtanuldsdhoz
latott hozzd s ha iddvel érezte, hogy mar jaratosabb mesterségé-
ben, ujbél kérhetett és nyerhetett engedélyt a remeklésre. Khhez
joga volt, hisz magul: a szabdlyok utasitjak oda, melyek szerint
.ha a legény elsé remekmiive nem taldltatott kielégitének, ujbol
versenghet a mesterjogért s ha mive akkor is hibds, keljen van-
doriitra, hogy mesterségét jobban elsajatitsa.s) A kotélverdk 1828-iki
szabalyzata szerint a remekld, ha masodik milvét is visszautasit-
jak a rajta felfedezett hibdk miatt, a sajit koltségén idegen mes-
terek altal biraltathatja meg munkdjat,’) Igen fontos intézkedés
ez, melynek éle a mesterek ellen irdnyul s kotelezi Oket, hogy
onzetleniil, lelkiismeretesen birdljak meg a remeket.

A legény midsodik véandorutjarol visszatérve 1jbél hozzafogha-
tott remekéhez, mert a legény haromszor kisérelhette meg a remek
elkészitését.’9) Ha harmadszori kisérlete is meghiusult — mondja
a céhlevél — fogja kezébe a vdindorbotot és keljen ttra, ha esetleg
mdr meg is hdazasodott abban a reményben, hogy remekmivének

nU.oo.

%) U, o. 1846, 31, sz,

) Kékfesték cl. 1777, art. 5.
4 U, o.

) Szdzadok 1880. 833. o.

6) [Kékfesték cl. 1777, art. b,
N HI. 1846, 71, sz.

8) Mészarosok cl. 1595, art, 1.
9 Kotélverdk cl. 1828, art. 24,
1) Mészarosok cl. 1613, art, 3.



elfogaddsa esetén mesterjogot nyer, akkor biintettessék meg Iglo,
Szepesvaralja és Olaszi vdrosokban szokdsos eljards szerint.?)

1805-ben elrendelik, hogy a remcklétél a mestertaksdn kiviil
tobbet mne szedjenek; ha remeke kétszer volt hibds, lharmadszor
mds varosbelicket hivhasson a jelolt mive megbirildsdra, a szegény
legénynek a remek elkészitéséhez a céh adjon szereket, a hibdknak
pénzen vald megrdltdsdt egyenesen megtiltja.2)

Ez a szigorisdg a céh rovasdra mindjirt enyhiil, mikor ki-
jelentik, hogy a remek harmadszori- elvetése esetén a jelolt ,.a
céhegylet nagygyilése® elé terjesztheti munkdjat, sot, ha a nagy-
oyilés valasztmanya is kifogdsolja miivét, bemutathatja azt még
az orszagos iparmikidllitdson, hol a kozonség izlése és itélete dont
folotte. Ha remeke az iparkiallitison sikert s tetszést aratott,
akkor a céh koteles a remekl6t mesterei kozé folvenni, miutdn
hiteles bizonyitvanyokkal beigazolta, hogy sajitkeziilleg készitette
el remekmivét.3)

Mindezekbdl lathatjuk, mennyire kezdenek a XIX. szdzadban
tagulni a szigor kotelékei és mi mindenféle kifogas és mod van
arra, hogy a jelolt a remeknek hibds elkészitése ellenére 1s mester
lehessen. Ebben és a betegségek esetén a remeklés alél vald teljes
kibiivisban — amint mar egyszer emlitettem — rejlenek a vissza-
¢lések okai, melyek a céh szilird épiiletét megrazzak.

Eddig csupan a hibédsan elkészitett remekrdl szolottunk, kér-
dés mar most, mind volt annak a legénynek a sorsa, ki remekét
hbatlanul készitette el.

A szabalyzat szerint az a legény, ki remekmiivét egyszer
kifogdstalanul elddllitotta, mesterjogot nyerhetett, ha a red vara-
kozo foltételeknek magdt aldvetette.

Az ilyen remekmester tobbé remeklésre nem volt kényszerit-
heté még abban az esetben sem, ha tartézkoddsi helyét a céh és
a varos el0ljardsiga, valamint a Magy. Kir. Helytartotandcs en-
gedélyével megviltoztatta.t) Természetesen letelepedési helyének
a céh eldljardsiga az elkészitett remekrdl és a mesterek kozé vald
folvételérdl szold hiteles bizonyitvanydat kovetelte s csak ennek
felmutatdsa utdn vdlhatott az nj céh tagjava.s)

A remeklének a biralobizottsdggal szemben bizonyos kitele-
zettségeknek kellett eleget tennie, amirél egyes okleveleink is
megemlékezuek.

A mésziarosok céhének 1613-ban kelt céhlevelében a kovet-
kezd szavakat olvashatjuk: Amely remekmester tkrot ol, az flzessen
a birdalébizottsdgnak bort, ha diszndt ¢l, tartson disznétort a bi-
Zottsdg tagjai részére.o)

1) U. o.

2) Szokolay 4. o.

%) HL 1L k. 68. sz.

4) Kékfestok c¢l. 188, art. 24.
5) U. o.

6) Mészarosok cl. 1613. arl. 4.
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Hogy pénzzel fizették volna a remekmesterek a birdlébizott-
sdg firadozasit, arra okleveleinkben nines példa. A XIX. szdzadtol
fogva a birdlébizottsdg itéletét irdsba foglaltdk és 3 példdnyban
allitottdk ki, melyek koziill egy példinyt a hatdsdg, egyet a céh
s egyet a remeklé kapott s mind a hdrom példdany az itélet ki-
hirdetése uldn 24 6ra alatt volt kiallitando.r) _

A helyesen elkészitett remek egyes céheknél (kékfestéknél)
a céhlada birtokaba ment at, «mi féleg akkor tortént, ha a segéd-
eszkozoket és a hozzdvalé anyagot a céh adta a remeklének, més
céheknél pedig a remeklének birtokiban maradt, vagy eladta, vagy
pedig emlékezetiill megtartotta.

A céhszabilyzatoknak ama intézkedésébdl, hogy a remek
konnyen eladhaté legyen, kitiinik, hogy a legtobb esetben a vi-
sdrra vitte az j mester, illetéleg a céh a remeket és ott mint
elsé ondlld mivét eladta.

Kisérjilk ezek utén figyelemmel a remeklének tovdbbi sorsit
s vizsgiljuk, mind processzuson kellett keresztill esnie, mig elmond-
hatta: én mdr tokéletes és teljes jogu mester vagyok.

Ha a jelolt a mesterremekét kifogdstalanul elkészitette, elsé
feladata volt, hogy polgarjogot nyerjen, melynek megszerzése vé-
vett a hatosighoz fordult,2) hol kell6 igazolds utdn elnyerte a
polgdrjogot s ekkor a 16 szepesi vdros administricidjshoz utasit-
tatott letelepedési helyének megjelolése végett.?) Céhével szemben
pedig arra kotelezték, hogy a megfeleld pénzjutalékot haladéktala-
nul juttassa a céhliddba készpénzben. Ez volt a mestertaksa, A
mestertaksa a XVIII. szdzadig nines egységesen megallapitva, ha-
nem mesterségenként viltozik. A szabdk 1538-ban 2 voris forintot
és 4 font viaszt fizettek.s) 1550-ben ugyancsak a szaboknal a
mestertaksa 2 arany forint és 1 forint értékii bor.5) A mészdrosok
1595-ben a mesterek kozé valo folvétel alkalmdval a céhldddba
5 forint készpénzt és 6 pint bort fizetnek.¢)

A szabok céhszabdlyzata a mestertaksat illetéleg 1625-ben igy
nyilatkozik: ,, A fiatal mester a polgarjog elnyerése utin fizessen
a céhladdbha a céh fenntartisira és gyarapitdsira 2 arany forintot
és 80 phenniget.?)

A mészarosokndl 1613-ban a teljes mestertaksa 15 forint.s)
A mestertaksat a XVIII. szdzadban egységesen dllapitottik meg
minden céhre nézve, kimondvédn, hogy az legfeljebb 15 forintot
tehet ki, melynek felét azonnal, a masik felét egy év elmultdval
r6jja le a fiatal mester a céhldddba.?)

1) »Céhszabdlyokat modosité rendelet« 1848. art. G5.
*) Szabdk cl. 1550. art. 1.

%) Kékfesték cl. 1777, art. 5.

1) Szabék cl. 1538. art. 3.

" Szabdk cl. 1650. art. 1.

) Mészarosok cl. 1595, art. 1.

™ Szabok cl. 1625, art. 7.

$) Mészarosok cl. 1613, art. 10.

0) Kéktesték cl, 1777, art. .
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Igy all a dolog a XIX. szizad elejéig, amikor a mestertak-
sat 25 forintban allapitjik meg,') a negyvenes években azonban
sokallvin az illetéket, ismét 10 forintra szallitjik le.?)

Végill az 1848-iki szabalyzat kimondja. hogy ~a mesterdi]
sehol, semmiféle céhnél semmi szin alatt sem lehet t5hb 10 peng6
forintndl, mely a céhladdiba tétetik“3) és lefizetését a céhmester
irasbelileg nyugtdzni tartozik.t)

A mestertaksit a legtobb esethen a remek sikeres elkészitése
és a polgdrjog elnyerése utan fizették le; vannak azonban esetek,
mikor a remeklé bizvin tuddsdban, a mesterjogért valé dijat 8
remeklés elGtt rotta le s igy pénze kockdztatva volt. A céh az
ilyen legényekre nézve kijelenti, hogy remekmiviik elvetése esetén
az Osszeget hiany nélkiil visszakapjak.?)

A fiatal mestert polgdri jogdnak elnyerése és a mestertaksa
lefizetése utdn a céhszabdlyok arra kotelezték, hogy a céhbeli
mesterek ¢és feleségeik részére lakomdt rendezzen.®) Ez volt a
mesterlakoma, ami altal a remekld formdlisan is- mesterek testvé-
révé lett. A lakoma némely céheknél egész ddridéva fajult s igen
sok koltségbe keriilt; a vargdk azonban kikotik, hogy, amely mes-
ter a céhet felkoveti, ,régi dicsé szokds szerinl® a mestereknek
10 pint bort tartozik juttatni, de ennél tobbet semmi esetre.?)

1625-ben ugyancsak a szabok megkovetelik, hogy a fiatal
mester a tobbi vele egyenjogu tirsainak egy meszely bort fizessen,
majd tisztességes mesterlakomdt rendezzen.®)

Altalanas szokds volt a lakomat illetéleg, hogy ,a kismester-
asztalt® az ifju mester a remek megbirdilisa utin a céhbe wvalo
folvételkor adta, mely rendesen szerény volt és csak a fiatal mes-
ter legkozelebbi mestertdrsai vettek e lakomé&n részt; ettél meg
kell kiilonboztetniink ,az oreg, vagy a nagymesterasztalt®, melyet
mesterjoganak egy évi gyakorlisa utin rendezett a céhbell mes-
terek részére.?)

A mesterlakoma dra kiilonbozé volt. 1800-bél kozolnek a
szabok szdmadaskonyvei adatot, mely szerint egy mesterlakomaért
a fiatal tag 10 forint 30 krajcart fizetett,’9) mdskor azonban dri-
gdbb és fényesebb lakomdt is rendeztek.

A mesterlakomdk megrendszabdlyozisira mir Maria Terézia
tett kisérletet, de teljesen megsziintetnie e szokdst nem sikeriilt.
Méria Terézia abbdl az alldspontbdl indult ki, hogy az evésben
¢s ivasban valé mértéktelenséget keriilni kell, minthogy pedig erre

1) Kotélverck cl. 1828. art. 26,

?) HL II. k. 68. sz.

8) »(Céhszabdlyokat modosité rendelet« 1848. art. 71.
4) U. o. art. 72,

5) Kékfesték cl. 1777. art. 5.

6) Mészirosok cl. 1595. art. 1.

7) Vargak cl. 1538. art, 21,

8) Szabok cl. 1625, art. 7.

) Békefi,

10) Szabdk szdimadiskonyve 1800,
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leginkdbb a mesterlakomak nyujtanak alkalmat, elrendelte, hogy
a céh az uj mestereket semmi iiriigy alatt nem kényszeritheti arra,
- hogy lakomat rendezzenek a mesterek kozé valé folvételikkkor.t)

Ugyancsak igy hangzik az 1828-iki tilalom is, mely mester-
lakomdkat és mindenféle eszem-iszomot ezentil sem természetben,
sem a megfelel§ érték lefektetésében nem enged meg.?)

Nem kell azonban azt hinniink, hogy ezzel a mesterlakomdk
végleg megsziintek; fennmaradt e szokds és fennmaradtak a vissza-
élések is, mig a céhre nézve végzetes 1872-ki év nyakukat szegte,
mely az intézménnyel egyiitt a lakomdkat is orokre megsziintette.

A mester legkozelebbi teenddje az volt, hogy meghdzasodjék,

a kozépkor erkolesos szellemét elsé sorban a vérosok tartjak fenn,
ami minden téren megnyilvdnul: a birénak, ha nétlen, legelsd
feladata, hogy a legrévidebb idé alatt megfeleségesedjék; de ez
dllott minden polgarra nézve is. Minthogy pedig a céh fiatal
mestertagja polgdrjogdnak elnyerése utdn a polgdrok kozé folvéte-
tett, kikototték, hogy a legrévidebb idd alatt megndsiiljon, mert,
ha ezt 1 év és 1 napon belill nem teszi, mesterjogat tovabb nem
gyakorolhatja.?)
: Ugyanigy intézkedik a mészarosok 1595-ki céhszabdlyzata is.
~Miutdn egy legény remekmiivét helyesen elkészitette s a mester-
jogot elnyerte, koteles 1 év és 1 napon belil meghédzasodni és
csaladi tlizhelyt alapitani®.)

A parasztleannyal valé hazassagkotés tiltva volt.s) Hasonlé-
képen rossz néven vette a céh, ha az ifjimester més vdrosbeli
nével kelt egybe. Csak sujdt vdrosdabol valo polgdrledannyal ko-
titt hdazassdg volt a céh szemponljabol érvényes €és irdnyado,
aminek kovetkezménye az lett, hogy egy vdros kebelében valosi-
gos iparoscsaladok jottek létre. Haszna e szervezkedésnek Kiilono-
sen védelem szempontjibol volt, hisz veszedelem esetén mindenki
vérrokonat oltalmazta, innen van, hogy sokszor onfeldldozd béator-
siggal védte a céh minden tagja érdekeit a kiils6 ellenséggel
szemben, szem elGtt tartva, hogy ezdltal nemcsak a maga, hanem
a koz, a céh és a vdaros érdekeit is szolgdlja, hisz mindnyéjan
testvérek, amit a ,braterstwo* sz6 is Kkifejezett.

Végig kisérve az idegen legényt a killonboz6 fokozatokon,
mig mesterré lett, onkénteleniil is az a kérdés meriil fel, vajjon
a mester fidnak, vagy a mesterleany, illetve ozvegy férjének nem
kellett e az elébb felsorolt foltételeknek magat aldvetnie, volt-e
rajuk nézve helye a kedvezménynek ?

Okleveleinkkel e kérdésre is bdven vélaszolhatunk. Kedvez-
mények szerintitk mindenkor fenndllottak az el6bb emlitett egyé-
nekre nézve. Eredetiik felfogdsom szerimt abban keresendd, hogy

1) Kékfesték cl. 1777. art. b.
2y Kotélverdk cl. 1828. art. 26.
) Mészarosok cl. 1613, art. 3.
4) Mészarosok cl. 1595, art. 1.
3) Illyefalvi 66. o.
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régen a fin, az unoka orokolte apjinak, nagyapjdnak mesterségét.
Mikor pedig e szokds lassankiot feledésbe kezdett meriilnl és md-
sok is iparosoknak tanultak, sziikség volt arra, hogy a mesterck
fiait megkiilonboztetésiil az idegenektdl valami kivdltsighan része-
sits¢k. Mihelyt ez a megkillonboztetés Jétrejott, megszillettek egy-
uttal a kedvezmények is. Tgen érthetd, Logy a mesterek csakhamar
atruhdztik e priviléginumokat lednyaikra és igy ama egyénekre is,
kik lednyaikat ndéiil birtik. IEp igy dtment e jog az Gzvegyek fér-
jeire is. Hogy mikor torténik ez legeldszir, arra varosunk oklevelel
nem nyujtanak felvilagositist, lehetséges, hogy talan akkor, mikor
az iparos szdszok lassankint megbardtkozvan az itt taldlt lakokkal,
kivételesen azok fiait is mesterségitkbe vették fel. Annyi tény,
hogy céhleveleinkben is megtaldlhatjuk a privilegiumok nyomait.

Krdekes, hogy, mig a vargak 1538-ban Kkelt céhlevele nem
tesz kiillonbséget a mester fia és az idegen legény Lkozott, vagy
legalabb az oklevélben nincs rola egydltaldban sz6, hanem a fiatal
mesterekre taksa gyandnt egyformdn kiveti a 2 virds forintot és
a 4 font viaszt,)) addig a szabok 1550-ki céhlevele mar kikoti,
hogy a mester fia, vagy oly szabad legény, ki egy mesternek a
lednyat veszi néiil, csak fél mestertaksit fizessen.?)

A mészdrosoknak 1595-iki céhlevele szerint a mesterfii, ha
mesterjog elnyeréséért kiizd, semmiben sem esik kivétel ald, kKivéve
abban, hogy a céhladdba csak 2 forint készpénz lefizetésére koteles.
Ha ennek eleget tett, nyerje el a polgarjogot s egy év és egy
napon belill ndésiiljon meg s alapitson tfizhelyet, mert csak igy
valik beldle igazi és tokéletes mester.3)

Az oklevélnek tanusdga szerint itt a mesterfiu még a felénél
is kisebb mestertaksat rott le ,mert az idegen legényt ugyanez
a céh mesterjogdnak elnyerésekor 5 forint készpénz és 6 pint bor
lefizetésére kitelezte.t)

A mészirosoknak 1613-ban kelt céhleveie is féltaksira ko-
telezi azt a legényt, ki mesterleinyt vesz néill, még ha az illetd
mesternek a fia 1s.5) Az ember kdnnyen azt hinné, hogy, ha mester-
nek a fla mesternek a leinyat vette el, az egész taksa aldl {ol-
mentetett; pedig a dolog, amint e cikk mutatja, nem 1gy &llott,
mert fél mestertaksindl senkinek sem engedtek el tobbet. Ugyan-
azon oklevél rendelkezése szerint a mesterfii fél taksdt, azaz 7 forint
és 50 phenniget fizet.®)

A kékfest6k 1715-iki céhszabdlyzata még ennél is nagyobb
privilegiumot tartalmaz, midén kijelenti, hogy mesternek a fia,
vagy az olyan legény, ki egy mester lednydt vagy Ozvegyét veszi
néil, semmire sem kitelezhetd, mint a szokdsos lakoma rendezésére;

1) Vargdk cl. 1538, art. 3.

%) Szabdk cl. 1550, art. 7.

3) Mészdrosok cl. 1595. art. 1.
4 1 0

%) Mészdrosok cl. 1613. art. 11,
&) U. o.
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a remek elkészitése alél azonban senkit sem lehet felmenteni, me-
lyet sajdt kezével sajdt hdzdban tartozik a legény elkésziteni.?)

Léatjuk, hogy az oklevelek sokszor ingadoznak és hol kisebb,
hol nagyobb kivaltsighan részesitik a mester fiait és a mester
lednyainak vagy ozvegyeinek férjeit. Maria Terézia 1777-ben vég-
leg szabdlyozza az ligyet, egységes alapra fekteti a céheket és a
kivaltsdgok maximumat egységesen megdllapitja.

Szerinte egy mesternek a fla, vagy az a legény, ki mester-
nek a lednydt, vagy Ozvegyét néil vette és mester 6hajt lenni,
annak az eldirt foltételeket kell teljesitenie, t. i. igy az inas éveit,
valamint a vdndorldst hidny nélkiil kell kitoltenie s remekmiivét
kifogéastalanul elkészitenie s teljesitenie a mesterjoggal jaré kote-
lezettségeket, melyeket pénzen nem vdlthat meg semmi korillmények
kozott, @ mestertaksdt illetdleg kedvezményben részesiil, amennyi-
ben mindenkor csuk a felét fizeti.?)

Igy allott a dolog 1828-ig, amikor mindenkit teljes mester-
taksara koteleznek, mert a céhlevél szerint ,a mesterfin, valamint
olyan legény is, aki a mester lednyit vagy Ozvegyét néiil veszi,
toltse ki tanuldéveit, készitsen remeket s teljesitse a tobbi teen-
d6ket is, s6t még az egész mestertaksa lefizetésére is kotelezve van.s)

Evvel az intézkedéssel a korlatok ledilnek és az egyenlGség
eszméje diadalmaskodik.

A mesterjoggal kapcsolatban meg kell emlékezniink még a
foltételes folvételrdl is, amire szintén van példank. A foltételes
folvételnek akkor volt helye, ha az illeté legény hiteles okmdnyait
elfogadhaté ok mellett felmutatni nem tudta.

A szabok 162b-ki céhlevele szerint, ha a segéd, ki mester
lenni kivéan, hiteles sziiletési, tanulé és véandorldsi bizonyitvinyait
fontos és elfogadhaté okndl fogva azonnal el6mutatni nem tudja,
bizonyos kezesség mellett 1 év és 3 nap alatt foltételesen folve-
heté a céhbe, de koteles a jelzett idén belill hiteles okmanyait
beszerezni és a céhnek felmutatni, mert kiilonben mesterjogdt nem
gyakorolhatja.*)

Ha a mester az eldirt foltételeknek mindenképen eleget tett,
remekmesterb8l tokéletes mesterré lett, amely fokozattal a meste-
rek teljes jogaiba lépett. A jogilag teljesen egyforma mesterek
kozott csak a kor hatdrozott és e szerint vannak fiatal és Oreg-
mesterek.

A céh legfiatalabb mestere (,Junger meister”) volt a szolgdl6-
mester, ki — amint mér kifejtettik — a céh tagjait mulatsigaik
alkalmdval kiszolgdlta. Mindenki koteles volt e hivatalt bettlteni.
Ha tobb legény nyerte el egyszerre a mesterjogot, akkor minden
mester 1 évig mikodott mint ifji vagy szolgdlomester, az utolsé

1) Kékfesték cl. 1715. art. 7.
) Kéklestk cl. 1777. art. 6.
3) Kotélversk cl. 1828. art, 27.
4) Szabok cl. 1625. art. 4.
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pedig mindaddig maradt e tisztségében, mig egy mdsik {61 nem
valtotta.1)

A szolgalomesterek feladata volt a templomban a céh oltdrdn
a gyertydkat vasirnap és iinnepnapon meggytjtani, a gytléseken
és a lakomakon Oregebb mestertdrsait kiszolgdlni és vigydzni arra,
hogy esetleg ne mdamorosodjanak el a sok italtdl; ha a mester
ittas 4allapotban il az asztalndl és esetleg larmat csap, vigyék
haza; 6k virrasztottak beteg mesterek 4gyénal, a temetésnél a
fiatal mesterek vitték a koporsét.?)

Amint ezekbll ldthaté, az ifji mesterek valésdgos szolgdi
voltak a céhnek, azért is nevezték dket szolgdlomestereknek.

Az iddsebb mesterek (Eltesten)3) a céh tandcsad6i, gond-
viseldi voltak. Nagy tiszteletben volt résziikk. A céh fontos iigy
megvizsgalisdara az 6 kebelitkkb6l kildott megbizottat, ki visszajove
" eredményeirél beszamolt a céhnek.

Igy 1807-ben a céh Major Jozsefet Ldcsére kiildte, hogy
valami elvallalt munkédra nézve a 16csei céh tandcsit kikérje bi-
zonyos iigyre vonatkozdlag; a megbizottnak a céh 1 frt 30 kraj-
cart utalvanyozott ki napidijul.¢)

Hogy kiilonhen a mesterek kozott teljes jogegyenldség dllott
fenn, azt legfényesebben bizonyitja az 1817-iki céhlevélnek az in-
tézkedése, mely szerint az idGsebb mester fiatalabb tarsit el nem
nyomhatja.?) :

A céhnek voltak vidéki tagjai is, kik Landmeister-eknek ne-
veztettek.®) Szepesvaralja Landmeisterei kozé tartoztak Szepesolaszi
és mas kozségek mesterei, kik ugyanolyan kotelezettségekkel, de
kevesebb joggal birtak. Kotelességiik volt a céhbe 4llani, mert
kiilonben kontdrok kozé szadmitottik Jket.

Kotelezettségeikrdl az 1777-iki céhlevél igy intézkedik: A
vidéki mesterek kotelesek megjelenni Urnapjén s a négy kéntor-
btjtben a kormeneten a céh zaszlaja alatt s a szokdsos ,Anflag-
geld“-et is fizessék be, vagy személyesen vagy pedig, ha tavol
laknak, kiildjék be idejében, mert mulasztis esetén dupldjanak
fizetésére koteleztetnek.?)

Az 1828-iki céhlevél folmenti a vidéki mestereket attél, hogy
negyedévenkint megjelenjenek a céhben s megszabja, hogy eleget
tesznek kotelességeiknek akkor is, ha évenkint egyszer jonnek el
a céh iilésére, mely alkalommal az egész évre sz0lo tagsdgi dijat
fizessék le.?)

Az iparosnak csak a sajat ipardgaval lehetett foglalkoznia.

1) Mészarosok cl, 1613. art. 2.

1) Békefi.

%) Vargdk cl. 15638.

4) Szabok szdmadaskonyve 1807,
§) Kékfesték cl. 1817. art. 32.

¢) Kékfest6k cl. 1777. art. 7.

N U, o.

8) Kotélversk cl. 1828. art. 41.
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A szabdlyok szigoruan tiltjik, hogy egyik mester mdsnak a mes-
terségébe beavatkozzék, mert ezdltal kenyerétll fosztand meg.?)

Egyébirant a vargiknak megengedik, hogy a nyers bért ki-
dolgozzék, de ez intézkedés csak a marha- és borjubdrok kidolgo-
zdsara vonatkozik.?) SGt a sajatkeziilleg kicserzett bdrt vagy talpot
minden akadaly nélkiil a vdsdrra is vihetik és ott eldrusithatjak.®)
Ugyanez 4ll a nyers blrokre is.t)

A mészarosokra vonatkozélag igen érdekes részletet kozol
szamadaskonyvilk, melynek értelmében az egész mészdroscéh el-
hatdrozta, hogy minden mester, ha hasznira és elényére vélhatik,
vehet egész vagy fél disznob6l nyers szalonnit ama parasztoktél,
kik ilyet a piacra szallitanak; a szalonndt azutdn sozzdk be, fiis-
toljék ki és -mészarszékeikben nyilvdnosan édrusitjdk el. Ellenben
szigorian tilos nyilvdnosan eldrusitani a megolt diszn6 gerincét
fejével, a sédarakat és a fehérpecsenyét, aki e rendelkezések ellen
vét, bilntetésiil 12 rajnai forintot fizet.?)

A mesterek szdmat némely céhnél megszabjik s ennél tobb.
a varosban semmi esetre nem gyakorolhatja a mesterjogot. Sajnos,
hogy erre példat csak a mészdrosok céhénél taldlunk, midén ki-
kotik, hogy Szepesvaraljan csak 20 mészdrszéket allithatnak fel;
minthogy minden mészarszékben rendesen 2 mester dolgozott, a
mestereknek szdma 40-nél tobb semmi esetre nem lehetett.®)

A mester a maga portékdit a vasdrra vihette eldrusitis cél-
jabol. Figyelt azonban a céh arra, hogy tényleg sajatkeziileg el-
készitett munkat hozzon minden mester a vdasérra.

A vargdk céhlevele 1538-ban szigorian megkoveteli a mes-
terekt6l, hogy esakis sajit driikat hozzak forgalomba, tehdt ,senki
nem 4rusithat idegen cipfket sem piacon, sem visdron, sem pedig
m4s napokon, aki e szabdlyzat ellen vét s idegenbdl (t. i. a Sze-
pesség vidékérdl) hozott cipbkkel kereskedik, azokat el kell téle
venni s a felét a ,mester uraknak®, a masik felét pedig a céhnek
odaajindékozni.?)

Hasonl6képen tiltva volt az is, hogy a vdros polgdra mas
varosbeli mesternél dolgoztathasson, vagy téle a vasdron portékat
vegyen; aki ez ellen vétett és a dolog a hatésdgnak vagy a céh-
nek tudomasira jutott, a targyat téle elkoboztdk s az iparcikk
vevéjét, valamint készitGjét szigorian megbiintették.s)

A véasaron az armit ugy 4llitsa ki a mester — mondja a céh-
levél — hogy mindenki lathassa, megtapogathassa és kipuhatol-
hassa, vajjon jo-e az anyag és helyesen van-e elkészitve.?)

1) Kékfest8k cl. 1823. art. 34.
) Vargak cl, 1777. art. 10,
3) Vargak cl, 1538. art. 16,
9 U. o. art, 2.
5) Mészdrosok szfimadaskényve 1810,
8) Mészarosok cl. 1595. art. b
") Vargak cl. 1538, art. 1.
8 Illyefalvi 65. o,
) Vargk cl. 1538. art. 15.
g*
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A vasiron megjelenni joguk volt a helybeli mestereken kivil
a Landmeistereknek is. Azonban szigorian tiltja a mészarosok
céhe, hogy oly egyén, ki nem az illeté dgnak mestere, a vésiron
hist végjon, aki mégis ilyenekre vetemednék, azt a kimérendd
hdstél megfosztjak, 6t magat pedig a vdrosi tandcsnak dtadjak
szigori megbiintetés végett.?)

Mas cikkben pedig gy rendelkeznek: Senki a ledlt allat
hisdt nem adhatja el hétkdzben, kivéve Szepesviralja mészdrosait.
Vasarkor azonban minden mesternek, tehdt a vidékieknek is, joguk
van mészdrszéket 4llitani és ott hist vdgni.?)

Ezt a rendelkezést csak ugy érthetjiik meg, ha tudjuk, hogy
— amint mar elébb mondottuk — Szepesvaraljan hétkozben 20 mé-
szarszék 4llott, melyeket elsd sorban a helybeli mesterek foglaltak
le, vasirok alkalmaval azonban anndl tobb mészdrszék is volt fel-
allithat6, ami lehetévé tette, hogy a vidéki mesterek is lejohesse-
nek a vasdarra és a hist mészdrszékeikben kivdghassék.

A céh kebelébe nem tartozé mesternek a vasdron iparcikkeit
elarusitania nem volt szabad; ha mégis taldlkoznék ilyen mester,
ki 4rtit e tilalom ellenére is a piacon kiadllitand, a hiré és a ha-
tosdg engedélyével vegyék el azokat téle a céhmesterek; az &rd
értékébdl két részt a birénak és a hatésdgnak juttassanak, a har-
madik rész pedig a céh tulajdondban maradjon.®)

A vidéki mestereknek a vésdrokon vald megjelenését meg-
engedi az 1777-iki céhszabalyzat is, mely szerint az ilyen vidéki
mesternek jogaban 4ll driit és kézimunkait eladdsra kirakni.t) Sot
ugyanigy intézkedik az 1828-iki céhlevél is, hozzdtéve, hogy a
vasdrokon kivdl a vidéki mesterek és kereskedGk olyan daruikaf,
vagy készitményeiket, melyekkel a helybeli mesterek amigy is
rendelkeznek, nem arusithatjdk.s)

A céh megkoveteli, hogy a piacon, a vasdrokon minden je-
lenlévs mester illGen viselkedjék. Mésnak a muukdjét ne géncsolja,
vevdit ne csdbitsa el.

A vargak 1538-iki céhlevele szerint a céh 1 font viaszt ré
ki biintetésiil az olyan mesterre, ki masnak munkajat gdncsolja.c)
Hasonléképen intézkedik a szablk 1625-iki szabdlyzata is.”) Az a
mester, ki mésnak vevdit a visiron elesalja, 12 font viasszal blinhddik.®)

A mészarosok 159b-iki szabdlyzata 1 forint biintetés terhe
alatt megtiltja, hogy a piacon, vagy mdskor megtartott vdsidrok
alkalméval egy mester masiknak a vevéit elidegenitse és mészdr-
székét6l barmi iiriigy alatt magdhoz csalogassa.?)

1) Mészarosok cl. 1595, art. 6.
3 W, 0. art. B

%) Szabok cl. 1625. art. 9.

4) Kékfestok cl. 1777, art. 8.
5) Kékfesték cl. 1828. art. 33.
6) Vargak cl. 1538. art. 70.

7) Szabok cl. 1625. art. 16.

8) Mészarosok cl. 1595, art. 9.
- T 0.
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Ugyancsak 2 font viasz lefizetésére kényszeriti a szabok céhe
is 1050-ben az ilyen mestert,) mert a mesterek kozott fennalld
egyetértést legjobban az sérti, ha egyik mester a masik munkdjat
lenézi és vev6it magdhoz csalja.?) :

A céh lelkilsmeretes munkat kovetel tagjaitél. Szigoru biin-
tetést mér a vargdk 1538. céhszabslyzata az olyan mesterre, ki
rossz munkat (bose Arbeit) készit és drdsit el. ~ hibds arucikke-
ket elkobozzdk s felét az uraknak, mdsik felét pedig a céhnek
juttatjik.s) _

A hist két nap elteltével nem volt szabad tobbé a mészar-
székbe hozni.4) Ki romlott, biidos hust vdgott, azt elkoboztik és
a kérhazba vitték, a mestert pedig szigoru biintetéssel sijtottdk.s)

Hasonléképen tiltja a szabdlyzat, hogy egy mészdros hitvéiny,
csonttorott és gyenge marhdkat vagjon, aki a céh tilalma ellen
vét, mesterjogat veszti. Kivételt csak az az eset képez, ha a mes-
ter mashol, nem pedig a vdrosban vette a marhdt s az utkdzben
betegszik meg, tgyhogy tovabb nem szdllithatja, ilyenkor a leg-
kozelebbi falu vagy varos birdjanak engedélyével levlheti és hisat
az engedély felmutatdsa mellett ki is vaghatja.)

Az 1613-iki szabalyzat szerint torottldbd barmot, legyen az
kicsiny, vagy nagy, semmi szin alatt nem szabad ledlni azzal a
célzattal, hogy a mester az &llat hisat a mészarszékben kivigja,
ha esetleg egy barom kitérné a ldbat, le kell olni, hisit pedig a
-szegény nép kozott szétosztani.?)

Hogy miért hoznak a céhek ily szigori intézkedéseket a rossz
aru ellen, azt megmagyardzta a szabéknak 1625-iki szabilyzata,
mely szigoriian meghagyja, hogy minden mester vegye tekintetbe,
hogy munkéjaért keservesen szerzett pénzt kap, épen azért dol-
gozzék becsiiletesen és csak megbizhaté s minden tekintetben ki-
fogdstalan 4rit hozzon forgalomba, mert munkdjdért az Istennek
felel§s.8)

A vargak nedves vagy nyers bért fel nem dolgozhattak.?)
Az Grlést megengedték barmely malomban, de az 6rlék csalogats-
sat el nem trték. Komlét mindenki csak egy napi sorfézéshez
vehetett, anndl tébbet semmi szin alatt.'?) Célja e rendelkezésnek
az, hogy mdsokat is komlohoz kivan juttatni.

Minden kékfestémestert§l megkivantdk, hogy sajit mangor-
16ja és mihelye legyen,’t) melyben csak jo festékkel dolgozhattak,

1) Szabdk cl. 1550, art. 2.

1) Kékfest6k cl. 1777. art, 13.
%) Vargak cl. 1538, art. 4.

4) Illyefalvi 34. o.

5) Mészarosok cl. 1595. art. 5.
&) U. o. art. 7.

7) Mészirosok cl. 1813. art. 14,
8) Szabdk cl. 1625. art. 22.

9) Illyefalvi 34. o.

1) U, o. 33. o.

11) Kékfestok cl. 1715, art. 11,
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kiillonben a rossz arunak készitése és eladdsa az egyén mester-
joganak elvesztésével jar.?)

J6 4rinak az eldrusitdsdt hangoztatjik a csizmadidk ckleve-
lének artikulusai, mert ellenkez§ esetben az iparcikkek vizsgdlatdra
kirendelt két mester a nyilvdnos piacon elkobozza ¢s a szegények
kozott szétosztja.?)

Az aru értékét az 1625H-iki szabdlyzat szerint az atyamester
szabja meg,3) egyéb esetekben az a varos privilegiuma. Igy a
varos szabta meg a hus 4rit, valamint a kovdcsmiihelybdl kikeriilt
cikkek drat is. Meghatdrozta a posztédrakal, ellendrizte a végeket,
a réfok szdmat s csak akkor nyomtak rd a véros ellendrzépecsét-
jét, ha semmi kifogdsolni valdjuk nem volt.¢)

.Hogy az egyes cikkek drdt a vasdron fel ne ve hessék,
megtiltottak, hogy a vett 4ardt ugyanazon a védséron djra eladjik
és aki az ellen vétett, azt 10 méarka birsdggal sujtottdk“.s)

Munkatorlédas esetén a céhmester felosztotta a munkét a
mesterek kozott, nehogy az egyik mesternek rengeteg munkdja és
jovedelme legyen, a masiknak pedig semmi. Az ardnyos munka-
felosztas igy lehetové tette, hogy mindenki egyformén részes le-
hessen a nyereségben. A céhet ebben az intézkedésében még a
rendelé sem gdtolhatta és nem 4llhatott szabadsdgdban, tetszése
szerint erre vagy arra a mesterre bizni rendelésének az elkészitését.s)

Miutdn lattuk a mestert mihelyében, a vasdron, tapasztaltuk,
mind kotelezettségeket rétt minden egyes mesterre a céh, dssze-
allithatjuk mar most, mind jogokban volt &dltaldban része a sza-
baly szerint felavatott mesternek.

A mesternek legfébb joga volt, hogy a céhben megjelenhe-
tett, ott sz6t emelhetett barmi figyben, inditvanyt terjeszthetett
be, partfogélag léphetett fel barkinek iigyében, panaszt emelhetett
és sérelem esetén jogorvosldst kérhetett stb. A céhben a fOszerepet
a helybeli mesterek jitszottik, a vidékiek mindjart mellettiik dllot-
tak jogokra nézve.

A mester inast, legényt tarthatott;”) boltot nyithatott, az
orszagns és heti vasarokon megjelenhetett iparcikkeinek eldrisitisa
céljabol, de ott rendet tartani volt koteles.

A mester szabad idejét esténkint a céhhdzban toltétte, hol
tarsaival részint az iparra és a gazdasdgra, részint a kozigyekre
tartozé dolgokrél targyalt.s)

Fébb vondsokban ezek képezték a mester jogait, melyeknek
gyakorldsat azonnal megkezdhette, ha a mesterdijat lefizette.

1 U. o. art. 9.

?) Csizmadiak cl. 1775. art. 7.
%) Szabdk cl. 1625. art. 20.

1) Illyefalvi 34. o.

) Illyefalvi.

¢) Kékfestok cl. 1777, art. 11,
7) U. o. art. b.

8) Illyefalvi,
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E jogokkal szigori kotelezettségek voltak kapcsolatosak. A
céh ugyanis kotelezte a mestert, hogy inasival emberségesen banjék.
1d6 el6tt ne szabaditsa fel, mert ellenkezé esetben 1 forint biin-
tetéssel sujtatik.’) A mester, ha inasa tanulééveinek befejezése
elott megszokik, nem ugyan a mester szigorisiga miatt, hanem
henyélésbél, vagy lustasagbél, dologkeriilésbdl, ne fogadjon fel ij
inast, mig a megszdkdtt tanulé vissza nem jon, vagy pedig tanulé-
évei le nem telnek.

A szabalyok elGirjak tovabba, hogy a mester az inast hézi
munkdra nem hasznidlhatja, hanem szoritsa a mesterség megtanu-
l4sdra, ne banjék vele tilsigos szigorian, de oktassa 6t szorgal-
masan, mintha fidval volna dolga.t) Torekedjék a mester arra,
hogy tanuldja rovid id6 alatt oly jartassigra és ligyességre tegyen
szert, hogy munksjaval élelmét kiérdemelje.?)

Igen sok mester azonban visszaélt a céh ebbeli intézkedései-
vel és tanulgjat hazi munkdra hasznilta fel. A mesterné utdn
kosarat hordott a piacon, a konyhdban a kukta szerepét jitszotta,
a mester gyermekeit dajkéalta, a legények ide-oda kiilddzgették.+)
Ilyen eldzmények utdn kénnyen értheté Klauzdl Gébor rendelete,
mely szigorian tiltja, hogy a mesterek vagy legények barmi szin
alatt is szolgai és a mesterségen kivil 4ll6 dolgokra alkalmazzik.®)

Majd igy folytatja a rendelet: jitssza a mester a gyam sze-
repét inasdval szemben, ligyeljen arra, jar-e pontosan iskoldba és
templomba; 6vja meg minden erkolestelenségtsl és eldirvuldstdl; ¢)
tanuléjat semmi médon ne bantalmazza, mert ellenkezd esetben a
hatésag elé keriil, mely megfosztja a mestert tanulGtartdsi jogatol.”)

Hasonlé intézkedésekkel szabédlyozzék a céhartikulusok a
mester viszonyat a legényhez. Legyen a mester a legények er-
kdlesbirdja, ki minden erkolestelen cselekedettl 6t megévja. Ha
a maga erélyével semmire sem tud menni a legénnyel szemben,
jelentse be kihagssait, az éjjeli kimaraddsokat és mds efféléket a
céhnek a negyedévenként tartott iilésein, hol a biztos minden
mestert6l ugyis szdmon kéri e dolgokat. Ha a mester ilyen alka-
lomkor elmulasztja kotelességét, az a biintetés éri, amely kiilsnben
a legényt sijtotta volna.’) Ha pedig azt is elnézi, hogy a legény
barmely munkanapon sziinetet tart, vagy korhelyhétfft iil, a se-
gédre mérends biintetés kétszeresével sijtatik.?)

A céhmester tudtdn kivil legényt nem fogadhat fel senki.1o)
Az otregebb mesternek szilkség esetén hatalmdban 4ll a fiatalabb

1) Szabok cl. 1550, art, 1.

2) Kékfest6k cl. 1777. art. 4.

%) KotélverSk cl. 1828. art. 6.

4) HI. 1846. 36. sz.

5) »Céhszabalyokat médositéd rendelet« 1848. art. 2.
&) U. o. art. b.

N U. o.

8) Kékfestok cl. 1828. art. 16.

9 U, o, art. 17.

1) Kékfestok cl. 1777, art. 12.
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mester segédjét eclvenni s sajat segitségére felhaszndlni.®) Néha
megszabjak azt is, hogy a mester hdny segédet tarthat. Igy a
szabOk 1550. céhszabdlyzata szerint a mester legfeljebb 2 segédet
és 1 inast fogadhat fel, s6t ha egy mesternek siirgds dolga volna
s egy segéd sem allna rendelkezésére, jogdban van egyet kérni
attél a mestertél, kinek két legénye van.?)

A mester szorgalmas és becsilletes legényét akarata ellenére
nem bocsdthatja el.’) Eléfordul azonban az az eset is, hogy a
mester mindenféle okokndl fogva nem akarta tirni a legényt,
ilyenkor a biztosnak jelentést tett, ki az iigyet megvizsgalta és
ha eléggé megokoltnak taldlta a mester akaratdt, kivdnsigat, az
6 engedélyével minden elzetes felmondds nélkil is elbocsdthatta
miihelyéhol.+)

A hétkozben kilépd segédet mem volt szabad munkdba fo-
gadni, mieldtt mesterét, kinél utoljira dolgozott, meg nem kérdezte,
vajjon megengedi-e, hogy legényét munkdba fogadja. Ha a mester
nem nyilvanitja szabadnak a legényt, semmi szin alatt nem veheti
fel munkéba.?)

A mester miként az inastol, ugy a legénytdl is csak mester-
ségébe vagd munkdkat kivanhatott meg. A céhlevelek strfin han-
goztatjak, hogy a mester ne terhelje til segédjeit, mihelye legyen
egészséges, pincékben és télen fiitetlen helyeken, vagy mds drtal-
mas szobdkban ne foglalkoztassa; akinek egészséges lakdsa nincs,
legényt nem is tarthat.s)

Ggymds kozott a mesterek a legnagyobb egyetértésben és
egymds irdnt a legnagyobb bizalommal éljenek. Ne csalogassa
senki méasnak a cselédségét?) vagy vevdit; a legnagyobb vétket
az koveti el, ki masnak munkajat lenézi s gdncsolja. A fiatalabb
mesterek tiszteljék az dregebbeket; beteggel szemben teljesitsék
kotelességeiket, a halottnak adjik meg a végtisztességet.s)

A céhben ne kitekedjenek;?) a belsé iigyekben vessék ald
magukat a céhmester rendelkezéseinek;1%) vegyenek részt a kor-
meneteken és a céh rendes gyfilésein; a céh titkait el ne druljdk,
hanem legyenek titoktartok.11)

A Dbiréi hatdsag intézkedéseivel ne ellenkezzenek, hanem fol-
tétlen engedelmességgel hajtsik végre parancsait, mert azok csak
a céh javat célozzdk.'?)

1) Mészarosok cl. 1513, art. 12.
%) Szabok cl. 1550. art. 16.

8) Kékfesték el. 1817. art. 13.
9 1. o.

5) Szabdk cl. 1551,

) »Céhszabalyokat moddositd rendelet« 1848. art. 14.
7) Vargak cl. 1538. art. 6.

8) Mészarosok cl. 1595. art. 10.
9) Vargdk cl. 1538. art. b.

10) Kékfestok cl. 1715. art. 15.
11) Szabok cl. 1625. art. 12,

12) Kékfestk cl. 1817, art. 30,
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Ismerve mar ‘most a mesterek jogait és kiotelességeit’ inasaik-
kal, legényeikkel, mestertirsaikkal, a céhvel s a hatosdggal szem-
ben osszeallithatjuk ezek utdn, miné biintetésekkel sujtottik a
kotelességeiket elmulaszté mestereket.

A legkisebb kihdgédsokat rendesen viasszal, vagy pénzzel biin-
tették. Egy font viaszt fizet a céhladaba a viszdlykodé) és az a
mester, ki mdsnak a cselédségét elcsabitja.2) Két font viasszal
bitnhédik az a mester, ki a céhben kotekedik, verekszik, civako-
dik,®) tovabba, aki masnak civéddsra vagy perpatvarra okot 4ad,*)
vagy az a szabd, ki a céh engedelme nélkill hazara vasznat, vagy
kenddt fiiggeszt Kki.») '

Szokasos volt a pénzbiintetés is. Ha a mester a céh évforduld
iinnepén, a mesterlakomdn, vagy temetésen nem jelent meg, 1 fo-
rint pénzbirsiggal sijtottak;®) 2 forint biintetéspénzt fizetett az a
mester, ki masnak a legényeit, vagy haznépét elcséibitotta.”)

A legsiilyosabb biintetés azonban az volt, mikor a mester
ideiglenesen, vagy oOrokre mesterjogit és céhjogdit elvesztette.

Ideiglenesen fiiggesztették fel a céh mesterjogdnak gyakor-
lisatol azt a mestert, ki a mesterség szokdsaival szembe helyez-
kedett. Ha azonban biinét meghdinva mestertarsaival Kkiegyezett,
mesterjogat ujbol gyakorolhatta.s)

A fiatal mestert, ha magaré] megfeledkezve helyteleniil visel-
kedett, egészen vagy csak ideiglenesen kiutasitottik a céhbdl.?)

Ideiglenesen vesztette el mesterjogat az erkolestelen mester
mindaddig, mig életét meg nem javitotta.1o)

A leghorzasztébb biintetés volt az, mikor valakit végleg ki-
utasitottak a céhbGl és mesterjogatol orokre megfosztottik. Ily
biintetéssel sujtottik azt a mestert, ki a céhen kivill annak titkait
elarulta.r’) Hogy a titok megszegdjét ily szigortian biintették,
annak oka az, hogy a titok eldruldsaval oridsi kdrok szdrmazhat-
tak a céhre, tehdt a céh becsilete forgott kockdn, mely pedig a
mesterek 0Osszességét képviselte.

A gyujtogatot €s més silyos blin elkivetdjét szigoru bor-
tonnel, s6t néha haldllal is stjtottak.

Ki itélt a mester folott? A mester kisebb iigyekben a céh-
nek, silyosabb esetekben azonban a helyi hatosdgnak iurisdictidja
ald tartozott. A per lefolydsa igen egyszerl volt. Krre vonatkozo-
lag a kékfestdk 1715-iki céhlevele igy intézkedik: Ha két pdrt

1) Vargdk cl. 1638, art.
2 Szabok cl. 1550, art.
3) Vargak cl. 1538, art,
4} Szabdk el 1550, art,
5 U. o. art, 31,

8) Mészarosok cl. 1595. art. 10.
7 Kéktestok cl. 1777, art. 13,

§) Szabdék el. 1550. art. 4.

) Mészirosok cl. 1595, art. 4.

19) Kékfesték el. 1715, art, 14,

1) Szabdk cl. 1625, art, 12.

LNoo
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viszalyba elegyedik, az iigy a hatoésaghoz tartozik, hol a felek
megjelenve kihallgattatnak s a hatésdg legjobb beldtdsa szerint
itél a binos folott, mely itélet ellen ellenmonddsnak, vagy pedig
felebbezésnek helye nines.?)

Az 1777-iki céhlevél szerint hasonlé iigyben a felek, ha a
helyi hatésdg itéletével megelégedve nincsenek, felebbezhetnek a
16 szepesi vdros administrdcidjahoz.?)

A mesterrel kapcsolatban meg Kkell emlékezniink az u. n.
kontarokrél és himpellérekrél, kiket okleveleink ,,Stérer und Stocker*
néven emlegetnek.’) Kik ezek? Kontarok és himpellérek alatt
értjilk ama mestereket, akik nem tagjai a céhnek. Eredetiik Ossze-
fiigg a céh eredetével. A céhszabalyok szigorian intézkednek elleniik.

A vargdk 1538-iki céhlevele azt mondja: A kontdrok és him-
pellérek, azaz a céhbe nem tartozé mesteremberek gyakran ldto-
gatnak el a Szepességbe, annak helységeibe, falvaiba, hol feliitik
tanynjukat és dolgoznak, ami altal a derék mestereknek, kik a
céh tagjai, jelentékeny karokat okoznak. Mihelyt azonban jokora
zsékmanyhoz jutnak, visszavonulnak el6bbi tartézkoddsi helyeikre.
Gyakran megesik azonban az is, hogy a kontdrok és himpellérek
az Uj helységben maradnak és sok derék embert, ki lednydt nekik
néiil adja, vagy joravalé legényt, ki hozzdjuk beszegddik és sok
becsiiletes és tisztességes szdrmazdsu inast, ki ndluk tanul, elcsa-
bitanak. Mindezeknél fogva figyelmezteti a céh a helybeli mestere-
ket, hogy ovakodjanak télitk és jol ismerjék ki dket.t)

A kontdrok a céh helyiségeiben vésaron kivil semm féle
munk4t nem Arusithattak el, kiillonben elkoboztik és a szegények
kozott felosztottak.?) Ilyen iigyben a céhmesternek volt kotelessége
jelentést tenni az illetékes hatésdgnél, mely szigorian eljért velilk
szemben, s6t az illet6 helységh6l ki is tiltotta Oket.¢)

Nagyvédsir alkalmaval a nyers anyagot beszereznidk nem
volt szabad. A szabOk 1550-iki céhlevele megtiltja, hogy a konta-
drok nagyvésérkor vaszonelarusitoknal megjelenjenek avval a szdn-
ékkal, hogy itt feldolgozdsra valé vdsznat vagy posztét vegyenek.
Ha egyet rajta kapnak, a megvéasarolt portékat tdle elkobozzdk,
6t magat pedig innen elzavarjak.”)

Eme intézkedésnek az a célja, hogy a kontirok mindenféle
kivaltsagokban ne részesiilhessenek és a kozonséget visdrldsédban
semmikép ne zavarjik.

Idével a céhszabalyok még szigoribb intézkedésekkel lépnek
fel ellentk. 1817-ben ugyanis kijelentik, hogy, ha idegen mesterek-
rél az a hir terjed el, hogy a privilegidlis levéllel ellatott céh ro-

1) Kékfestok cl. 1715, art, 14.
%) U. o. 1777, art. 10.

8) Vargdk cl. 1538. art. 17.
49 U. o. art. 17,

5) U. o. art. 8.

6) Kékfestok cl. 1777, art. 8.
7) Szabok cl. 1550. art. 17.
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visdra fizik mesterségiiket, a helyl hatdsdg, a céhmester vagy he-
lyettese feljelentésére fedezze ezt fel és tiltsa el Gket mesterségiik
tovdbbi (izésétdl, magukat pedig a koriilményekhez képest biintesse
meg s targyaikat kobozza el.?)

A kontdrokat az 1828-iki céhlevelek sem tiirik meg, kivéve
azokat, kik magasabb helyrél engedélyt nyertek a mesterség foly-
tatdsara.?) Az 1848-iki rendelet siirgeti a kontdrokat és himpellé-
reket, hogy fél éven beliil minden erejiitkkel ,igyekezzenek kiesz-
koztlni mesterré levésiiket®.s)

Igy egyengeti ttjat a céh annak, hogy a mesterségek kozott
a legnagyobb egyenldség, egyetértés dlljon fenn.

A céhbeli mesterck lakasuk, illet6leg mihelyiik jelzésére cim-
‘tablakat fiiggesztettek ki, melyekre vonatkozolag az 1848-iki ren-
delet azt mondja, hogy ,a mesterek cimtdbldikon a vezeték és
keresztneviiket, iizletitk dgat tiintethetik fel és magukat mesterek-
nek nevezhetik“.?)

Mikép gondoskodott a céh a beteg mesteremberekrsl?

A céh figyelme kiterjedt minden eshetéségre. A mester meg-
betegedése esetén a céh intézkedett, hogy mestertdrsai sorban a
legidGsebbtél kezdve 8 napi idétartamra segédjiiket a betegeskedd
mesternek atengedjék, ha neki ilyen nem volna. A kikolesonzott
legények itt dolgoznak mindaddig, amig valami véndorlélegény
munkat keresve a helybeli szallén nem jelentkezett.’) Ez esetben
az atyamester azo.nal a beteg mesterhez utasitotta.

A siilyosan beteg mesternél sorban virrasztottak a mesterek
iigyelve, hogy utolsd szentségek felvétele nélkiil el ne koltozzék
a mas vilagra. Ha dllapota silyosabba valt, vagy maguk, vagy
megbizottjaik értesitették a kozség papjat, ki sietve a beteghez
latogatott el, hogy a haldoklét a halottak szentségében részesitse.

A haldlos dgyin fekvd mester magdhoz hivatta két tarsat s
ha volt fia, megbizta Gket, hogy a mesterség elsajititisa céljabél
irassdk be tanulénak s rogton fel is szabaditsdk, hogy mint csa-
ladfonntartd gondoskodjék az 6 mesterjogdnak folytatolagos gya-
korldsirol. Ez altal nemcsak 6t mentették meg az drvasidg keserd
kenyerétGl,®) hanem anyjat és esetleg testvéreit is. Ha taldn még
nem értett jol mesterségéhez, a céh arrél gondoskodott, hogy oly
kitiiné és értelmes legényt bocsdssanak rendelkezésére, akitdl mes-
terségét behatéan eltanulhassa.

Mindezen intézkedések megsziintek, mihelyt a betegség ra-
gdlyos, fert6zé volt. Ebben az esetben a beteg mesternek segédet
fogadni tilos volt, a mestertarsaitol igért segitség is elmaradt.”)

1) Kékfesték cl. 1817. art. 35.

7) Kotélver6k cl. 1828. art. 32.

) »(Céhszabdlyokat modosité rendelet< 1848. art. 74,
) U. o. art. 81.

%) Kékfesték cl. 1828. art. 35.

%) Felm. Magy. varosok életébsl 26.

") Kékfestok cl. 1828. art. 35.
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Apolisira és csalddja gydmolitdsira a beteg segédnek a céh-
kasszabol utalvanyoztak ki némi kolesont, melyet felgyogyuldasa
esetén kamat nélkiil megtériteni tartozott.)

A mester hozzatartozéinak gondos dpoldsa kévetkeztében sok-
szor felépiilt silyos betegségébil, de csalddja tekintve, hogy beteg-
séoe alatt semmi bevétele nem volt, a kiaddsok pedig naprdl-napra
a betegség silyossagaval szaporodtak, elszegényedett, sit addssd-
gokba verddott. Mihez fogjon mdr most, mit csindljon, hogy nyo-
mordn enyhitsen? A betegségébdl felépiilt mester mas megoldést
nem talalt, mint azt, hogy a céhlddahoz, a céhtakarékpénztirahoz
forduljon, kérve kezeldit és tobbi mestertarsait, enyhitsenek siral-
mas helyzetén. A céh sohasem utasitotta vissza az ilyen kérést,
hanem megindilva szavain kiutalvdnyozott a mester szdmdara bi-
zonyos Osszeget, melyet sorsa jobbra fordultdval kamat nélkiil volt
koteles megtériteni.2)

Sokszor el6fordult az a szomori eset is, hogy a csapasok
folytin elszegényedett mester ondllé mihelyt vezetni nem volt ké-
pes, hanem kénytelen volt mas mestereknél legényszdmban dolgozni.
Mesteri tekintélyét és méltdsdgit azonban akkor is megtartotta,
amire a céh iigyelt és mindazokat, akik esetleg emiatt gunyoltdk,
a legszigoribban biintette.s)

Mind végtisztességben részesitette a céh elhunyt tagjit? A
beteg mesteren sokszor hozzatartozéinak gondozdsa sem tudott se-
giteni. Elhalt. A céh figyelme erre az esetre is kiterjedt, mikor
ugy intézkedett, hogy, ha valamely mester az él6k sordbdl elkol-
toznék, jelenjenek meg a temetésén az osszes mesterek és legények,
kisérjek holt testét a céh zdszlaja alatt utolsé utjara. A ha-
lottat a fiatal mesterek vigyék ki a sirhoz, hol a legnagyobb tisz-
telettel és kegyelettel a keresztény szertartds szerint beszentelve
elhantoljak.+)

Nyomésabb ok nélkiil ne mulassza el senki sem ebbeli kote-
lességét, — figyelmezteti a céhlevél a mestereket — mert, ha
mester, 25, ha pedig segéd, 12 déndrral biinh6dik.’) A vargdk
1538-iki céhszabalyzata szerint a temetésen meg nem jelent mester
biintetéstl '/, font viaszt fizetett.s)

A temetést koveté napon a céh az elhunyt lelki iidvéért gyész-
misét mondatott, melyen a mesterek teljes szdmmal megjelentek.

Miné volt az ozvegy sorsa? Az Ozvegy férje elhunyta utdn
is akadalytalanul folytathatta férje mesterségét, sét a gylléseken
is a tobbi mesterrel egyenlé szavazata, joga volt. Megkivintik
azonban téle, hogy mesterségéhez értsen, innen van, hogy a hé-
zassdg legtobb esetben egy mesterségli csalddapdknak a gyermekei

N U. o, _

2) Kékfest6k cl. 1777, art. 15.

3) Felm. Magy. varosok életébdl 27. o.
1) Kékfesték cl. 1715. art. 16,

5) Rézmiivesek cl. 1777. art. 17.

¢) Vargak cl. 1538. art. 11.
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kozott kottetett meg, ami ,a céh tagjainak egy csaldddd vald ol-
vadasit nagyban elémozditotta“.1)

Némely céhnél ép ez oknil fogva megkivdntdk, hogy a hé-
zassdg csak egy mesterségil egyének kozott jojjon létre, mert ellen-
kez§ esetben férje elhaldlozdsa esetén az 6zvegy nem is folytat-
hatja férje mesterségét.?)

Legtobb esetben az Ozvegy egy jartas legénnyel folytatta
elhunyt férje mesterségét. A céh szigorian elrendeli, hogy a mes-
terek segitsenek az ¢zvegyen az dltal, hogy juttassanak neki le-
gényt, ha siirgés munkdja ilyet kovetelne. Ha azonban a mesterek
ett6] huzodozndnak, a céhmesternek jogaban &ll barmelyik mester
legényét elvenni és az dzvegynek rendelkezésére bocsitanis) A
legények beszegGdtetésénél is elényben részesitették az Ozvegy
mesternét.+)

Minden tekintetben kimélni kell az dzvegyet — hangoztatjik
a szabalyok — és tgy kell 6t tekinteni, mintha férje élne.’)

A céhnek eme intézkedései csak addig maradtak érvényben,
mig a mesterné ozvegyi dllapotban maradt. Az 1625-iki szabdlyzat
szerint az ozvegy férje elhaldlozdsa esetén csak addig folytathatta
mesterségét segédjeivel, mig 1jbol férjhez ment.®) Ha az 0Ozvegy
mesternének 1] férje mas mesterséghez tartozott, természetesen
el6bbi férjének a mesterjogat tovabbra nem gyakorolhatta.)

Leggyakoribb eset azonban az volt, hogy az ozvegyet mi-
vezeté segédje vette el, amikor is minden elézetes engedély nélkiil
akaddlytalanul tovabb {zhette volt férje mesterségét.s)

1) Felm. Magy. varosok életébGl 162. o.
) Kékfestok cl. 1828. art. 3D.

%) Mészarosok cl. 1613. art. 13.

) Szédeczky 41. o.

5 Kéklest6k cl. 1828. art. 37.

8) Szabok cl. 1625, art. 17.

") Kékfesték cl. 1777 art. 16.

8) Kotélverdk cl. 1828 art. 35.



