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Tanulmanyok

Rudabanya,
az emberré valas vilaghiri leléhelye”

PROF. DR. KORDOS LASZLO

A Rudabdnya melletti vasércben gazdag hegyvonulat volgyeit
10 milli6é évvel ezeldtt tavi mocsdri iiledékek boritottak, amelyek-
ben napjainkig megmaradtak az egykor ott élt novények és dllatok
maradvéanyai, kozottik az emberré valds korai szakaszdnak vildg-
szerte ismert és elismert dokumentumai, mint a Rudapithecus hun-
garicus és az Anapithecus hernyaki fog-, koponya- és végtagcsont-
maradvényai.

Osfoldrajz és kronolégia

A Rudabdnydrol kiindulé és tobb kilométeren 4t kovethetd, 4t-
lagosan 1 km széles érces vonulat a fels6-miocén idészakban fél-
szigetként nyomult be az Aggteleki-karszt irdnyabdl a Borsodi-me-
dencébe. Miutdn a kozépsé-miocénben a Kdrpdt-medence teriile-
tén jelentds siillyedés kezdddott, és a kordbbi Kozépsd-Paratethys
tenger szeparalddott kornyezetétdl, kialakult a Kdrpdt-medence
nagy részét kitolté Pannon-t6. A tdérendszer borsodi medencéje
madr kordbban is j6l koriilhatarolhato, az Alfold felé sziik kapuval
nyitott 6blozet volt. Az alsé-pannon idészakban erre a teriiletre a
Miskolci kapun keresztiil nyomult be a Pannon-to vize.

A Borsodi-medencében az als6-pannon idejében harom, morfo-
l6giailag eltérd kornyezetet (faciest) lehetett megkiilonboztetni:

" Az egykori rudabdnyai kiilszini vasércbdnydban taldlhat6 vildghirii 6s-
lénytani lel6helyrdl dr. Kordos Ldszlo professzor, kutatdsvezetd kéré-
siinkre készitette az itt olvashat6 dsszefoglalast.



szarazulatok, folydvizi-mocsaras teriileteket és vizzel boritott tavi
felszineket.

A Borsodi-medence zart szarazfoldi ivén beliil a pannon id6-
szakot megel6zden szubtrdpusi tonkfelszin alakult ki. A karsztos
folyamatokkal és normélis eréziéval egyenetlenné vélt tonkfelszi-
nek koziil északon legjelentdsebb az Aggreleki-karszt csoportja,
délebbre a Rudabdnyai-vonulat és a Szendrdi-hegység. A Borsodi-
medencét délrdl a Biikk lapos, részben fedett karsztos tomege haté-
rolta. Keletrdl a medencét a Tokaji-hegység miocén vulkdni sora
zarta.

A hegységek északi és nyugati peremét, illetve a siillyedék-te-
rilleteket mar kordbban is északrdl délre irdnyul6 folydvizek iile-
déke toltotte fel, mig délen tengeri széntelepes rétegsor képzddott.
Erre a felszinre nyomult be az alsépannonban a belté vize, amely
kitoltotte a siillyedéket, behatolt a peneplének volgyeiben, 6bloze-
teibe, elfedte az alacsonyabb fekvésii hegységeket, s szigetekre ta-
golddott mocsaras beltavi rendszert hozott létre.

A féemldsoket is tartalmazé iiledékek azonban nem a Rudabd-
nyai-vonulatot 6vezd faciesben rakéddtak le. A Rudabdnyai-félszi-
get fennsikjan kordbban kialakult karsztos volgyrendszer idOsza-
kos és viltoz6 magassagu vizzel to1tddott fel, valdsziniileg kovet-
ve a Pannon-t6 vizszintingadozdsdt. A banyabeli mélyfirasok ada-
taibol szerkesztett 6sfoldrajzi térkép segitségével rajzolddott ki az
elfedett, majd nagyrészt lebanyaszott volgyek hildzata. Az egyko-
ri volgyeket kitoltd iiledékek, a karsztosodott dolomitra telepiiltek.
Legalul 2-8 m vastagsdgban voros szinil tarkaagyag, majd erre a
véltoz6 vizboritdsnak megfeleléen tavi agyagmarga, mocsari sze-
nes agyag vagy lignit, esetenként Ostalaj rétegei rakddtak. A vol-
gyeket végiil folydvizi homok fedte be.

Az Osmaradvany tartalmud tavi-mocsdri rétegek korat tobbféle
modszerrel lehetett meghatdrozni. A gazdag gerinces fauna alap-
jan az allattadrsasdg az MN9 jelll zénédba sorolhatd, ami eurdpai
korrelacioban a 10 és 10,5 millié évekkel ezelotti idoszaknak felel
meg. A biosztratigrifiai besoroldsban dént6 a Hipparion els6 meg-
jelenése, az 6sibb tipusi rdgesaldk hidnya, a gazdag rovarevd fau-
na jelenléte, valamint a késébb megjelend egérfélék hidnya.



A Borsodi-medence pannéniai tavi iiledéke tobb helyen riolittu-
fara telepiil, aminek a korat tobben, tobb helyen kalium-argon és
argon-argon modszerrel hatdroztdk meg. Az eredmények azt mu-
tatjak, hogy a Rudapithecus leldhelyek 11,5 millié évesnél idéseb-
ben nem lehetnek. Az el6z6ekkel egybevigo eredményre vezettek a
paleomégneses vizsgalatok is. Mindezek alapjan a rudabanyai le-
I8helyek kora 10 millid év.

Felfedezések, asatasok

Az els6 rudabdnyai féemlds csontjat, egy alsé allkapocs tore-
dékét Hernydk Gdbor taldlta meg 1965-ben a késobbi 1. sz. lelo-
hely felszinén, majd azt 1967-ben Tasnddi Kubacska Andrdson
keresztiil eljuttatta a Magyar Allami Foldtani Intézetbe Kreztoi
Miklos professzorhoz. A kihalt gerinces allatok nemzetkdzi hirti
kutatéja a leletben azonnal felismerte az eddig ismeretlen, kihalt
emberszabdsi majmot. A Magyar Nemzet cimil napilap tuddsitd-
saban hamarosan nyomtatdsban is megjelent a Rudapithecus hun-
garicus név. Egy hénappal késébb Tasnddi Kubacska Andrds az
Elet és Tudomdny c. hetilapban napvil4git latott népszerti cikkében
elsé izben fényképet is kozolt a leletrdl. Szintén 1967-ben a hu-
man evolidcidval foglalkoz6 budapesti szimp6ziumon Kretzoi el6-
addsdban bemutatta a leletet, amelynek publikdcidja 1969-ben
jelent meg.

1969-ben Hernydk Gdbor az elsd példany helyszinén ujabb,
teljesebb allkapcsot talalt, aminek hatdsara Kretzoi Miklos vezeté-
sével szakértdi csoport utazott a helyszinre, s ott kisebb gylijtése-
ket is végeztek.

A rendszeres dsatdsok Kretzoi Miklos vezetésével 1971-ben kez-
dédtek meg a Kozpont Foldtani Hivatal megbizdsabdl a Magyar
Allami Foldtani Intézet és a debreceni Kossuth Lajos Tudomdny-
egyetem egylittmiikodésében. Mar az elsd dsatdsi évben harom ho-
minoida (kihalt emberszabasti majom) lelet keriilt el az 1. sz.
lelhelyrdl. 1972-ben a Il. sz. lel6helyen megtaldltdk a RUD-7 jeli
leletet, a Bodvapithecus altipalatus, valamit a RUD-9 jeli als6 all-
kapcsot, a Pliopithecus (Anapithecus) hernyaki holotypusat. Egy
évvel késObb, 1973-ban az I. sz. lelohelyet egy tavaszi héolvadas
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gyakorlatilag megsemmisitette. A Kretzoi Miklos altal vezetett és
1978-ig tarté dsatdsok alatt a rudabdnyai kiilfejtés teriiletén tobb
Osmaradvany lelShelyet sikeriilt felfedezni, és azokon gytijtéseket
végezni. Az asatdsok elsé hét évében 74 tételbdl 4ll6 hominoida
anyagot sikeriilt begylijteni, megjelentek az els6 publikdcidk, ma-
solatok késziiltek a leletekrdl, s tobb kiilfoldi szakértd is megtekin-
tette a lel6helyet.

A Kordos Ldszlo altal 1979 és 1984 kozott vezetett dsatdsok és
gylijtések sordn mindossze két fédemlds-maradvény kertilt eld. 1985.
szeptember 13-dn a II. sz. leléhelyen Hernydk Gdbor megtalalta a
RUD-77 jelli néstény Rudapithecus-koponydt. A tovédbbi dsatdsok
eredményeként 1988-ban ugyanezen a lel6helyen tobb mas homi-
noida-lelet mellett az Anapithecus koponyatoredéke is eldkertilt.

A nemzetkozi kutatdsok 1992-ben kezdddtek el. 1992 és 1994
kozott Kordos L. és L. L. Bernor vezetésével tafondmiai 4satds és
sokrétll szakértdi vizsgalat tortént a II. sz. lelohelyen, ill. a korab-
ban begyijtott leleteken. 1997 és 1999 kozott a Torontoi Egyetem
(D. R. Begun) és a Magyar Allami Féldtani Intézet (Kordos L.) ko-
zOsen szervezett nyéri asatdsi gyakorlatain (,, Rudabdnya Field
School”) tjabb jelentds hominoida leletek keriiltek eld: 1988-ban
egy combcsont-par, 1999. julius 13-4n pedig az eddigi legteljesebb
Rudapithecus koponya (RUD-200, ,,Gabi”).

Rudabdnydn az asatdsok ezt kovetben hat évig (2000-2005)
sziineteltek, majd annak a reményében, hogy az 1998-ban megta-
l4lt combcsont-parhoz, valamint az 1999-ben eldkeriilt ,,Gabi” ko-
ponydjadhoz tovabbi maradvanyokat sikeriil kidsni, a kutatdsok
folytatédtak. A Torontéi Egyetem és a Magyar Allami Foldtani In-
tézet 2006. évi Ujabb 4satdsakor a koponyétdl alig négy méterre
eldkeriilt a ,, Gabi” egyedéhez tartoz6 alsé allkapocs-par, valamint
a medencecsontok is. Lassan kirajzoldédott egy fiatal nOstény Ru-
dapithecus csontvaza, és a kutatok merész reményekkel végtak
neki a2007. évi dsatdsoknak, amelyen legnagyobb banatukra egyet-
len féemlés-maradvanyat sem sikeriilt kidsniuk. A 2008. év annal
sikeresebbnek mondhaté! A cél most is ,,Gabi” tovabbi csontvaz-
toredékeinek megtaldldsa volt. Rudapithecust ugyan nem sikeriilt
taldlniuk, de négy kiilonall6 foglelet mellett elokeriilt egy fantasz-
tikusan j6 dllapotban megmaradt him Anapithecus felsd allcsontja
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a csaknem teljes fogazataval. Els6 {zben sikeriilt egyiittesen meg-
taldlni a nemre jellemzd nagy szemfogat, valamint a hozza csatla-
koz6 el6-zdpfogakat és nagydrldket. Az 1988. évben felfedezett
Anapithecus koponyatdredéket — ami ugyan egy ndOstény Osma-
jomtdl szdrmazik — most ki lehetett egésziteni az uj lelettel, és a
kutatok remélik, hogy ezaltal pontosabban tudjak majd rekonstru-
alni az Anapithecus arckoponydjat.

A Rudapithecus

A rudabdnyai hominoida kutatdsok eddigi tobb mint harminc
éves torténetében a leleteket sokan és sokféle szempontbdl tanul-
manyoztak, s ennek eredményeként a kovetkeztetések is 1dordl-
1dére médosultak. Kretzoi Milkés Rudabdnydn 6t hominoida taxont
kiilonboztetett meg: Rudapithecus hungaricus, 1969, Bodvapithe-
cus altipalatus, 1975, Pliopithecus (Anapithecus hernyaki), 1975,
Rangwapithecus (ataxopithecus) serus, 1984, és Hominoidea indet.

Kretzoi t6bbszor publikalt elgondoldsa szerint a Rudapithecus
egy kistermett, torékeny felépitésii, redukdlt metszo- és szemfog-
gal rendelkezd, megrovidult arcu, az arc sikjabol kidll6 orrot vise-
16, felegyesedve jaré emberszabasti majom volt, aki az Indidbol
leirt Ramapithecus-szal mutat kozvetlen rokonsdgot. Ennek az
elgondoldsnak a tovabbfejlesztett valtozata szerint az emberré va-
14s nem Afrikdban, az Australopithecusokon keresztiil, hanem Azsi-
dban a Ramapithecusbol kdzvetleniil kialakulé Pithecanthropuson
at kovetkezett be.

A Ramapithecus-elmélet az 1970-es évek divatos elgondolasa
volt amit a legtobb kutatd elfogadott, mignem a Pakisztdnbdl el6-
keriilt Sivapithecus koponyalelet alapjan vilagossa vélt, hogy a Ra-
mapithecus a Sivapithecushoz tartozik, aki viszont ordngutin &s, s
ilymédon nincs kdzvetlen kapcsolatban az emberré valassal.

Az 1980-as években tobb kutat6 is egyre inkdbb ugy létta, a
Rudapithecus az eurdpai Dryopithecushoz all kozel, s egyontetil
véleményként megéllapitottdk, hogy Rudabanyan csak két féemlds
1étezett, a Rudapithecus hungaricus és az Anapithecus hernyaki. A
RUD-77 koponya értékelését kbvetden Begun és Kordos megélla-
pitotta, hogy a Rudapithecus hungaricus az 1901-ben Németor-
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szdgbdl leirt Dryopithecus brancoival megegyezik, s ezért a tudo-
manyos kozéletben az utobbi nevet hasznaltak.

Mikozben Rudabdnydn sziineteltek az dsatasok, Spanyolorszdg-
ban 2004-ben ben eldkeriilt egy 12,5 — 13 millié évvel ezeldtt élt,
Pierolapithecusnak elnevezett (j emberszabdsi Osmajom kopo-
nydja és néhdny végtagcsont toredéke. A rudabdnyai leletek kuta-
téi az 1j lelet ismeretében uUjraértékelték kordbbi rendszertani l-
laspontjukat, és igy gondoltdk, hogy a Pierolapithecus val6jaban
a Franciaorszdgbdl leirt Dryopithecus fontani fajjal azonos, és ily
moédon a rudabdnyai lelet nem tartozik a Dryopithecusok kozé.
Visszatértek Kretzoi Miklos professzor alldspontjdhoz, miszerint a
rudabdnyai ¢smajmot valdban kiilon rendszertani egységnek kell
tekinteni, és a tovabbiakban a tudomanyos életben ismét a Rudapi-
thecus hungaricus nevet célszeri haszndlni.

A leghiresebb Rudapithecus, ,,Gabi” koponydja. Felso része 1999-ben,
az also 2006-ban keriilt el6 az dsatdsok sordn.
(Dr. Kordos LdszIo felvétele.)



Mir a RUD-77 koponya publikicidja tartalmazza azt a késébbi
részletvizsgdlatokkal is aldtdmasztotta megdallapitdst, miszerint a
Rudapithecus anatomiai felépitésébdl egyarant levezethetd az
afrikai csimpanzhoz és az emberhez vezetd leszdrmazasi vonal.

A Rudapithecus maradvinyokat paleobioldgiai szempontbdl
sokan és sokféleképpen foglalkoztak. A felegyenesedett jarasarol
sz616 kezdeti elgondoldsokat a szekért6k hamar megcafoltik, s
foleg Begun értékelése nyoman tudjuk, hogy a Rudapithecus fan
€16, négy labon mozgd, idénként fiiggeszkedd életmddot folytatd
hominoida volt. A Rudapithecus himje a nOsténynél sokkal na-
gyobb szemfogu, €s koponyacsontja is nagyobb. A csontos belsd
fiil computer tomografids vizsgdlata is ezzel megegyezd ered-
ményre vezetett. A RUD-77 agytérfogata 300-340, a RUD-200
jelt leleté 280-300 kobcentiméter lehetett, agydnak felépitése pe-
dig még elmaradt a ma €16 emberszabdsuiak fejlettségétdl. Kiilon-
b6z6 szamitasok szerint a Rudapithecus testtomege 18 és 26 kg,
termete pedig 120-130 cm kozott mozgott. A fogazat felépitésébdl
és a mikroszkopikus méretli fogkopds mintdzatabol kovetkeztetve
a Rudapithecus ndvényevd volt, fé tapldléka a puha gylimdlcs,
nem fogyasztott magvakat €s faleveleket.

Az Anapithecus

Az Anapithecust Kretzoi eredetileg Pliopithecus hernyaki né-
ven irta le, jelezve, a pithecus nemzetségbe tartozonak véli. Ké-
sObb Kretzoi Anapithecus néven Uj alnemzetséget allitott fel, amit
a francia Ginsburg nemzetségi rangra emelt. Az Anapithecus-szal
foglalkoz¢ kiilfoldi szakértdk az eredeti leleteket gyakorlatilag so-
hasem ldtva és tanulmanyozva ezt az dsmajmot a Pliopithecidae
csaladon beliil a Crouzeliinae alcsaladba soroltak, ami e sorok iro-
janak véleménye szerint téves megéllapitas.

Az 1988-ban megtalalt Anapithecus koponya eltér a dévényuj-
falusi (neudorfi) Epipliopithecustol. A 2008. évi dsatdsok alkalm4-
val tobb kiilonall6 fog mellett egy him és egy néstény Anapithecus
csaknem teljes fogazatu felso, illetve alsé allcsontja is eldkerdiilt.
Az Anapithecus fogazata és koponya-felépitése rendkiviil primitiv,
mig mozgéstipusa mdr a fejlett emberszabdstakéval azonos. Tap-
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laléka a Rudapithecushoz hasonléan puha ndvényi anyagokbdl
allt. Az Anapithecust sikeriilt kimutatni Franciaorszdgbol, Német-
orszdgbol és Ausztridbol, a rudabanyai leldhellyel megegyezd ko-
rd tiledékekbdl.

Osnovények és osallatok

A rudabéanyai leldhelyek jellegzetessége. Hogy a lignitrétege-
ket, szenes anyagokat és novénymaradvéanyos iiledékeket tartal-
maznak. A xilotémiai, ndvényszovettani vizsgalatok mar kordbban
kimutattdk a Taxodium dominancidji mocsdr egykori jelenlétét. A
makroflora és a virdgporszemek elemzésébdl tudjuk, hogy a viz-
kozeli teriileteken véltozatos erdei, a fennsikokon esetleg nyiltabb
biotépok voltak. A sokféle termés kozott gyakori az ostorfa (Celtis)
és a Glyptortrobus maradvénya.

Mair a hominoida-dsatdsok eldtt ismert volt, hogy a rudabanyai
lignites mirgasorozat egyardnt tartalmaz csokkent s6svizi, édesvi-
zi és szdrazfoldi puhatestiieket. Az dsatdsokon nagymennyiségii
minta alapjan levont kdvetkeztetések arra utalnak, hogy a nedves
kornyezetet és a vizet igényld puhatestiiek dominancidja mellett a
szarazsagot igénylok is jelen vannak.

Az elsd hominoida elOkeriilése eldtt mar a XX. szdzad elejétdl
kezdve ismertek Rudabdnydrol masztodon és Hipparion-fogakat,
tekndspdncélokat. A tizmillié évvel ezel6tt élt, csaknem szdz ge-
rinces fajbdl 4ll6 rudabanyai allatvildgot roviden a kovetkezOkép-
pen jellemezhetjiik.

A rendkiviil ritka halmaradvanyok mellett gyakoriak a békak és
a farkos kétéltiiek, amelyek az egykori téban vagy mocsarban él-
tek, csakiigy, mint a tekndsok (Tryonix, Testudo, Geomyda) és ki-
gyok (sikld, vipera, kobra) nagy része is. A 12 fajhoz tartozé, igen
szegényes madarmaradvanyok kozott baglyokat, ludakat, tydkfé-
1éket, szarcsaféléket és verébalkaltiakat lehetett megkiilonboztetni.

A néhény denevérleletbdl hdrom faj jelenlétére lehetett kovet-
keztetni. A gazdag, Osi jellegli, kizardlag kihalt fajokbdl all6 ro-
varevok dllandé vizkozelséget és erdds kornyezetet igényelnek.
Hasonld, a sajdtos rovarevdknek életteret ad6 nedves, erdds bioté-
pot jelenleg Délkelet-Azsidban taldlni.
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Rudabdnydn gyakoriak a ragcsdlok apro, jellegzetes fogai. Ki-
halt horesogok, repiildmoékusok, 6tféle pelefaj, a valdsziniileg fold-
alatti életmédot folytatdé Anomalomysok népesitették be a vizko-
zeli erd6k kiilonbozé szintjeit. Igen gyakori a kistermeti héd, ami
valdszintileg j6l érezte magédt a mocsarba gyokerezd taxodium fak
kozott.

A nagy fajgazdagsdgu,de viszonylag kis egyedszdmi ragadozék
kozott a kis- és kozepes termetli menyétfélék a leggyakoribbak, de
éltek Rudabdnydn medve- és macskafélék, mikdzben a mdshol
gyakori hiéndk gyakorlatilag hidnyoznak. A kor legnagyobb raga-
dozdja, a hatalmas méretii medvekutya (Amphicyon) is élt Ruda-
bdnydn.

Az ormdanyosok a rudabdnyai leldhelyek jellegzetes nagytesti
emlosei. Az elsO leletek még a XX. szdzad elején eldkertiltek, s a
késdbbiekkel egyiitt 1922-ben mar Schlesinger is tanulmédnyozta
és ismertette monografidjaban. Osszesen négy orméanyos faj élt Ru-
dabdnydn, egy kapafogui (Deinotherium) és harom gumoésfogu
(Gomphhotheriidae) Oselefant.

A rudabdnyai faundra jellemz6 a haromujju 6sl6 gyakori jelen-
léte. A rendszertani szempontbdl Hippotherium primigenium fajba
tartoz6 16 észak-amerikai eredetli, és a nemzettség els6 bevéandor-
lasi hulldmaval érkezett a Kdrpdt-medencébe.A gyakori orrszarvi-
ak koziil hadrom faj is élt a teriileten. Mindegyikiik alacsony fogko-
rondju, ami arra utal, hogy lombevOk voltak, s tapldlékukat az
erdds vagy bokros teriiletekrdl szerezték be.

A Rudabdnydn kozonséges diszn6félék harom kihalt faja alap-
Jan arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ezek az emldsallatok tiz-
milli6 évvel ezeldtt a legutolsé eurdpai szubtrépusi erdei kornye-
zetben éltek.

Az eddig megvizsgélt 250 kér6dz6 csontjai kozott legalabb hat
fajt lehetett kimutatni, az erddsiiltebb, nedvesebb és melegebb ko-
riilményeket igényld Dorcatheriumot, szarvasféléket és gazelldkat.

Okolégiai szempontbél a rudabanyai 10 millié évvel ezeldtt €t
igen nagy fajgazdagsagu éllatvilag a Kdrpdt-medence nagy részét
kitoltd Pannon-to partszegélyén, tropusi-szubtropusi koriilmények
kozott, mocsdrkornyéki erdei, és kismértékben nyiltabb, bokros ve-
getacid kiillonbozd biotopjaiban élt. A maradvényok a mocsdari-tavi
tiledékgylijtdben nagyrészt rovid széllitédds utan halmozddtak fel.
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Dr. Kordos Ldszlo magyar (balra) és dr. David R. Begun kanadai kuta-
tdsvezetd a 2008. évi rudabdnyai dsatdsok kozben az egyik frissen
elokeriilt fontos leletrol vdltanak szot.

Epilégus

A rudabdnyai dsatdsok néhdny év sziinet utdn 2006-ban ismét
folytatédtak. A Rudapithecus-maradvanyok sokoldald vizsgélata-
nak eredményeit a kutatok nemzetkozi szakmai férumokon bemu-
tattdk és publikaltdk. Mindezek eredményeként Rudabdnya, mint
leldhely,és a Rudapithecus tan- és kézikonyvek révén ismertté valt
az egész vilagon. A leldhelyrdl eldkeriilt kiillonbozé dsmaradva-
nyokat, foldtani helyzetiiket, tafonémiai, rétegtani, okoldgiai és
allatfoldrajzi jellegzetességeit nemzetkozi szakértdi csoport tobb
éven keresztiill tanulmanyozta, és az eredmények monografia for-
mdjaban megjelentek.

Rudabdnya, 2008. julius hé.
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A nemesérc-banyaszathoz kotédé privilégiumok
az Arpad- és Anjou-korban*

WEISZ BOGLARKA

Az Arpad-kort a banyaszattorténet szemszogébdl két korszakra
oszthatjuk. Az els6 idOszak a tatdrjarasig tartott, amikor a banyak
még a kirdly tulajdondban voltak, és a banyabdl befolyd jovede-
lem is a kiralyt illette meg. A tatarjaras kovetden véltozdsra keriilt
sor, melyet a banyaszbetelepiilés kovetkezményének tekintiink. Az
egyes banyakeriiletek k6zott vandorld banyaszok meghonositottak
banydaszati szokésaikat, hagyomanyaikat és szokdsjogukat.' A cseh
és német teriiletekrdl érkezd banyaszok magukkal hoztdk a banya-
szati szabadsag (Bergbaufreiheit) fogalmat, ismeretét. E szabadsig
els6sorban az ércek utdni szabad kutatdsban nyilvanult meg, ami-
ért cserébe a banydszok a banydszati jogot biztosité személynek, a
regélé-birtokosnak bizonyos szolgaltatdsokkal, juttatisokkal tar-
toztak.” A Magyar Kirdlysag teriiletén e véltozds egyrészt az ur-
bura megjelenésében,’ mésrészt a banydaszattal foglalkozé népele-

* A tanulmany eredetileg megjelent: Torténelmi Szemle 50. (2008.) 141-
161.

' V6. K. Blaschke — G. Heilfurth: Bergbau. In: Lexikon des Mittelalters.
Bd. 1. Miinchen, 1980. 1949-1950.

* R. Willecke: Bergrecht. In: Lexikon des Mittelalters. 1. i. m. 1957-1959.

? A kirilyi jovedelmekben torténd valtozashoz 1. Weisz Boglarka: A ne-
mesérebanyakbol szarmazé kirdlyi jovedelmek az Arpad-korban. In:
Kozépkortorténeti tanulmdnyok 5. Az V. Medievisztikai PhD-konferen-
cia (Szeged, 2007. jiinius 7-8.) eléaddsai. Szerk. Révész Eva, Halméagyi
Miklés. Szeged, 2007. 247-259.
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mek kivéltsdgoldsdban nyilvanult meg kozvetleniil, amely folya-
mat elvezet a 14. szdzadban a banyavarosok megjelenéséhez.*

I. Kéroly uralkoddsa alatt mar talalunk arra utaldst, hogy a ba-
nyavarosok egységes, vagy legalabbis a banyaszat tekintetében ha-
sonlé kivaltsdgokkal rendelkeztek. Amikor 1337. mércius 12-én L.
Karoly kirdly engedélyezte Kozma fia Lukdacs, Leustdk fia Detre
és Ivan fia Mikl6snak,” valamint kistapolcsanyi Gyula fia Ger-
gelynek® hogy Dobrocsna, Boh6 és Nevidzén nevii birtokaik hata-
rain beliil és a Nyitra megyei Divék-volgyben arany, eziist, vala-
mint mds ércek és fémek utdn kutassanak, banydkat nyissanak,
lehetdséget adott arra is, hogy ott varosokat alapitsanak, melyeket
mds banyavarosok szabadsagdhoz hasonléan (iuxta libertatem ali-
arum civitatum montanarum) irdnyithatnak.” 1349. marcius 31-én
I. Lajos Idabanya — mds banydk szokdsa szerint (iuxta consuetudi-
nem aliarum montanarum nostrarum in regno nostro existencium)
— hatdrainak kijelolését rendelte el, melyen beliil az erdoket és mas
haszonvételeket atengedte, ahogy mds kirdlyi banydknal szokas
(prout in aliis montanis nostris est consuetum).8 1. Lajos 1357.

* A kozépkori banyavarosok, banyatelepek felsoroldsat 1. Paulinyi Osz-
kér: Béanyagazddlkodds Magyarorszdgon a fejlett feudalizmus iddsza-
kdban. In: Paulinyi Oszkar: Gazdag fold — szegény orszdg. Tanulmd-
nyok amagyarorszdgi banyamiivelés miltjdbol. Szerk. Buza Janos, Dras-
kéczy Istvan. (Gazdasdg- és tarsadalomtorténeti kotetek 3.)Bp. 2005. 343.

’ V. Engel Pal: Kozépkori magyar genealdgia. In: DVD Konyvtar IV.
Csalddtorténet, heraldika, honismeret. (Divék nem Bossdnyi 4g, 1. tbla).

® V6. Engel P.: Genealdgia i. m. (Tapolcsanyi [Kistapolcsanyi]).

" Wenzel Gusztav: Magyarorszdg bdnydszatdnak kritikai torténete. Bu-
dapest, 1880. 318-319. Az oklevél, melynek eredetije lappang, megje-
lent 1307. évi datéléssal is (Botka Tivadar: Bars vdrmegye hajdan és
most I. Pest 1868. 8-9., s ennek nyomdn Regesta diplomatica nec non
epistolaria Slovaciae I-1I. Ad edendum praeparavit Vincent Sedldk.
Bratislavae, 1980-1987. 1. 467. sz.), a helyes datumra 1. Anjou-kori ok-
levéltar I-XXVII. Szerk. Almasi Tibor, Blazovich Lészlé, Géczi Lajos,
Kristé Gyula, Piti Ferenc, Seb6k Ferenc, Téth Ildiké. Bp.—Szeged
1990-2007. (A tovabbiakban: Anjou-okit.) II. 65.

8 Vysady miest a mesteciek na Slovensku 1. 1238-1350. Ed. Lubomir
Juck. Bratislava 1984. (tovdbbiakban: VMMS 1.) 163-164.
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november 28-4n engedte meg a zalatnai polgdroknak, hospesek-
nek és banydszoknak, hogy ugyanazon szabadsidgokkal birjanak,
mint a kirdlysdg tobbi banydi (qua cetera montana in regno nostro
existentia gaudent et fruuntur).” Az asszonypatakaik szabadon va-
laszthattak birét és eskiidteket, akik a kozottiik felmeriild tigyek-
ben itélkezhetnek mds varosokhoz és banydkhoz hasonldan (ad
instar... aliarum civitatum, et montanarum nostrarum).lo

Arra, hogy ezek, a fentiekben idézett oklevelekben csak éltala-
nossdgban emlitett, kiviltsdgok mit jelentettek valdjdban a binya-
varosok polgérai szdmara, I. Karoly 1325. junius 14-én kelt okle-
vele vildgit r4. Az uralkodé ebben Aranyosbédnya varosdnak meg-
adta azokat a szabadsigokat, amellyel mds kirdlyi aranybdnyédk
mesterei avagy muveldi birnak (libertatibus, quibus aliarum auri-
fodinarum suarum magistri seu operarii utuntur). Az oklevél a ki-
véltsdgokat részletezi is: (1.) censusként a banya haszndnak nyol-
cadat kotelesek fizetni a kirdlynak; (2.) nem itélkezhet felettiik
sem a nador, sem az erdélyi vajda, sem megyésispanok (comites
parochiales), sem mds bird, csak a kirdly vagy az orszagbiré; (3.)
a kirdly a banya koriil masfél mérfoldnyi (ad quantitatem unius et
dimidiae rastae) foldet a tobbi kirdlyi aranybdnya szokdsanak meg-
felelden (consuetudine ceterarum aurifodinarum) atenged a sz4-
mukra.'' Azaz: 1. Kéroly az urbura fizetését, a banya egy megha-
tarozott kornyékének dtengedését — ami elsdsorban a banyészathoz
sziikséges fakitermelés miatt volt fontos —, végiil a birdskodasi ki-
valtsdgot tekintette azoknak a jogoknak és kotelezettségeknek,
amelyek egy bdnyavdros szdmdra nélkiilozhetetlenek. A tovabbi-
akban, sorra véve az egyes banyak, banyavarosok privilégiumait,
azt vizsgaljuk, hogy 1. Kédroly 1325. évi oklevelében felsorolt ki-

’ Magyar Orszagos Levéltar, Diplomatikai Levéltar (a tovabbiakban:
DL) 36 543.

'91376: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis I-XI.
Studio et opera Georgii Fejér. Budae 1829-1844. (a tovdbbiakban: CD)
IX/5.97-98.

" Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen I. (1191
1342). Bearb. von Franz Zimmermann, Carl Werner. Hermannstadt,
1892. (a tovabbiakban: UGDS 1.) 396., vo. Anjou-oklt. IX. 251. sz.
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valtsdgok hogyan jelentkeznek — jelentkeznek-e egyaltaldn — azok-
ban, illetve milyen mds bédnyaszathoz ko6t6dd szabadsdgokat fi-
gyelhetiink meg benniik.

Az utébb banyavarosként ismert telepiilések koziil elsdként
Selmecbanya juthatott kivaltsdgokhoz a 13. szdzad masodik felé-
ben. A selmeciek privilégiumukat IV. Béla nevéhez kototték, aki-
nek oklevele azonban nem maradt fenn. Ismeriink ugyan egy IV.
Béla nevével (In Namen Gotts Amen Vier Bela Von Gotts genodn
tzu Hungern Dalmatzn Croatzn (etc.) Kunig Chundign allen vnd
vetzlichem dy diesen khegenwortigen prieff anzehen horen ader le-
zen)'? elldtott német nyelvii privilégium-toredéket a selmeci varos-
és banyajog elejérdl, ez azonban szinte sz6 szerint megegyezik az
iglaui védros- és banyajogban fennmaradt, I. Vencel cseh kirdly és
fia, Pfemysl morva 6rgréf oklevelével. Az iglaui varos- és banya-
jognak két latin (melyek koziil az egyiket [A] a 13. szdzad kozepé-
re, a masikat [B] a 13. szdzad masodik felére datélja a szakiroda-
lom)" és tobb német nyelvii véltozata ismert."* A selmeciek német
nyelvil privilégium-toredéke az iglaui vdros- és banyajogban sze-
repl6 kivéltsaglevél latin B véltozata forditdsanak tekinthetd. Erre
utal az, hogy a selmeciek oklevelében is szerepel az a paragrafus,
mely csak az iglaui latin B véltozatban jelenik meg."> A latin B vél-

"> Das Stadt- und Bergrecht von Banskd Stiavnica/Schemnitz. Untersu-
chungen zum Friihneuhochdeutschen in der Slowakei. Ed. Ilpo Tapani
Piirainen. Oulu, 1986. 31.

3 Adolf Zycha: Das bohmische Bergrecht des Mittelalters auf Grund-
lage des Bergrechts von Iglau I-II. Berlin, 1900. II. V.

'* V6. Johann Adolf Tomaschek: Deutsches Recht in Oesterreich im
dreizehnten Jahrhundert: auf Grundlage des Stadtrechtes von Iglau.
Wien 1859. 303-324.; Zycha, A.: Das bohmische Bergrecht i. m. 1.
46-78.

" Insuper volumus et mandamus districtius obseruari, quod si aliquis
civium committens homicidium uel alium excessum enorme quem-
cumque, nec camerarius noster nec prouincialis nec aliquis officialium
nostrorum nec iudex ciuitatis seu iurati in bonis suis tam mobilibus
quam immobilibus aliquam exerceat uiolenciam, quamuis reus profu-
gus factus fuerit, sed uxor sua cum heredibus rebus suis pacifice per-
fruantur. (Incipiunt statuta ciuilia ciuium Iglauie a uiris prudentibus
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tozat forditdsa nem volt egyediilallé, mivel ismeriink mds, 1504.
évi évszdmmal jelolt kéziratban fennmaradt forditast is,'® e fordi-
tds és a selmeciek oklevele kozotti hasonlésdg azonban nem a
szovegvaridns ismeretébdl, hanem a forditasbol adodik.

BarIV. Béla Selmecbédnya szamadra biztositott privilégiuma nem
maradt fenn, annak 1étezésében nem kételkedhetiink, sOt, a mas
varosok privilégiumaiban fellelhetd utaldsok alapjan egyes rendel-
kezéseit rekonstrudlni is lehet."” Mivel a fennmaradt privilégium-
toredék nem kothetd IV. Béldhoz, a benne foglalt adatokat sem
lehet felhasznalni kovetkeztetések levonasara. Igy hidba utalt arra
az oklevél, hogy az uralkodé nem csak a selmeci banyészok, ha-
nem minden magyarorszdgi banydsz részére éllitotta ki a kivalt-
saglevelet (So wel wir vnsern getrewen perglewtn vnser Statt
Schebnitz vnd andrn vnsern perglewtn Inn vasrnn Land tzu Hun-
gern),"® ez a megjegyzés nem bizonyithatja szamunkra, hogy a
banyavarosok koziil elséként Selmec kapta meg privilégiumat, il-
letdleg, hogy ezek voltak azok a kivaltsdgok, melyek megillettek
minden magyar banyészt."

inuenta et regalibus priuilegiis confirmata. Amen) — Tomaschek, J. A.:
Deutsches Recht i. m. 200.

'® Codex Palatinus Germanicus 461. — A szoveget 1. http:/digi.ub.uni-
heidelberg.de/diglit/cpg461/0241 (letdltve: 2008. dpr. 23.; a tovabbiak-
ban: CPG), v0. Zycha, A.: Das bohmische Bergrecht i. m. II. XVII-
XVIIL

7 V6. Csukovits Enik6: Biin és biintetés a kozépkori varosi gyakorlatban.
A selmecbanyai 14-15. szdzadi véaroskonyv biinesetei. In: Bdrtfdtol
Pozsonyig. Virosok a 13-17. szdzadban. Szerk. Csukovits Eniko, Len-
gyel Tiinde. (Tarsadalom- és miivelddéstorténeti tanulmanyok 35.) Bp.
2005. 202-203.

'8 Piirainen, I. T.: Das Stadt- und Bergrecht von Banskd Stiavnica i. m.
31.; ,,quod nos regia auctoritate nostra et libera uoluntate dilectis ci-
uibus nostris in Iglauia et montanis ubique in regno nostro constitutis”
— Tomaschek, J. A.: Deutsches Recht i. m. 194.; ,,vonn unserenn kunig-
lichenn gewalde vnnd auch von vnsern freyen willenn vnserenn ge-
tretienn purgernn von der ygla vnnd perclelite wo sy yn vnserenn lande
wonent sint” — CPG 461.

' Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydszatdnak i. m. 34-35.
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Richard Marsina és Cubomir Juck IV. Béla privilégiumlevelét
1238. évinek, vagy az eldtt keletkezettnek tekintette, mivel 1étre-
jottét a korponai és a zélyomi hospesek kivaltsaglevelével kototték
ossze.” Véleményiink szerint a kivéltsdglevél kiaddsa nem e két
telepiilés kivdltsdgaval hozhatd szorosabb kapcsolatba, hanem a
banyaszatban bekovetkezd valtozassal. Az ércek utdni szabad ku-
tatds, a szabad banydszat biztositdsa lehetett a privilégium kiad4-
sanak elsddleges oka, miként a selmecbanyaiak kivaltsdgéra elso-
ként 1255-ben utal6 Besztercebanya esetében is.”' Ennek megfele-
I8en a kivaltsdglevél kiaddsat a tatdrjards utdni idszakra helyez-
ziik, azaz 1243 és 1255 kozott keletkezettnek tekintjitk.”” Ennek
latszélag ellene mond, hogy Selmecbanya plébanosat, Gerardust —
aki esztergomi kanonok is volt — mér 1240-ben emlitik.” A kévet-
kez6 ismert plébanos, az 1253-t6l szerepld Rajnald (Raynaldo ple-
bano ecclesie de Bana) szintén szoros kapcsolatban allt az eszter-
gomi érsekséggel.”* Vélhetden vele taldlkozunk 1275-ben is, ami-
kor a varosi tanacs az altaluk épitett Szent Miklds kdpolnat, melyet
Renold plébanos (magistro Renaldo plebano de eadem civitate) a
felszentelés jogdn a Boldogsdgos Sziiz plébaniatemplomhoz kap-
csolt, atadtik a domonkosoknak.” Ezt 1275-ben IV. LaszI6 is meg-
erdsitette, s oklevelébdl tobbet is megtudunk Renold személyérdl.

* Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae I-II. Ad edendum prae-
paravit Richard Marsina. Bratislavae 1971-1987. (a tovdbbiakban:
CDES) II. 24.; VMMS 1. 35.

*' V. CDES I1. 341.

2 Ezt az elgondoldst timogatja Bél Mdtyds azon feljegyzése is, mely
szerint a tatarok elpusztitottdk Selmecbdnydt, 1. Bdnyavdrosok a legke-
gyelmesebb kirdlyok uralkoddsa alatt. Selmecbdnya Bél Mdtyds leird-
sdban. Kdzponti Banyaszati Miizeum 4. Sopron, 2006. 37-38.

* 1240: Gerardum plebanum de Banya ... concanonicus et procuratores
vestros — Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia
maximam partem nondum edita ex tabulariis Vaticanis deprompta,
collecta ac serie chronologica disposita ab Augustino Theiner I-II.
Romae 1859-1860. (a tovabbiakban: VMHH) 174. (Gerardus az esz-
tergomi érsek koveteként jar IX. Gergely papandl.)

* V6. VMHH L. 225., uo. 226.

** CD V/2. 308-309.

18



Ezek szerint Renold (magister Renaldus, praepositus Sancti Tho-
mae montis et plebanus de Wana) az esztergomi Szent Tamads pré-
postsdg prépostja volt.”® A selmeci plébanos és az esztergomi ér-
sekség, illetve az esztergomi Szent Tamds prépostsiag egyértelmil
kapcsolata azonban csak arra utalhat, hogy a selmeciek ekkor még
nem rendelkeztek szabad plébanosvalasztasi joggal,” privilégiu-
mok kiadasi idejét illetben azonban nem nyujt segitséget. A varosi
tandcs 1275. évi oklevele is csak kozvetve adhat eligazitdst, ami-
kor megjegyzi, hogy az altaluk épitett (nostro iure aedificationis)
Szent Mikl6s kdpolna kegyuri jogat csak V. Istvdn biztositotta a
selmecieknek (ex donatione bonae memoriae domini Stephani re-
gis iure patronatus).”® Selmecbénya falunagya elséként 1266-ban
jelenik meg az oklevelekben (Arnoldo villico ... de Bana),” a biré
és ng eskiidtek pedig elsé pecsétes okleveliiket 1275-ben adtik
ki.

A 13. szdzad masodik felében banyaszati engedélyt kaptak a
besztercebanyai hospesek 1255-ben, a lipcseiek (Lipté m.) 1263-
ban, majd 1270-ben, a szepesi szdszok 1271-ben, valamint — egy

* Monumenta ecclesiae Strigoniensis I-III. Collegit et edidit Ferdinan-
dus Knauz, Ludovicus Crescens Dedek. Strigonii 1874-1924., IV. Ad
edendum praeparaverunt Gabriel Dreska, Geysa Erszegi, Andreas He-
gedlis, Tiburcius Neumann, Cornelius Szovéak, Stephanus Tringli. Stri-
gonii — Budapestini, 1999. (a tovébbiakban: MES) II. 54. (Az Arpdd-
hazi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke I-1I. Szerk. Szentpétery Im-
re, Borsa Ivan. Bp. 1923-1987. [a tovdbbiakban: Reg. Arp.] 2668. sz.);
1271. junius 28-4n kelt oklevélben is szerepelt Renald, mint a Szent
Tamas egyhdz prépostja (MES 1. 587.).

?7 Szabad plébanosvilasztassal birt a binyavérosok koziil Besztercebdnya
(1255: CDES 1II. 341.), Rimabdnya (1268: Arpadkori tij okménytar I
XII. Kozz¢€ teszi Wenzel Gusztdv. Pest-Bp. 1860-1874. [a tovdbbiak-
ban: AUO] VIIL 212.), Rézsahegy (1318: VMMS 1. 92.), Nagybdnya
(1347: CD IX/1. 499.) és Brezndbanya (1380: CD IX/5. 391.).

* CD V/2. 309. — IV. LiszI6 oklevele szerint a kdpolna kegyiiri jogit 6
élvezte, 1. MES II. 54. (Reg. Arp. 2668. sz.)

* AUO VIIL 151.

3 CD V/2. 308., v6. Kumorovitz L. Berndt: A magyar pecséthaszndlat
torténete a kozépkorban. Bp. 1944.77. sz. kép
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hamis oklevél szerint — a jasz6i prépostsdg népei 1243-ban.”' (Ami
az utébbit illeti, valdjdban csak 1290. december 21-én engedélyezte
III. Andrés a jaszéi monostornak, hogy birtokain taldlt mindenféle
fémrdl, tudniillik — az aranyat és az eziistot kivéve — a rézr6l, a vas-
rél, az 6lomrdl és az 6nrol szabadon rendelkezzen [omne genus me-
tallorum, praeter aurum et argentum, cupri scilicet, ferii, plumbi
stanni], azokat bérlknek kiadhassa, az ebbdl jar6 és szokdsos részt
beszedhesse.”” 1358-ban L. Lajos mér tgy intézkedett, hogy a ja-
sz61 monostornak adja az 4j hatdrok kozott taldlhaté mindenféle
ércet, igy az aranyat, eziistot, rezet, 6lmot és vasat is.33) Mind-
egyik esetben a banydszati jog mellett a telepiilések hospesei egyéb
jogi, gazdasagi és egyhdzi kivéltsdgokat is szereztek.

A lipcseiek, tgy tiinik, nemcsak engedélyt kaptak a banyaszat-
ra, de taldltak is aranyat. 1279-ben ugyanis IV. Laszlé Serephel-
nek és Bogomernak Bobréc falut adta a — kordbban nekik bérbe
adott — Lipcse mellett nyitott aranybdnya teriiletéért és faluért
(aurifodinam de Lipche et villam eiusdem aurifodine) cserébe.** A
késdbbi banyavarosok koziil a 13. szdzad masodik felében kapott
még privilégiumot Rimabdnya (1268) és Golnicbanya (1287) is.”
Golnicbanya esetében feltételezhetjiik, hogy mar IV. Béla kordban
kapott kivéltsaglevelet, mivel 1287-ben IV. Lészl6 a golnicbanyai
bird, az eskiidtek és polgarok kérésére a IV. BElatdl és V. Istvantdl
kapott kivéltsagaikat erdsitette meg. Ezen ut6bbi telepiilésen foly-

3 Lipcsére 1. 1263: VMMS 1. 44-45., 1270: VMMS 1. 52-53., a szepesi
szdszokral. 1271: VMMS 1. 55-56. (Reg. Arp. 2116. sz.), Jaszora 1. 1243:
CDES II. 97., vo. Gyorffy Gyorgy: Az Arpdd-kori Magyarorszdg tir-
téneti foldrajza I-1V. Bp. 1963-1998. 1. 99.

*CD VI/1. 59. (Reg. Arp. 3682. sz.)

* CD IX/2. 673-674.

* DL 94 403. (Reg. Arp. 3009. sz.); 1281-ben Lipcsét IV. Laszl6 Baksa
nembeli Simon fia Tamdsnak adomédnyozta (CD V/3. 80. ).

* Rimabényara 1. AUO VIIL 212-213., Golnicbanyara 1. VMMS L. 67—
68. (Reg. Arp. 3464. sz.), vd. Almdsi Tibor: Megjegyzések Golnicbd-
nya Kun LdszIlo kirdlytol elnyert privilégiumdhoz és megerdsitéseihez.
Acta Universitatis Szegediensis de Attila J6zsef nominatae. Acta His-
torica. 102. (1995) 43-49.
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tatott banydaszat jelentdségét mutatja IV. Laszl6 1280. évi okleve-
le, melyben Fiilop pépai legatusnak 100 eziist markét ajanlott fel a
Szepes kornyéki Golnicbanya eziistbanydjanak jovedelmébél.*
Eziistbanyaszat folyt az emlitetteken kiviil — a mar a tatdrjards
el6tt is banyaként szolgalé — Radnan,”” valamint Losonc kérnyé-
kén, Bakabanyédn,”® Rozsny6banydn és Borzsonyben. A losonci
eziistbanydszatra utal, hogy 1275-ben IV. Laszl6 Dénes volt nador
fiainak, Mikldsnak és Dénesnek visszaadott 20 ekényi foldet, ame-
lyet IV. Béla losonci szant6foldjiikbdl és erdejiikbdl vett el eziist-
banyaszat okan, cserében azonban biztositotta dket, hogy a losonci
eziistbanydszoktdl a kirdlynak jutd nyolcadrész (urbura!) harmadat
megkapjak.” Rozsnyébanyat 1291. december 31-én III. Andris az
esztergomi érsekségnek adomdnyozta az eziistbanya kirdlyi nyol-
caddval egyiitt.”” A Losoncnal és Rozsny6banyanal kimutathato,
kirdlynak fizetend6 urbura arra utal, hogy e teriileten — egy ma
mar nem ismert — kirdlyi engedély alapjan folytattak banydszatot.
A borzsonyi eziistbanydszatot az esztergomi érsekség 1312. évi
panasza alapjdn a 13. szdzad mdsodik felében mar 1étezOnek kell
tekinteniink,”' az esztergomi érsekség birtokaban 16vé teriileteken

%% Ha azonban ezt a 100 markét az eziistbdnya jovedelmébol nem lehetne
kifizetni, akkor a kirdlyi kamara vagy kincstdr koteles ezt megtenni, 1.
CD V/3. 30. (Reg. Arp. 3066. sz.).

71235: Az orosz évkonyvek magyar vonatkozasai. Ford. Hodinka Antal.
Bp. 1916. 398-399., 1241: Scriptores rerum Hungaricarum tempore
ducum regumgque stirpis Arpadianae gestarum II. Edendo operi prae-
fuit Emericus Szentpétery. Budapestini 1938. 564., 1268: UGDS 1. 99—
100., 1310: UGDS 1. 296., (14. sz.): Das Stadtrechtsbuch von Sillein.
Ed. Ilpo Tapani Piirainen. Berlin-New York, 1972. 155-160.

¥ Baka teriiletén az eziistbanyészat selmecbdnyai polgaroknak adott fold-
teriileten — Baka, Gyekés és Bagonya falu — indulhatott meg, vo. 1270:
AUO VIIL 253-254. (Reg. Arp. 1661. sz.).

% Hazai okménytéar I-VIIIL. Kiadjak Ipolyi Arnold, Nagy Imre, Paur Ivdn,
Réth Karoly, Véghely Dezs6. Gydr—Bp. 1865-1891. (a tovabbiakban:
HO) VII. 156-158. (Reg. Arp. 2608. sz.).

0 AUO X. 27-30. (Reg. Arp. 3845. sz.).

41 Az oklevél szerint Ibur fia Istvén feldilta Borzsony birtokot, valamint
az eziistbanya jovedelmét is birtokdban tartotta, 1. Regesta diplomatica
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miikddoé banydkra pedig a IV. Bélatdl és IV. Laszl6tol szarmazé
urbura-adomanyok is utalnak.** Jaszén és Iglén is folyt — a réz, il-
letSleg az 6lom és 6n mellett — jarulékos eziistkitermelés.” Arany-
banya miivelését figyelhetjiik meg a Lipté6 megyei Cseremna fol-
don,™ illetleg a Gomor megyei Berzéte birtokon,"” valamint Szat-
marnémeti vidékén.*

Bakabénya els6 kivaltsaglevelének sem pontos tartalmat, sem
kiaddsdnak id6pontjat nem ismerjiik. A tartalmat illetden II. Ul4sz-
16 kirdlynak a 15. szdzad végén lejegyzett — az akkor mar elpusz-
tult privilégiumban foglalt kivaltsagok megerdsitését tartalmazé —
— diplom4jabél indulhatunk ki.*” Keletkezését legkésébb 1. Karoly
korara helyezhetjiik — megengedve, hogy akar kordbban, a 13.
szdzad masodik felében, is kaphatta kivaltsagat —, amire nemcsak
a telepiilés és a banya akkori léte,*® hanem egy 1337-ben keletke-
zett oklevél is utal. Ez utébbi szerint két bakabédnyai polgér a ga-
ramszentbenedeki apétsig birtokan a Biiksavnica folyén® egy ma-
lomhelyet — a malomért évente fizetett bérért (pro censu annuali)
cserébe — szerzett, melyre a kirdly savnici foldjén (azaz a késobbi

nec non epistolaria Slovaciae I-II. Ad edendum praeparavit Vincent
Sedlak. Bratislavae, 1980-1987 (a tovdbbiakban: Reg. Slov.) 416. (An-
Jjou-oklt. I11. 244. sz.).

#21262-ben IV. Béla — az urbura tizedének biztositisa mellett — az esz-
tergomi érsekség birtokain és hatdrain beliil taldlt arany, eziist és mds
utan a teljes urburdt az érsekségnek biztositotta, 1. MES 1. 475. (Reg.
Arp. 1302a. sz.); 1283-ban IV. Laszl6 hasonléképpen rendelkezett, 1.
MES II. 166. (Reg. Arp. 3257. sz.).

B V6. 1290: CD VI/1. 59. (Jasz6); 1312: CD VIII/5. 79.; Anjou-oklt. II1.
361. sz. (Igld).

“ AUO IX. 207.

* CDES I1. 85. (Reg. Arp. 744. sz.).

*Vs. 1268: AUO VIIL 198.

“7.CD VII/5. 425-426.

*® V6. 1321: Anjoukori okmdnytdr I-VII. Szerk. Nagy Imre, Nagy Gyula.
Bp. 1878-1920. (a tovdbbiakban: AO) I. 619-620. (Anjou-oklt. VI.
190.). — Els6 falunagyét 1329-ben emlitik: Nicolaus villicus de Baka-
bania — DL 86 996. (Anjou-oklt. XIII. 103. sz.).

¥ Vo. Gyorffy Gy.: Torténeti foldrajz i. m. 1. 413.
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Bars megyei Ujbanya teriiletén) feltart ij binya miiveléséhez volt
sziikkség. E malomra a bakabdnyai lakosok és a savnici-ijbadnyai
hospesek sem szokdsjog alapjan élvezett, sem kirdlyi adomanybol
nyert vagy a jovoben kapott kivaltsagai nem voltak érvényesek.”
Azaz a bakabdnyai polgdrok 1337-ben mar egy ujabb — egy ké-
sObbi 6ndllé banyavaros csirdjaul szolgdlé — banya feltarasaban
vették ki tevilegesen a résziiket, mig a garamszentbenedeki apat-
sdg, védve birtokjogit ezen teriiletre, nem fogadta el érvényesnek
a mar birt és a jovOben elnyerendd kivaltsdgokat: az el6bbi meg-
szoritds feltehetden Bakabdnya akkor mar meglévd kivéltsagaira
vonatkozott, mig az utébbi alapja az a feltételezés lehetett, hogy
elébb-utébb Ujbanya is elnyeri a maga privilégiumat. A bakaba-
nyaiak Ujbanyan 1337 koriil inditottak el a banyészatot;’' e banya
és a garamszentbenedeki apatsiag kozott foly6 egyezkedésben el-
sOdleges szerepet véllaltak egészen 1345-ig. 1345. augusztus 16-
an még a bakabanyai bir6é és az eskiidtek intézkedtek a malmok
ligyében,” 1345. szeptember 8-dn viszont mar emlitik az djbanyai
birét és az eskiidteket a garamszentbenedeki apdtsdg birtokainak
hasznélatdval kapcsolatban.” Azaz Ujbanya varosi kivéltsigait
1345. augusztus 16. és szeptember 8. kozott kaphatta meg.>* Ha

*% nulla justitia, vel libertatis praerogativa, si quam ipsorum concives in
Bakabanya, vel hospites in novis montaniis Chavnick vocatis ex con-
suetudine vel ex donatio regali haberent, vel in posterum habere pos-
sent — CD VIII/4. 274.

'V, 1337: CD VIII/4. 273-274.; 1345: MES IIL. 565.

32 Kadoldus urbararius domini regis, civis de Bakabanya, item Dycusch
iudex et iurati tunc pro tempore constituti ac universitas civium de
eadem — MES III. 565.

53 iudicibus, iuratis, civibus et universis hospitibus, ac montanis in nova
montana Schennych vocata nunc constitutis, et eciam ad eandem in
posterum venientibus — MES III. 567.; 1348. janudr 28-4n a konigs-
bergi (Gjbdnyai) bird és az eskiidtek a varos kozosségével egyiitt (nos
Ladizlaus dictus Lengel iudex, iurati et tota communitas civium et hos-
pitum de Kvnigesperg) mér a varos pecsétjével ellatott oklevelet dllita-
nak ki — MES III. 658.

> V6. Knauz Nandor: A Garam melletti szent-benedeki apdtsdg I. Bp. 1890.
217.
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hasonl¢ eljarést feltételeziink Bakabdnydn — ahol a banyamiivelést
a selmecbanyaiak kezdték meg 1270 el6tt™ —, akkor arra kell gon-
dolnunk, hogy az 1270 koriil elkezdett banyahajtds utdn a banya-
szati kivdltsigok megszerzésére még az Arpad-hdz kihalta el6tt
sor kertilt.

A rézsahegyi polgéarok és hospesek Dancs z6lyomi ispantdl ka-
pott vérosi kivaltsagait 1318. november 26-4n foglaltdk irisba,’®
majd 1340. november 14-én 1. Kérolytdl kaptak hasonld jellegii
privilégiumot.”’ Kormocbanyanak kivaltsdgokat 1328. november
17-én biztositott 1. Karoly,”® mig Aranyosbanya kiralyi véros hos-
peseit 1325. junius 14-én részesitette azokban a szabadsagokban,
amelyeket mas aranybdnyadk mesterei vagy miivel®i is élveznek.”
Még 1. Karoly uralkoddsa alatt kaphattak kivéltsagokat az asz-
szonypatakai (nagybdnyai) és zazarbanyai hospesek, mivel 1347.
szeptember 20-4n az asszonypatakai Janos plébdnos, Mdérton biro,
Péter notarius és Ulricus eskiidtek 1. Lajostdl a tiizben elpusztult
régi privilégiumukban szerepld kivaltsdgaik adomanyozasat kér-
ték, és kaptdk meg azokat, mds kivalo kirdlyi varosok hasonléan
(ad instar civitatum nostrarum capitalium).” Asszonypatakai bi-
rét, aki egyben kozéphegyi (felsdbanyai) biré is (comes Corrardus
judex civitatum Rivuli Dominarum et de Medio Monte), els6 alka-
lommal 1329. mdjus 29-én taldlunk az oklevelekben.”' Ennek
megfeleléen varosi kivaltsdguk biztositdsara ezt megel6zden ke-
riilhetett sor. Asszonypataka (Nagybdnya) és Kozéphegy (Felso-
banya) kivaltsdgait pedig tjolag 1376. mdrcius 8-an foglalta {rdsba
L. Lajos.”” Rudabénya kirdlyi banyaviros hatdrainak bejardsara

> v, AUO VIIL 253-254.

% VMMS 1. 91-92. (Anjou-okit. V. 315. sz.).

T VMMS 1. 132-133. (Anjou-oklt. XXIV. 660. sz.).

# VMMS L. 115-116. (Anjou-oklt. XII. 473. sz.).

> UGDS 1. 396. (Anjou-oklt. IX. 251. sz.).

% CD IX/1. 498.

' Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydszatdnak...i.m. 410. (Anjou-oklt. XIIL.
266. sz.).

62 CD IX/5. 96-101.
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1351-ben keriilt sor,” birdja és eskiidtjei pedig 1378-ban jelennek
meg.** Végiil Breznébanya 1380. augusztus 14-én kapott privilé-
giumot I. Lajost6l.”

A banyasz- vagy banyavarosok egy része mds varosok, esetleg
banyavdarosok szabadsdgait, kivaltsdgait — vagy azok egy részét —
kapta meg az uralkodoktdl. Leggyakrabban Selmecbéanyat emlitet-
ték az oklevelekben, de Németlipcse is szerepelt a kivéltsagok ado-
manyozdasa sordn. Selmecbanya esetében kétféle eljarist figyelhe-
tiink meg. Az uralkoddk vagy egy-egy kivéltsagjog kapcsin utal-
nak a selmeciek aktudlis szabadsdgjogara, vagy az Osszes altaluk
birt kivaltsdg biztositdsat rendelik el egy-egy vdros kivaltsdgoldsa
sordn. A selmeciek egyhdzi kivaltsdgairdl két varos kapcsan hal-
lunk. 1263. aprilis 5-én a lipcsei hospesek parochidlis egyhazat IV.
Béla felmentette minden tizedfizetés aldl, és elrendelte, hogy a
korponai és a (selmec)bdnyai plébdnidkhoz hasonléan a szabad ti-
zedeket élvezzék.”® A szabad tizedek birtokldsdt elismerte Fiilop
esztergomi érsek is 1263. dprilis 1-jén (prout ecclesie de Corpona
et Sebnuchbana).”” 1270. jinius 24-én V. Istvan oklevelében mar
csak ugy fogalmazott, hogy a lipcseiek egyhdza Korpona és (Sel-
mec)banya varosok szokdsdval, valamint mis németek szabadsé-
gdval birjon (ut ecclesiam suam Carponensis et Banensis civita-

“ DL 71 888.

6 judex jurati et cives ac universi hospites de Rudabanya — A zichi és
vdsonkedi grof Zichy-csaldd idosb dgdnak okmdnytdra IV. Szerk. Nagy
Imre, Nagy Ivan, Véghely Dezsd. Bp. 1878. 37.

% CD IX/5. 390-391.

% concessimus, ut ecclesia eorum parochialis ab omni decimacione sit
excepta penitus et exempta et fruatur liberis decimis, secundum quod
fruuntur ecclesie parochiales Corponensis et Banensis. - VMMS 1. 45.,
Reg. Arp. 1344. sz. (a kordbban hamisnak tartott lipcsei oklevél hite-
lessége mellett érvel Huscava, 1. Alexander HasCava: Jdn literdt a lip-
tovské falzd. Bratislava, 1936. 121.) — A korponaiak 1244. évi diploma-
jaban erre vonatkoz6 rendelkezést nem taldlunk, csak a szabad pléba-
nosvalasztds meriil fel egyhazi kivaltsagként, 1. CD IV/1. 330-331.

“ VMMS 1. 46.
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tum habeant more et libertate Theutonicorum aliorum).68 1309.
augusztus 28-4n Tamds esztergomi érsek bdnyai mddra (ad mo-
dum Baniensem) engedélyezte a Z6lyom megyei Zolna birtokon
képolna épitését temetdvel egyiitt.”” A selmeciek jogi kivaltsdgarol
csak a hibbeiek 1265. julius 21-én kelt oklevele utal, melyben az
uralkod¢ kiveszi Oket a liptdi comes — azaz a zélyomi ispén liptdi
officidlisa — joghatdsaga aldl, s megjegyzi, hogy a korponai és a
(selmec)bdnyai hospesekhez hasonléan a kirdly ald tartozénak
tekinti ¢ket.” Ez természetesen azt jelentette, hogy a selmeciek is
mentesek voltak a megyésispan joghatdsdgatdl, masrészt a kirdly
elé fellebbezhettek. Valdszinlileg a selmecbdnyaiak is megkaptak
a szabad birdvdlasztas lehet6ségét: a telepiilés falunagyat elsdként
1266-ban emlitik.”" A selmeciek vimmentességérél pedig a besz-
terceiek 1255-ben kelt oklevele emlékezett meg, amikor elrendel-
te, hogy vdm tekintetében olyan szabadsdggal birjanak, mint a
selmecbanyai hospesek, azaz az orszag teriiletén vimmentességet
élvezzenek.”

% VMMS 1. 52-53. — A németek szokasdra, azaz a szabad tizedek birtok-
lasédra, vet fényt két masik oklevél, 1. 1246: decimas suas dimittent in
campo more Teotonico. — CDES II. 152.; 1243: et decimas suas sacer-
doti ipsorum, more Theutonicorum relinquent in agris — CDES II. 97.
(ez utébbi azonban hamis).

% CD IX/1. 544-545. (Anjou-oklt. II. 728. sz.).

7 Volumus eciam, quod nec comes de Liptou, nec alter aliquis, super eos
descendi vel iudicandi habeat potestatem, sed solummodo ad nos sive
ad regiam maiestatem pertinebunt, sicut hospites nostri de Corpona et
de Bana. — VMMS L. 49-50., Reg. Arp. 1449. sz. (a kordbban hamisnak
tartott hibbei oklevél hitelessége mellett érvel Huscava, 1. Hus¢ava, A.:
Jan literdt im. 140.).

"' Arnoldo villico... de Bana. — AUO VIIL 151.

" Insuper concedimus prenominatis hospitibus nostris de Bystrice, quod
ea gaudeant libertate super tributo, qua hospites nostri de Schebnyzba-
na gratulantur, nec ultra id per totum regnum nostrum ipsis aliqua mo-
lestia inferatur. — CDES II. 341. (Reg. Arp. 1059. sz.). — Ugyanezt
megismételte az uralkodd 1256. szept. 3-an: Insuper concedimus pre-
nominatis hospitibus nostris de Byzherzebana, quod ea gaudeant liber-
tate super tributo, qua hospites nostri de Schebnizbana gratulantur, nec
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Selmecbanya jogainak teljességére els6ként a szomolnoki hos-
peseknek biztositott privilégiumban hivatkoznak, amikor 1327.
majus 21-én 1. Kéroly mindazon szabadsagokat és kivaltsagokat
(omnibus et singulis libertatibus seu libertatum prerogativis) biz-
tositotta szdmukra, amelyeket a selmecbédnyai (Sebnuchbanya)
hospesek birnak.” 1379. jilius 31-én 1. Lajos engedélyezte, hogy
Libetbanya varos Selmec varos joga és szokdsa szerint (sub iure et
consuetudine) éljen.” Hogy az oklevél itt nem a selmeciek kivalt-
sdgaira, hanem az 4ltaluk birt varosjogra hivatkozik, mutatja I. La-
jos 1382. évi megerdsitd oklevele, melyben megengedi szamukra,
hogy birét valasszanak.” 1380-ban 1. Lajos a breznéi polgaroknak
és hospeseknek engedélyezte, hogy ugyanazon szabadsdgokkal és
kivéltsagokkal éljenek, mint amelyekkel alapitdsatol kezdve Sel-
mec (Schebnicia) varos é1.”°

Egy esetben kiilfoldi banyavaros szabadsdga (libertas) szolgélt
mintaként, hiszen 1328. november 17-én 1. Kéroly kivéltsdgokat
biztositva Kérmocbanyanak megjegyzi, hogy egyebekben ugyan-
azon kivéltsdgokkal rendelkeznek, mint a csehorszdgi kuttenbergi

ultra id per totum regnum nostrum ipsis aliqua molestia inferatur. —
CDES 1II. 372.

7 quod hiis omnibus et singulis libertatibus seu libertatum prerogativis
quibus fideles hospites nostri de Sebnuchbanya suffulti pociuntur atque
gaudent. - VMMS L. 111. (Anjou-okit. XI. 227. sz.).

™ Et quod eadem civitas sub iure et consuetudine civitatis Scebni-
czia/Schebnitzia/Schebnichia/ Schemniczia esse debeat pro perpetuis
temporibus et manere prout haec et alia que libertatem dicte civitatis
concernunt in privilegio. — Magyar Orszdgos Levéltar, Diplomatikai
Fényképgytijtemény (a tovdbbiakban: DF) 261 422., CD IX/5. 312. (a
névalakokhoz v6. DF 261 422. és DF 261 432.).

™ Insuper ipsis fidelibus civibus nostris de Lubetha ex gratia speciali
duximus gratiose annuendum: ut a modo et deinceps quemcunque vo-
luerint, inter se pro ipsorum iudice eligendi habeant facultatem. — CD
IX/5. 577. — Vammentességi kivéltsdgot is csak Zsigmondtdl kapnak
1405-ben (CD X/4. 399.).

7 In aliis autem omnibus hiisdem graciis et libertatum prerogativis per-
petuis potiantur temporibus, quibus civitas nostra Schebnicia dinoscitur
a tempore sue fundacionis gratulari — DL 30 856., CD IX/5. 391.
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hospesek (in ceteris autem omnibus eisdem libertatibus, quibus de
Kutunbana regni Bohemie existunt).”’

1318-ban a rézsahegyi hospeseknek Dancs z6lyomi ispdn meg-
engedte, hogy ugyanazokkal szabadsdgokkal és jogokkal éljenek
(libertatem et iura), mint a (német)lipcsei polgarok és hospesek
élnek kiralyi adomanybdl.” 1340. november 14-én I. Karoly tob-
bek kozott Hannus falunagy kérésére szintén a (német)lipcsei hos-
pesek kivaltsigait adoményozta a rézsahegyieknek.”

Ismeriink olyan eseteket is, amikor a banyavarosok kivaltsagat
nem banyavéros kapta. Igy 1317. oktéber 21-én 1. Kéroly Somosi
Gyoérgy fia Janos zsiddpatakai jobbdgyai szdmdra azon szabadsé-
gokat biztositotta, amelyeket a kassai és a golnicbdnyai polgarok
élveznek (omnem libertatem, qua fideles cives nostri de Cassa et
Gylnich Banya fruuntur).*’

A bényavdrosok privilégiumainak szdmbavétele utdn térjlink at
a privilégiumok banyészathoz kot6dd rendelkezéseire.®’ A banya-
szok szdmdra az elsddleges a banyészati szabadsdg biztositdsa volt,
amelynek megszerzése azonban nem minden esetben vezetett ba-
nyavéros kialakuldsdhoz. A banydszati szabadsig egyrészt az ér-
cek utdni szabad kutatast jelentette, masrészt a kirdlynak fizetendd
urbura — aranybédnydk utdni tized, eziist és egyéb fémek utdni
nyolcad — kikotését. A kivaltsdgok egy része teriileti korlatozas
nélkiil biztositotta a banyaszat szabadsagat,” mésik résziik azon-
ban teriileti korl4tozdst is tartalmazott. A banydszoknak azonban
mindkét esetben lehetdségiik volt barmilyen tulajdonu birtokon ér-

"7 VMMSL. 115.

8 eandem se contulisse libertatem et iura, quibus civibus seu hospites de
Lipche ex collacione regia frui et gratulari dignoscuntur — VMMS 1. 91.
(az emlitett kivaltsdgokat az oklevél részletezte is).

7 ad modum libertatum praedictorum hospitum nostrorum de Lypche —
VMMS L. 132.

%0 VMMS 1. 88. (Anjou-okit. IV. 602. sz.).

' A tanulmdny azon kivaltsigokat, melyek nem kotddnek a banyaszat-
hoz, nem vizsgélja.

82 Lipcsére 1. 1263: VMMS 1. 45. (Reg. Arp. 1344. sz.), 1270: VMMS 1.
52-53. (Reg. Arp. 1933. sz.); a szepesi szdszokra 1. 1271: VMMS L
55-56.; Rézsahegyre 1. 1340: VMMS L. 132.
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cek utdn kutatni. Egyh4zi foldbirtok esetén az uralkoddk éltaldban
a banya teljes hasznat dtengedték az adott egyhézi intézménynek.*
A maginfoldesurak teriiletén feltart banydkkal kapcsolatosan ha-
romféle eljarast figyelhetiink meg: (1) a banydt magaba foglalé
foldteriiletet az uralkodé egy mdsik birtokért cserébe megszerezte
a foldbirtokost6l,* (2) eléfordult, hogy a foldesurak a kirdlynak
jaré urbura mellett maguk iizemeltették banyaikat,” (3) végiil pe-
dig a banya miikodésének idejére az adott teriilet kikeriilt a foldes-
tir kezébél, aki cserébe az urbura egyharmadéval vigasztalédott,*
esetleg a foldbirtok a kezén maradt, a banyaszoktdl pedig a kiraly-
nak jaré urbura harmadat kapta meg.*’ A 13. szdzad végén jelenik
meg az a gyakorlat, melynek értelmében egy-egy birtokos hozz4-
jaruldsa volt sziikséges a birtokdn torténd nemesérc kitermeléshez.
Igy példaul a Lipté megyei Boca folyé melletti f5ldon csak a bir-
tokos Bogomer comes engedélyével (ex licencia et voluntate co-
mitis Bogomerii)® lehetett aranyat kutatni vagy mosni.*” 1342-ben
mdr arrdl értesiiliink, hogy Bogomer fiai Boca birtok4n hibbei pol-
garok kezdtek arany utdn kutatni, a hibbeiek biztositottdk Bogo-
mer utédainak, hogy mellettiik aranyat banyésszanak.”

A teriileti korl4tozas vonatkozhatott egy-egy telepiilésre, illetd-
leg egy nagyobb teriiletre, vagy megyére. Egy telepiilésre korlato-

8 L pl. 1262: MES 1. 475. (Reg. Arp. 1302a. sz.); 1283: MES IL 166.
(Reg. Arp. 3257. sz.). — A tatdrjards elStti id0szakban a johannitdk
1238-ban IV. Bélatdl a birtokaikon talalt arany és eziist egyharmadat
kaptdk meg, mig a kirdlyi kamardnak a kétharmad maradt meg, 1. CD
IV/1.109-110. (Reg. Arp. 637. sz.).

%L pl. 1278: AUO IX. 207.

% L. pl. 1243: CDES 1I. 85. (Reg. Arp. 744. sz.); 1299: AUO. X. 331-
332. (Reg. Arp. 4258. sz.); 1321: AO 1. 644. (Anjou-oklt. VI. 391. sz.).

S6L. pl. 1275: HO VIL. 156-158. (Reg. Arp. 2608. sz.).

L. pl. 1327: CD VIII/3. 198-199. (Anjou-okit. XI. 221. sz.).

% Ugyanezen Bogomerral és testvérével, Serephellel taldlkozunk 1279-
ben, amikor IV. Laszlé Bobréc falut adta a — korabban nekik bérbe
adott — Lipcse mellett nyitott aranybdnya teriiletéért és faluért cserébe
(DL 94 403.).

% 1285: AUO IX. 553. (Reg. Arp. 3456. sz.).

% Anjou-oklt. XXVI. 325. sz.
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z6dott IV. Béla 1243. junius 2-an tett intézkedése, amikor Maté
fiainak, Fiilopnek és Detrének adomanyozta Berzéte birtokot azzal
a kitétellel: ha Berzéte hatdrain beliil kétszdz eziist markat érd
arany van, akkor azt 6k szedjék be, ha kétszdz markat meghaladét
taldlndnak, akkor azt a kirdlyi kincstdrnak szolgdltassék be, de az
egyharmad rész az 6véké maradjon.”’ Nagyobb teriiletre, illetéleg
megyére vonatkozé megszoritst taldlunk mind az Arpad-, mind
az Anjou-korbdl szarmazé adatok kozott. A besztercei hospesek
1255-ben Z6lyom megye teriiletére kaptak kutatdsi engedélyt.’”
1337. marcius 12-én 1. Kéroly kirdly Dobrocsna, Bohé és Nevid-
z€n nevil birtokok hatdrain beliil és a Nyitra megyei Divék volgy-
ben adott lehetséget fémek utdni kutatasra, és banyak nyitasara.”
1347. februar 21-én 1. Lajos tapolcsanyi Gyula fiainak, Miklésnak
és Gergelynek és rokonuknak, tapolcsanyi Andras fia Andrasnak
biztositott aranymosdsi jogot a Tapolcsany folyéban Hrussé kird-
lyi vér és Tapolcsany birtok teriiletén.”* A tapolcsanyiak banyésza-
ti szerepvallalasat nemcsak e két utébbi oklevél szemlélteti, hanem
az is, hogy 1321-ben I. Kéroly a bakabényi eziistbanyat is tapol-
csanyi Hazlow fiainak, Gyuldnak és Andrasnak adomdnyozta.”
1339. juinius 25-én I. Kdroly a Hontpazmény nembeli Abrahdm fiai-
nak, Sebesnek és Péternek engedélyezte, hogy birtokaikon, és kii-
16ndsen a Bazin és Szentgyorgy teriiletén taldlhato aranyat, eziistot
és mas fémeket szabadon kitermelhetik, és aranyat is moshatnak.”®
1339. julius 13-4n kelt oklevélbdl mar arrdl a vitardl értesiiliink,
mely a koriil forgott, hogy a Bazin kornyékén taldlt arany és mds

' CDES 1I. 85. (Reg. Arp. 744. sz.).

%2 CDES II. 341. (Reg. Arp. 1059. sz.). — Ugyanezt megismételte az ural-
kodo 1256. szept. 3-4n kiadott oklevelében (CDES II. 372-373.).

% Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydszatdnak... i. m. 318-319. (Anjou-
oklt. I1. 65.).

A0 V. 19.

% AO 1. 619-620. (Anjou-oklt. VI. 190. sz.).

% Wenzel G.: Magyarorszdg banydszatdnak... im.319. (Anjou-oklt. XXIII.
366. sz.). A banyaszati engedélyt 1. Lajos 1365. febr. 4-én erGsitette
meg Bazini Sebus fia Janos és Miklés szdmara, 1. Wenzel G.: Magyar-
orszdg bdnydszatdnak...i. m. 321-322.
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fémek vajon Sebes és Péter Bazin birtokdnak hatérai kozott, avagy
kirdlyi foldon talalhaték-e.”” Még ebben az évben az uralkodd
rendelkezett a Sebes Sumberg birtokanak™ kozelében levé nyirij-
hegyi (Novus mons de Nyr)” aranybanya iigyében.'” 1379. febru-
ar 20-an pedig I. Lajos Sovari Sos Péter fiainak Jdnosnak, Gyorgy-
nek és Laszlonak engedélyezte, hogy birtokaikon aranyat, eziistot
és mas fémeket banyaszhassanak.'"'

Béanydszati engedélyhez juthattak a kirdlytdl azok is, akiknek
valamely birtokdn miik6d6 banyardl van tudomdsunk, még ha kii-
16n banyaszati engedélyiiket nem is ismerjiik.'”> A 14. szdzadban a
telepitési engedélyek tobb esetben is intézkedtek feltdrandd bé-
nyakra vonatkozéan,'” ezek azonban mdr csak kozvetett titon kap-

" Wenzel G: Magyarorszdg bdanydszatdnak... im. 320. (Anjou-oklt. XI1I.
422.sz.).

% Sumberg Bazint6l északra fekszik, vo. MES III. 359-360.

% 1340-ben ~Novus Mons de Nir Pathaka” néven szerepelt, 1. AO IV.
12. (Anjou-oklt. XXIV. 152. sz.). Nyirpatak patak Szentgyorgy és Ba-
zin kozott folyt, vo. 1340: Anjou-oklt. XXIV. 763. sz. és 1343: Anjou-
oklt. XXVII. 478. sz.

"0 V5. Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydszatdnak... i. m. 323-324. (An-
Jou-oklt. XXIII. 640., 668., 707. sz.-ok); AO III. 608-609. (Anjou-oklt.
XXII1. 703. sz.); 1340. marc. 19.: AO 1V. 12-13. (Anjou-oklt. XXIV.
155. sz.).

"' CD IX/5. 322.

'2 P1. Batiz testvére MiklSs, Batiz fia Mikl6s és Mark fia Istvan birtokd-
ban 1év6 ércbanydkrdl hallunk 1312-ben, 1. HO VII. 368-369. (Anjou-
oklt. I11. 409. sz.). Batiz leszarmazottai is folytattak banyaszatot, vo.
1331: Anjou-oklt. XV. 173., 219. sz.-ok; Akos nembeli Benedek fiai
egyrészt az Ard6 birtokon (GOmor m.) 1év6 6lombanya, mdsrészt a
birtokaikon kés6bb feltdrandé banydk iigyében intézkedtek 1320-ban,
1. AO L. 545. (Anjou-okit. V. 690. sz.).

19 1. pl. Lublépataka (Szepes m.), 1308. jan. 21.: Reg. Slov. 1. 247. (An-
Jjou-oklt. II. 307. sz.); Fridmanvagasa (Szepes m.), 1308. jil. 24.: CD
VIII/1. 259-260. (Anjou-okit. 1. 414. sz.); Murany (Gomor m.), 1321:
AO 1. 644. (Anjou-okit. VI. 391. sz.); Dobsina, (Gomor m.) 1326:
VMMS L. 109-110. (Anjou-oklt. X. 578. sz.).
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csolddnak szabad banydaszati joghoz, amennyiben a telepitd rendel-
kezett erre vonatkoz6 kiralyi engedéllyel.'”

A banyészati engedélyek, ahogy lattuk, nem csak banyavarosi
privilégiumokban szerepeltek, de nem is minden banyavaros ren-
delkezett 6ndllé banyaszati engedéllyel. Egy-egy banya nyitdsa
magdaban hordozta annak a lehetdségét, hogy ott varosalapitdsra ke-
riiljon sor, bar ez nem minden esetben kovetkezett be. Erre utal 1.
Karoly 1337-ben, amikor a Divék volgyében a banyanyitds mellett
telepitési, és varosalapitasi lehetséget is biztositott.'” 1340-ben
pedig amikor tolcsvai Langeus fia Janos fia Laszlénak a Zemplén
megyei Tolcsva birtokdn engedélyezte arany-, eziist- és mds fém-
banya nyitdsét, rendelkezett arrdl is, hogy a banydk nyitdsa és a
vdros alapitdsa utdn a banydk comese, ura vagy rectora L4szl6 le-
gyen.'” Ugyanakkor a banyavarosok egy részét a mar 1étez6 ba-
nyavarosok banyészai alapitottak (mint példdul Bakabanya és Uj-
banya esetében), igy kiilon banydszati engedély biztositdsara ezek-
nél a telepiiléseknél nem is volt sziikség.

A banyak miiveléséhez elengedhetetlen volt a fakitermelés, en-
nek megfelelden az ehhez kot6do kivéltsagok voltak a banyavé-
rosok szamara a legfontosabbak.'”” Két eljarast figyelhetiink meg,
az egyiknél az uralkodé a varos hatdrain beliil biztositja szdmukra

1% Pl. A szepesi szdszok banyaszati engedélye dltal jutott ilyen joghoz
példaul Szepesi Rikalf fia Kakas, aki 1308-ban adott soltészlevelet
Kutyafalui Markolf fia Thidericusnak, hogy egy berket a Pribicz vize
és a Dunajec vize taldlkozdsandl (a késébbi Fridmanvagasa) népesit-
sen be. Kakas elrendelte, hogy Thidericus ne akadélyozza e teriileten
banyak nyitasat. CD VIII/1. 259-260.

195 Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydszatdnak... i. m. 318-319. (Anjou-
oklt. I1. 65.).

1% AQ V. 9-10. (Anjou-oklt. XXIV. 146. sz.).

197 A fakitermelés jelent6ségét mutatjak azok a perek, amelyek a 15. sza-
zadtdl szinte allanddan felvetették az erdohasznalat kérdését, vo. Wen-
zel Gusztdv: Az alsomagyarorszdgi bdanyavdrosok kiizdelmei a nagy-
lucsei Déczyakkal 1494—1548. (Ertekezések a torténeti tudomanyok
korébdl VI/6.) Bp. 1876.; Magyar Eszter: A feudalizmus kori erdégaz-
ddlkodds az alsé-magyarorszdgi banyavdrosokban 1255-1747. (Erte-
kezések a torténeti tudomdnyok korébdl 101.) Bp. 1983. 46-49.
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az erdé haszndlatit,'™ a masik esetben a banyavaroshoz egy, két
vagy harom mérfoldes korzetet rendelt, és ezen beliill engedélyezte
az erdd haszndlatat.

A banyavdrosok esetében altaldban az utébbi megoldast valasz-
tottak. Bakabdnydhoz egy mérfoldes teriilet (cum spacio unius mi-
liaris) tartozhatott, mivel 1321. jilius 4-én 1. Kéroly Bakabanyat
egy mérfoldes korzetével egyiitt adomanyozta el tapolcsdnyi Haz-
low fiainak, Gyuldnak és Andrasnak.'” Amikor a 15. szdzad vé-
gén II. Ulaszl6 Bakabanya varos kivéltsagait megerdsitette, szintén
megemlékezett ezen egy mérfoldes korzetrdl (per unum milliare
circumquaque).'"® A szomolnokbanyaiak, akik ugyanolyan sza-
badsdgokkal birtak, mint mds kirdlyi varosok (more aliarum civi-
tatum nostrarum eadem libertate fruencium), 1332-ben kaptik
meg a varos koriilli két mérfoldnyi (in spacio duorum miliarium
undique pergirando) teriiletet.'"' I. Karoly 1325. jiinius 14-én Ara-
nyosbdnya vdrosdnak a banya koriil masfél mérfoldnyi (ad quan-
titatem unius et dimidiae rastae) foldet engedett at a tobbi kiralyi
aranybanya szokdsanak megfelelden (consuetudine ceterarum auri-
fodinarum)."? Kormocbanya 1328-t61 két mérfoldes korzetben (ad
duo miliaria) — masok joganak megsértése nélkiil — haszndlhatta a
kirdlyi adomanyozas ald es6 erdéket.'”’ Telkibanya 1341. augusz-
tus 27-én kapott tobbek kozott kétmérfoldnyi erddt banyakkal (du-
as ratas de silva cum montibus), mivel a varos foldjei elégtelennek
bizonyultak.''* Asszonypatakahoz 3 mérfoldnyi teriilet (circumqua-

1% Besztercebanya, 1255: CDES II. 341.; Golnicbanya, 1287: VMMS 1.
68.; Idabanya, 1349: VMMS 1. 163.

19 AO 1. 619-620. (Anjou-okir. VI. 190. sz.).

1% per unum milliare circumquaque cum omnibus emolumentis et utili-
tatibus ad eam civitatem ab antiquo spectantibus, iuribus tamen alienis
semper salvis permanentibus, uti, frui, et gaudere possint et valeant —
CD VII/5. 425.

"TVMMS L 121.

"2 UGDS 1. 396. (Anjou-oklr. IX. 251. sz.).

"B VMMS. 115.

"4 Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydszatdnak... i. m. 348-349. (Anjou-
oklt. XXV. 591. sz.). — 1341. jdl. 19-én rendelte el az uralkodd Telki-
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que ad tria milliaria) tartozott,'"> amelyen beliil azonban 1. Lajos
kordban mér nem voltak olyan fak, amelyek a banydk dcsolatdhoz
megfeleléek lettek volna (sed quia robora et magna ligna operae
stolonum, fouearum, ac domorum aedificiis necessaria in metis
eorum inueniri non contingat), ezért 1347-ben 1. Lajos engedé-
lyezte a varosnak, hogy a hataraikon kiviil (extra metas eorum) a
kiraly erdejébdl — mas kirdlyi és a nemesi birtokok jogdnak meg-
sértése nélkiil — kivaghassdk a sziikséges fékat (in possessionibus
etsyluis nostris regalibus recipiendi habeant facultatem liberam)."'®
1376-ban 1. Lajos mér csak ugy rendelkezett, hogy a Fekete-erd6t
és mds, a varos koriil fekvd kirdlyi erdfket szabadon hasznalhat-
j A7

A fakitermelés modjardl e korbdl kevés adattal rendelkeziink.
A szomolnokiak és a golnicbdnyaiak a jasz6i monostorral folyta-
tott periik sordn 1342-ben arra kaptak engedélyt, hogy a két varos
polgéarai a monostor tulajdondban 1évé — a Golnic és a Bodva fo-
lyok kozotti — erdd felét haszndlatba vehetik, amiért cserébe éven-
te a monostornak egy vég konnyl fehér posztét voltak kotelesek
adni. Miutdn pedig az erd6 fainak kivdgasaval végeztek, a foldet
kotelesek voltak visszaadni a monostornak.'"® Azt azonban, hogy
mi tortént a kivdgott erdovel a késObbiekben, nem tartalmazza az
oklevél. A tervszer(i fakitermelésre vet fényt Zsigmond kirdly 1426.
évi oklevele. Ezek szerint a bAnyamunkakhoz sziikséges fat (ligna

banya hatarainak kijelolését (Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydszatd-
nak... i. m. 346.), a hatarjarasrol a szepesi kdptalan allitott ki okleve-
let, melyben megjegyezte, hogy a kirdlynak hatalmdban van a hatdro-
kat novelni, vagy csokkenteni (quicquid autem ultra premissa vestre
maiestati eidem civitati augendo, vel minuendo facere placuerit, hoc
in vestra constitit maiestate), 1. Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydsza-
tdnak... i. m. 347-348.

5 Kivéve a mér meglévd falvakat, foldeket, erdéket és a nemesek birto-
kait.

' CD IX/1. 499.

" CD IX/5. 98.

" DF 232 783., CD IX/3. 342-343. (1362. évi kelettel, a helyes ddtumra
1. még Anjou-oklt. XXVI. 566. sz.).
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necessaria et sufficientia) a kiralyi erdokbol (de silvis nostris re-
galibus) ki kell szolgéltatni a banydszoknak. Minden esztend6ben
a vagasra folytatdlagosan mas és mdas részt kell kijelolni, az ilyen
moédon egyszer kijelolt erddrész fait ki kell vagatni, s csak ezt ko-
vetden lehetett ratérni masik teriiletre, végiil pedig azon erddrészt,
melynek fait kivagtak, nem szanthattdk fel, hogy jra erd6 n6hes-
sen rajta.'”

A bényaszathoz kothetdé mas tipusi gazdasagi rendelkezést
taldlunk a besztercebdnyaiak 1255. évi oklevelében. E szerint pénz-
Ujitas idején hozzdjuk érkezd numulariusoknak az Gj pénz iirligyén
csak hét nap eltelte utdn lesz olyan joghatésdguk, mint Esztergom-
ban, vagy Budan.'® A széveghelyet kétféleképpen értelmezhetjiik.
Elséként arra gondolhatunk, hogy itt a numularius kifejezés pénz-
valtokat jelent, és a szoveghely a pénziijitas Arpad-kori rendszeré-
re utalhat. A pénzvdltdsra 1j pénz verésekor keriilt sor, és hét nap
allt a varos rendelkezésére, hogy — feltehetden egy elére meghaté-
rozott 6sszeg megfizetésével — eleget tegyen kotelezettségének.'”!
Az oklevélben emlitett Esztergomban és Buddn azonban pénzve-
rés folyt ebben az idészakban,'* sét, ekkor még Budan is az esz-

"9 DF 280 671. (Taganyi Kéroly: Magyar erdészeti oklevéltdr I. 1015—
1742. Bp. 1896. 87. sz.). — A banyavdrosok erddgazdilkodasat ele-
mezte Magyar Eszter, 1. Magyar E.: A feudalizmus kori erdégazddl-
kodds i. m.

"% Ttem circa renovacionem monetarum numularii ad eos venientes
septem diebus pretextu nove monete nullam in ipsos habebunt potes-
tatem, elapsis vero ipsis septem diebus omnem habebunt iurisdictio-
nem quam habent in Strigonio vel in Buda. — CDES 1II. 341.

"2l V. 1335: Szekfii Gyula: Oklevelek I. Karoly pénzverési reformjahoz.
Torténelmi Tdr XII. (1911) 10. — A pénzdjitas rendszeréhez 1. Engel
Pal: A 14. szazadi magyar pénztorténet néhany kérdése. Szdzadok
124. (1990) 35-39.

122 V. Héman Balint: Magyar pénztorténet 1000-1325. Bp. 1916. 457—
459.; Huszar Lajos: Az esztergomi kozépkori pénzverde. Komdrom
Megyei Miizeum Kozleményei 1968. 207-218.; Huszar Lajos: A budai
pénzverés torténete a kozépkorban. Bp. 1958. 23-26.
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tergomi pénzverdk végezték a pénzverést.'” Ha a numularius ki-
fejezést "pénzverd’-ként értelmezziik,'** akkor elképzelhetd, hogy
a forrashely arra utal, hogy Besztercebanyan — de taldn a tobbi
banyanal is — lehetdség nyilt pénzverésre. A kiilfoldi példdk is azt
mutatjdk, hogy egy-egy jelentdsebb bdnya nyitdsit kovetden pénz-
verdét is alapitottak a varosban.'” A kialakul6 dj banydszati elj-
rds — azaz az uralkod6 mar csak a kitermelt érc egy része felett
rendelkezett — magédval hozhatta a pénzverésben bekovetkezd val-
tozdst, hiszen még nem alakult ki az urbura beszedésére, kezelésé-
re alkalmas hivatali szervezet, s a 14. szazadban is talalunk adato-
kat arra, hogy az uralkod6 az 6t illetd urbura kezelését a banyak
birtokosaira bizta.'*® Raaddsul a banyandl torténd pénzverés bizto-
sithatta azt is az uralkodénak, hogy a kibanydszott nemesérc — leg-
alabbis annak jelentds része — nem keriil a tudta nélkiil forgalomba,
hanem az ¢ kincstdrdnak a hasznét fogja novelni. Taldn az emlitett
hét nap azért allt a banyaszok rendelkezésére, hogy a pénzverdk
megérkezése utidn az urburdnak megfeleld eziistmennyiséget a pénz-
verdk rendelkezésére tudjdk bocsatani. Ha azonban el is fogadjuk,
hogy IV. Béla oklevelében elvi lehetdséget biztositott a banyanal
torténd pénzverésre, azt semmiképpen sem tudjuk bizonyitani,
hogy ez a gyakorlatban is megtortént volna.

A banyamértékek haszndlatidra vonatkozik I. Lajos 1347. évi
rendelkezése, melyben az asszonypatakai és zazdrbdnyai banya-
szoknak az uralkodé meghagyta, hogy a régi és szokdsos banya-

12 Amikor 1255. jiil. 25-én IV. Béla meghatérozta a budai vasarvam téte-

leit, a vamfizetés aldl mentesitette az esztergomi pénzverdket, amig a
pénzver6hazban dolgoznak az dj pénz idején (tempore nove monete)
— Elenchus fontium historiae urbanae I11/2. Ed. Andras Kubinyi, Mo-
nika Janosi, Péter E. Kovics, J6zsef Koblos, Istvan Tringli. Bp. 1997.
46.

12 V5. Homan B.: Magyar pénztirténet i. m. 671.

12 pgldaként emlitheté — egyebek mellett — Friesach, Iglau és Kutten-
berg, vo. Kaspar Sternberg: Umrisse einer Geschichte der bohmi-
schen Bergwerke I. Prag 1836. 31., 60.; Peter Spufford: Hatalom és
haszon. Kereskeddk a kozépkori Europdban. Bp. 2007. 357-358.

1261307: Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydszatdnak... i. m. 318-319.

36



mértéket (antiqua seu consueta montium mensura) hasznaljak."”’
Itt az uralkodé a banyatelkek kimérésénél hasznélt banyafoldmér-
ték-rendszerre utalt.'™® A banyamiivelésben hasznalt német eredetii
foldmérték, alapegysége a banyadl (Lachter) és a banyakotél (Le-
hen).'” A selmecbanyai banyajog szerint egy banyadl 3 selmeci
réfnek és 7 banyadl egy banyakotélnek felelt meg."® Azt nem tud-
juk, hogy Nagybanyan, és vélhetden a hozza szorosan kapcsoldédd
Fels6banyén is ugyanekkora mértékkel szamolhatunk-e a 14. sz4-
zadban, mivel az 1535. évi banyarendtartds szerint, mely Nagyba-
nya és Fels6banya banydszatdhoz kapcsolddik, egy banyadl 3 bu-
dai r6fnek felelt meg."”" A két szamitési rendszer kozott jelentds
elté{c;ézs van, hiszen a selmeci r6f 67,38 cm, mig a budai réf 58,403
cm.

A kamardk nemesércbevaltasi jogdnak gyakorlati mikodését ir-
ta le I. Lajos Asszonypataka 1347. évi kivéltsdglevelében. Az ural-
kod¢ elrendelte a kamaraispanoknak, hogy a bianya (Asszonypatak
és Zazarbanya) és a Szatmar kozott iizleteld kereskeddket (mer-
catores), amig azok a szatmdri kamardhoz jonnek, és onnan déné-
rokkal a badnydhoz visszatérnek, ne akaddlyozzak. Hogy a rendel-
kezés itt az arannyal és az eziisttel torténd kereskedésre utal, vila-
gossé is teszi az oklevél, hiszen megjegyzi, hogy ha valaki rejteku-
takon, lopva, vagy a kamaraispdn engedélye nélkiil (non obtenta

7CD IX/1. 500.

128 v, Bogdan Istvan: Magyarorszdgi hossz- és foldmértékek a XVI.
szdzad végéig. (A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai IV. Levél-
tartan és Torténeti Forrastudoményok 3.) Bp. 1978. 39.

121 ehen = banyakotél = (pars pro toto) banyatelek.

10 S0 ist zw wissnn das das percklocht(er) behellt vnnserer Statt ellnn
dreyn, Vnd sybnn lachtter behalttn ein lehnn — Piirainen, 1. T.: Das
Stadt- und Bergrecht von Banskd Stiavnica i. m. 46.

B die perglacher, anch welcher man perkwerk vermisst und vordinget
soll werden, soll haben hinfiirt drey ofner eln — Takats Sdndor: A ma-
gyar léhen és holden. Elsé kozlemény. Szdzadok 42. (1908) 261. 7.
jegyzet.; Bogdan 1.: Magyarorszdgi hossz- és foldmértékek i. m. 101.

"2 Uo. 110-111.
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licentia comitum camerarum) az arannyal és az eziisttel (cum auro
et argento) a szatmari kamaran til megy, biintessék meg.'”

A kivaltsdglevelek rendelkeztek olyan épiiletek feldllitdsanak
és birtokldsanak a jogar6l, melyek a banydszati munka soran nél-
kiilozhetetlenek voltak. Igy a rézsahegyiek 1340. november 14-én
I. Kérolytél megkaptdk a jogot, hogy hatdraikon beliil — mds joga-
nak sérelme nélkiil — szabadon épithessenek malmot."** 1376-ban
I. Lajos Asszonypataka és Kozéphegy hospeseinek és polgarainak
biztositotta, hogy malmokat, kara’lmokat,135 kohokat, ércmos()kat,136
majorsagokat és mas épiileteket (molendinum, casas, fornaces, Bal-
nea, allodia et alias quaslibet haereditates aedificari facientes)
tartsanak fenn mads kirdlyi banyak szokdsa szerint (ritu aliarum
nostrarum montanarum)."’

A banydkban miikodé hivatalnokokrdl, azok vélasztdsanak
modjardl, illetve feladatuk mikéntjérdl a vizsgalt korszakban egye-
diil az asszonypataki és zazdrbanyai polgarok és hospesek kivalt-
sdgait tartalmazé oklevélben taldlunk adatokat."”® Az asszonypata-
kaiak oklevele szerint a bird, az eskiidtek és a kozosség évente vi-
lasztotta meg a banyamestert (magister montis), aki a banyamiive-
1és soran kialakult minden tigyet megvizsgalhatott, és abban a bi-
réval egyiitt donthetett."”® Hasonl6képpen rendelkezett a selmec-
banyai jogkonyv, mely szerint a bdnyamestert (Bergmeister) a bé-

' CD IX/1. 500-501.

" VMMS. 132.

135 Az oklevélben emlitett ,,casa” olyan épiiletet jelenthetett, melyben a
banydszok szerszamaikat Orizték, illetve amelyek munkanapokon
szallashelyiil is szolgalhattak nekik.

1 Az érceket az apritds utdn, de még a porkolés elStt mosés segitségével
tisztitjak, vo. Georgius Agricola: Tizenkét konyv a bdnydszatrol és ko-
hdszatrol. Ford. Brecht Rezsé. Szerk., a bevezetdt, a tanulmanyt, a 14b-
jegyzeteket és személyjegyzékeket irta Molnar Lasz16. Bp. é. n. [1985]
294-925., 314-322.

"7 CD IX/5. 98.

1% Természetesen e kivaltsaglevél csak a kiralyi tisztviselékkel foglalko-
zik, mig mds hivatalnokokat (mint pl. a safar vagy a Teiler) nem em-
lit.

' 1347: CD IX/1. 500.
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nyavdros birdja (és tandcsa) vélasztotta, de bérérdl a kiralyi kama-
ra gondoskodott.'* A banyamester feliigyelte a banyékat, intézke-
dett a banyatelkek kiosztdsandl, adomdnyozdsanal, a banydszat en-
gedélyezésénél.'"' Banyaiigyekben mds vérosi tisztviselSkkel egyiitt
itéletet hozhatott.'** Szomolnokbanyan a banyabiréi hivatalt (in offi-
cio iudicatus montanorum) Szepesi Rikalf fia Kakas toltétte be.'*
Az asszonypatakaiak oklevele szerint a bird és az eskiidtek
banyafeliigyeloket (scansores) is valasztottak, akik a banydkat és a
bdnyamiiveket dllandéan ellendrizték, elsdsorban az urbura, a ki-
raly haszndnak a védelme érdekében. Ha a scansor hanyagnak és
hiitlennek bizonyult, akkor egy mdsik embert kellett helyette vé-
lasztani."** A scansor, bar a banyavaros valasztotta, mégis az ural-
kod6 érdekeit védte.'* A scansor a banyavaros birdjaval és eskiidt-
jeivel egyiitt egy-egy banya ligyében itéletet is mondhatott, amire
Selmecbanyan taldlunk példat."* Rdaddsul a bejegyzés szerint az
tigyekben eljar6 Bernhard a kirdly és a Magyar Kirdlysdg banyai-
nak scansoraként (Bernhardus scansor montanorum regni Unga-
riae; Bernhardus scansor domini regis et montanorum regni Un-

9 Nu setz Wir tzum Ersten wy Vnd von wem man Pergwerk entphohen
zal vnd welicher tzeit So Ist tzu wissen, das, der Richtr [und der Rate]
einer pergstatt hatt tzu setzen Ein Geschworn Perkmaster, vnd der zal
sein zolt haben von der Camr des Khonigs — Piirainen, 1. T.: Das
Stadt- und Bergrecht von Banskd Stiavnica i. m. 46. — A legkorabbi
kézirat nem tartalmazza a tandcsra vonatkozo részt, azonban a késobbi
kéziratok mindegyikében szerepel, vo. vo. 72., 101., 125., 157., 191.

1 V. Selm. Bj. 458, 468, 478, 568, 57§ — Piirainen, 1. T.: Das Stadt-
und Bergrecht von Banskd Stiavnica i. m. 46-48., 50-51.

“21402: DF 235 721.

'1327: CD VIII/3. 238-239. — Kordbbi munkdmban az oklevélben sze-
repld Smeulnychbana-t tévesen Selmecbdnydval azonositottam, vo.
Weisz B.: A nemesércbdnydkbol szdrmazo i. m. 249.

*+1347: CD IX/1. 500.

145 A ,scansor’-t a banyamesterrel azonositotta Paulinyi Oszkdr, 1. Pau-
linyi Oszkér: A banyajoghatésdg centralizicidjanak elsd kisérlete Ma-
gyarorszdgon. In: Paulinyi Oszkar: Gazdag fold — szegény orszdg i. m.
352. (5. sz. jegyz.).

1461387, 1388: Wenzel G.: Magyarorszdg bdanydszatdnak... i. m. 268.
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gariae) szerepelt. Valdsziniinek tartjuk, hogy Bernhard joghat4sa-
ga csak a — késobbi kifejezéssel élve — als6-magyarorszagi ba-
nyékra terjedt ki, amelyeknek képviseldivel egyliitt mondott itéletet
1388-ban Selmecbanyédn.'’ Az itélkez6k kozott szerepelt Jacobus
dictus Rolle egykori kiralyi scansor is, akirdl tudjuk, hogy 1372-
ben és 1379-ben selmeci birdi tisztséget viselt, azaz selmecbdnyai
polgar volt."*® A scansornak a német nyelvii forrdsokban a Steiger
felel meg.'” Erre a selmecbanyaiak egyik banyamiivelést szaba-
lyoz6 itélete is utal, melyet a Steiger a selmeci gréffal, a birdval,
az eskiidtekkel és a banyamesterrel egyiittesen hozott meg."”’
Az urbura beszedése az urburaszedok (exactores urburarum),
az urburariusok feladata volt. Az asszonypatakaiak oklevele sze-
rint az urburarius csak az urburdnak megfeleld részt vehette el a
banyaszoktdl, tobbet nem. Azokat a banydszokat azonban, akik el-
titkoltdk a kitermelt érceket, az urburarius nyilvdnosan megbiintet-
hette. Az urburarius is biintetésre szamithatott, ha a banydszokon a
torvényt nem kovetve erdszakot alkalmazott, a kitermelt ércet el-
titkolta €s a sajat hasznara forditotta, illetve ha a milivelést akad4-
lyozta. Kiilon hangsilyozta azonban az uralkodd, hogy az urbura-
rius a vdros egyéb iigyeibe (igy példdul az itélkezésbe és az ado-
szedésbe) nem avatkozhatott bele."”> 1376-ban azonban I. Lajos
mdr Ugy rendelkezett, hogy a varos birdja és eskiidtjei a kirdly co-
mesével és urburariusaval egyiitt itélkezzen a gonosztevék felett.'
Az asszonypatakaiak oklevele szerint a bird, az eskiidtek és a
kozosség tapasztalt auritactort is vélasztottak — a kamaraispanok
jogdnak épségben tartisdval —, akinek vizsgdlatit és szamitdsat
mindenki elfogadja.”* Ezen tisztség mibenlétének vizsgalatakor I.

151

"“T DF 235 721. (Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydszatdnak... i. m. 268.).

8 Magyarorszagi varosok régi szamadaskonyvei. Kozli Fejérpataky Lasz-
16. Bp. 1885. 16., 22.

96, Zycha, A.: Das bohmische Bergrecht i. m. II. 92-93.

19 1402: Johannes Smernstempil, des konigs obirster steyger —DF 235721.

1 1256: CDES II. 389-390.

12 1347: CD IX/1. 501-502.

13 1376: CD IX/5. 97-98.

13 1347: CD IX/1. 500.
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Lajos 1345. februar 2-4n kelt oklevelét hivhatjuk segitségiil, mely-
ben az uralkod6 gy rendelkezett, hogy a kamara szokdsos helye-
in, a banyakban és a varosokban legyen egy kirdlyi hiz, ahova az
embereknek az aranyat és eziistot eladds, beolvasztds és bevaltas
céljabdl el kell vinniiik. A banydkban csak a kamards, és csak a
kiralyi hazban vizsgilhatta meg hany karatos az arany, majd pedig
ott kellet rdnyomnia a kiralyi jelet az aranyra.'”” Ezen adatbdl arra
kovetkeztethetiink, hogy az asszonypatakai oklevélben szerepld
auritactor taldn olyan személy lehetett, aki a vdarosban az arany
bevaltisat végezte, ugyanakkor a karat hivatalos megéllapitasa, és
az aranyra a kirdlyi jel rdnyomadsa 1. Lajos intézkedése értelmében
is a kamaraispén jogkore maradt.

A bényészathoz kot6dd kivaltsagok mellett — amelyek szinte
minden banyavdros privilégiumaban megtaldlhaték — természete-
sen birtak a badnyavarosok egyéb jogokkal és kotelezettségekkel is,
mint példdul a szabad birévélasztds joga,"”® vagy a vasdrtartds jo-

1> Héman Bilint: A Magyar Kirdlysdg pénziigyei és gazdasdgpolitikdja
Kdroly Robert kordban. Bp. 1921. (reprint: Bp. 2003.) 265.

1% Besztercebanya, 1255: CDES II. 341.; Németlipcse, 1263: VMMS L
44.; Rimabdnya, 1268: AUO VIII. 212.; Rézsahegy, 1318: VMMS L
91.; 1340: VMMS L. 132.; Kérmocbdnya, 1328: VMMS 1. 115.; Szo-
molnokbanya, 1338: VMMS 1. 128.; Nagybanya, 1347: CD IX/1.
499.; Brezndbanya, 1380: CD IX/5. 390.; Libetbanya, 1382: CD IX/5.
577. — Valészintileg a selmecbanyaiak is megkaptdk a szabad biréva-
lasztas lehetdségét; a telepiilés falunagyat 1266-ban emlitik el6szor
(AUO VIII 151.). Nem ismerjiik Radna vérosi kivaltsdglevelét, felté-
telezhetjiik azonban szabad birévalasztasi jogat, melyet IV. Bélatdl
kaphatott meg, hiszen 1268-ban mdr a radnai biré és az eskiidtek a vé-
ros pecsétjével elldtott oklevelet bocsatottak ki (UGDS 1. 99-100.).
Golnicbdnya esetében IV. Laszl6 oklevele nem emliti a szabad biré-
valasztast, de mivel a birén és az eskiidteken kiviil mas nem itélkezhe-
tett a helyiek felett, feltételezhetd szabad birdvélasztds. A telepiilés
IV. Bélatdl és V. Istvantdl elnyert — kozelebbrdl ismeretlen — kivalt-
sdgait rdadasul, tobbek kozott, a biré kérésére erdsiti meg IV. Laszl6
(VMMS L. 68.). Amikor Bakabanya a 15. szdzad végén megerdsittette
II. Ulaszléval elveszett kivaltsagait, az uralkodé régi szokasként (ex
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ga,"’ terragium, majd adéfizetés kotelezettsége,'™ ezek azonban
nem olyan jellegli szabadsagok, melyeket mds varosokndl ne taldl-
hatnank meg." A banyavarosokat a banyaszati szabadsag, és a
banyaszathoz kot6do kivaltsagok kiilonitik el a tobbi kivaltsdgolt
telepiiléstdl. A banyavdrosi polgdrokat nem csak rokonsdgi szalak,
de gazdasagi, politikai érdekek és peres iigyeik is kothették mas
banyavarosokhoz, s6t, még arra is taldlunk példat, hogy kézremii-
kodésiikkel 1j banyavéros alakult, amint azt a Bakabdnya alapitot-
ta Ujbanya példajan lathattuk. Ez a szoros kapcsolat vezetett oda,
hogy a 14. szdzad masodik felétdl banyaiigyi kérdésekben, majd a
15. sz4zadt6l gazdaségi érdekeik védelmében a banyavarosok ko-
zosen 1éptek fel, és teriileti alapon szervez8d6 banyavarosi kozos-
ségek alakultak ki. A kés6bb ,,als6-magyarorszagi”-ként ismert ba-
nyavédrosok (Selmecbdnya, Kérmocbanya, Bakabanya, Ujbdnya,
Besztercebdnya és Libetbdnya) — egyébirdnt nem valamiféle for-
malis szerz6déskotésen alapuld — kozosségének elsd emlitésével
az 1388-ban kozosen hozott itéletiikkor taldlkozunk,'® ez azonban
még csak banydszati ligyben torténd 0sszefogdsukrodl tesz tanubi-
zonysdgot. Arra azonban, hogy az emlitett bAnyavarosok a maguk
érdekeiért kozosen 1épnek fel, csak a 15. szdzadtdl vannak adata-
ink. A hét fels6-magyarorszagi banyavaros (Golnicbdnya, Szomol-
nok, Rudabéanya, J4sz6, Telkibanya, Rozsny6 és Iglo) 1487. de-
cemberében lépett szovetségre egymassal.'® Mar a 14. szdzadban
eléfordultak azonban olyan kozos ligyek, melyeknél egyes felso-
magyarorszagi banyavarosok kozosen képviseltették magukat. Igy

antiquo more) emlékezett meg a szabad bir6 és eskiidtvalasztasrol
(CD VII/5. 425.).

17 Németlipcse, 1263: VMMS 1. 45.; Golnicbanya, 1278: AUO IX. 204—
205., 1287: VMMS 1. 68.; Bakabdnya, 1321: AO 1. 619-620.; Nagy-
bénya, 1347: CD IX/1. 502.

"% Lipcse, 1263: VMMS L 45., 1270: VMMS L 53.; Rimabénya, 1268:
AUO VIIL 213.; Rézsahegy, 1340: VMMS L. 132.

139 V. Fiigedi Erik: Kozépkori magyar varosprivilégiumok. Tanulmdnyok
Budapest Miiltjabol XIV. Bp. 1961. 17-107.

10 Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydszatdnak... i. m. 268.

1 Wenzel G.: Magyarorszdg bdnydszatdnak... i. m. 361-363.
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példaul 1342-ben a szomolnoki és a golnicbdnyai birdk és eskiid-
tek a jasz6i monostorral kozosen folytattak egy pert a jasz6i mo-
nostor birtokaban 1év3 erdével kapcsolatban.'® A banyavéarosok
gazdasagi helyzetiik hasonlésaga miatt szoros kapcsolatot alakitot-
tak ki egymdssal, és specidlis szabadsdgaiknak kodszonhetden is
elkiiloniiltek a tobbi varostdl, mégis a varoshdlézat szerves részét
képezték.

A bdnydszat dbrdzoldsa egy 1550 koriili fametszeten.
(Ismeretlen mester miive.)

2 DF 232 783. (Anjou-oklt. XXVI. 566. sz.).
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Kozépkori falkép-festészet a gomori
banyavidéken”

EDITA KUSNIEROVA — | TOKOLY GABOR |

A 1égid északi részét a Gomor-Szepesi (mai nevén: Szlovdk)
Erchegység tolti ki, mig a déli részeket a Sajé és Rima termékeny
volgye jellemzi. A torténeti varmegye kis része a Magyar Koztar-
sasdg terliletén talalhat6. A déli részek j6 mezdgazdasagi adottsi-
gai mellett a vidék mindenekeldtt az északi, hegyvidéken dsszpon-
tosuld dsvanykincs rendkiviili gazdagsdgaval tlinik ki, amelynek a
legrégibb koroktdl kezdve nem elhanyagolhat6 hatdsa volt a vidék
fejlédésére. Az arany, eziist, réz és vas, amelyek itt bodséges meny-
nyiségben fordultak el6, az dskortdl befolyasolta az itt é16k sorsat,
és azon bevandoroltakét is, akik a jobb élet reményében, olykor
nagy tavolsagokbdl érkeztek, és akik magukkal hoztdk kultirdju-
kat, hagyomanyaikat is. A régiénak az dskor idészakaban meglévd
jelentdségét mutatja, hogy némely régészeti kulturat itteni lel6he-
lyek utdn neveztek el (pl. kyjaticei / kiettei kultdra).

A folyamatos betelepiilés eredményeképpen egy olyan sajétos
kulturdlis kornyezet alakult ki, amelyben a dominédns hazai szlo-
vak és magyar kultdra mellett mdig érezhetéek erds német, vlach
és itdliai hatdsok is. A régi6 jelentds banyaszati, késobb ipari ori-

* A tanulmény eredetileg a Goémororszdg cimli szlovakiai magyar foly6-
irat 2001. évi 4. szdmdban jelent meg. Targya latszélag nem illik lapunk
profiljdba, mégis itt a helye, mert a kozépkori gomori templomépitészet
és a hozza kapcsolddo falkép-festészet az egyik legszebb példdja a vi-
ragz6 banydszat kozvetett értékteremtd hatdsdnak. — Az djrakozlés en-
gedélyezéséért B. Kovdcs Istvdn f0szerkeszt6 urnak és Edita Kusniero-
vdnak tartozunk koszonettel. (A masik szerzd, Tokoly Gdbor 2006-ban
elhunyt.)
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enticidjanak, valamint az er6s kézmiives-kereskedelmi jellegének
koszonhetéen Gomor-Kishont (a tovabbiakban: Gomor) a torténeti
Magyarorszag legfejlettebb teriiletei kozé tartozott. Lakossaga sza-
mdra a mds etnikumokkal és kultirdkkal fenntartott interaktiv
kapcsolatok teljesen természetesek voltak. A sziikséges gazdasagi
potencialt biztosité dsvanykincsre alapozva és az itt €16k torténeti-
leg meghatarozott nyitottsaganak, a kiillonb6zé miivelddési haté-
sok befogadésa és dtalakitdsa irdnti fogékonysdganak kdszonheto-
en a kozépkor évszdzadai sordn olyan kulturdlis gazdagsdg kelet-
kezett, amely jelent§ségében é€s mindségében meszsze tullépi a ré-
gi6 hatdrait.

A kozépkori falképek

A legmeggydz6bb bizonysaga Gomor 13-15. szdzadbeli gazda-
sagi-, s ezaltal kulturdlis virdgzasdnak az a falkép-egyiittes, amely
16, éppen a targyalt korban épitett és kidiszitett templomban ma-
radt rdnk. Eme figyelmet érdemld épitészeti emlékek keletkezésé-
nek idészaka egybeesik a gomori ércbanydszat legnagyobb fellen-
diilésével és a gdomori oligarchidnak az Anjou-hdzbeli uralkodok
udvardban kimutathaté legnagyobb befolydsdval. Csak természe-
tes, hogy a Bebekek és Csetnekyek, akik a legmagasabb orszagos
tisztségeket toltotték be, és akiknek a Dél-Eurdpdval meglévd élénk
kapcsolatoknak koszonhetéen médjuk nyilt megtekinteni a falkép-
festészet bolcsOhelyének emlékeit, csetneki és pelsdci nemzetségi
templomaik felépitése utan kidiszitésiikre itdliai, illetve az itdliai
falkép-festészetet tokéletesen elsajatité mestereket hivtak meg.

Az emlitett két templom falképei mintaul szolgéltak a tovabbi
donétorok szdmadra is. Az 6 szdmukra mar tilnyomoérészt hazai, a
pelsdci és csetneki mesterek kdvetdi dolgoztak, részben az emlitet-
tek 4ltal-, illetve a német bekolt6zok kultirajatdl ihletetten, ugyan-
akkor egy sajatos, hazai képzOmiivészeti nyelv erdteljes képessé-
geit felmutatva. Az eddig nyilvantartisba vett 16 gomori festett
templom a kozépkori gazdagsagnak csupan toredéke. Bizonyosak
lehetiink benne, hogy a tovabbi kutatdsok djabb és tjabb leletekkel
fogjak ezt az egyiittest gazdagitani.
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A kozépkori falképek kutatasanak torténetébol

A gomori falkép-egyiittes kutatdsanak és fokozatos felfedezé-
sének a kezdetei a 19. szdzad utols6 harmadaba nyulnak vissza. A
miiemlékvédelem elsd intézményei ugy Magyarorszdgon, mint a
Csehszlovdk Koztdrsasdgban a kezdetektdl figyelmet forditottak a
gomori régié templomaira, ahol is mar az elsd helyszini kutatdsok
igazoltdk a szakemberek elvardsait. A 19-20. szdzad fordul6jan az
épitészeti emlékek miemléki feldjitdsdnak nagyszabdsd tervei
mellett megkezdddott a benniik taldlhaté falképek feltdrdsa, do-
kumentéldsa és felujitasa is. Az ezirdnyu tevékenységet Gomor te-
riiletén Groh Istvdn restaurator, a budapesti Iparmiivészeti Foisko-
la professzora irdnyitotta, aki munkacsoportjaval feltarta és alapo-
san dokumentélta a ma ismert gomori kdzépkori falképek tobbsé-
gét. Néhany falképet (Hizsnyoviz, Siivete) P. J. Kern restaurélt 1930
és 1940 kozott.

A gomori falképek kérdéskore 1dordl iddre felkeltette a hazai és
kiilfoldi szakmai kozvélemény figyelmét. Ertelmezésiiket illetben
parhuzamosan két irdnyzat bontakozott ki. Amig a hazai [értsd:
csehszlovak, illetve szlovak] szakemberek (Dvordkovd — Krdsa —
Stejskal) hajlamosak voltak az erlteljes szdsz hatdsokat feltételez-
ni, addig a magyarorszagi szerz6k (Prokopp Mdria, Radocsay Dé-
nes és masok) a korabeli itdliai falkép-festészet felé vald tdjékozo-
dast helyezték eldtérbe.

A festett gobmori kozépkori templomok ezidéig legkiterjedtebb
és legatfogébb muemléki kutatasat az 1970-es évek végén valdsi-
totta meg az a kutatécsoport, amelynek tagjai PhDr. Milan Tog-
ner, Jiri Josefik festomiivész, egyetemi docens és Székely Ldszlo
szobréasz-restaurdtor volt. A kutatds az akkori Rozsnyoi Jdrdsi Mii-
emlékvéds Hivatal megrendelésére késziilt. A munkacsoport Hizs-
nyovizen, Koviben, Gecelfalvdn, Karaszkon, Krasznahorkavdral-
jdn, Kiettén, Hdrskiiton, Ochtindn, Pelsécon, Rdkoson, Rimabd-
nydn, Rimabrézon, Rostdrban és Siivetén végzett kutatdst és to-
vabb gazdagitotta ismereteinket a vizsgdlt emlékek keltezésével,
kolesonos kapcesolataikkal és miivészettorténeti értékelésével kap-
csolatos kérdésekben. Uj megallapitasokkal és dj szempontok fel-
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vetésével gazdagitottdk a témakort, &m mindenekeldtt djdlag ra-
irdnyitottdk a szakmai és laikus kozvélemény figyelmét erre az
értékes kozépkori emlékegyiittesre, amelynek torténeti és miivé-
szettorténeti jelentdsége messze tillépi a régié és a Szlovdk Koz-
tdrsasdg hatérait is. Az emlitett kutatds eredményeit Milan Togner
publikdlta a Stredovekd ndstennd malba v Gemeri (Tatran, Bra-
tislava, 1989) cimii monografidjiban.

A szlovékiai kozépkori falképekre vonatkoz6 miivészettorténeti
irodalom {6 dramadt, foleg az egyes szerz6k koncepcionalis 4ll4s-
pontjat J. BakoS: Dejiny a koncepcie stredovekého umenia na Slo-
vensku ciml terjedelmes és kimeritd tanulmdnya (Bratislava, 1984)
summazza.

A gdomori kozépkori festett templomok miiemléki feldjitdsanak
legutobbi szakasza még a 80-as években kezdddott. Ennek kereté-
ben valdsult meg a karaszkoi és kiettei templom 4tfogé miiemléki
helyredllitasa, beleértve a falképek-, a belsd kiképzés és felszere-
1és restaurdlasat is. Ekkor kezdddtek meg a hatalmas csetneki temp-
lom 4tfogé feldjitdsi munkdlatai is. Ez utébbi részeként zardsza-
kaszaba jutott a szerkezeti elemek és a kiilsd falak restaurdlésa,
beleértve a Szent Kristofot dbrazol6 kiilso falkép helyredllitdsat, az
épitészeti elemek, gbtikus mérmiives ablakok és portdlok kiegészi-
tését is. Az emlitetteken kiviil tortént néhdny kisebb milemléki be-
avatkozds is, amelyeknek célja az értékes épitészeti és miivészeti
emlékek allagmindségének javitdsa volt.

Krasznahorkavdraljdn a templom belsd terének atalakitdsa
sordn az északi falon freskdmaradvanyok keriiltek eld, amelyek-
nek a restaurdldsa is megtortént. A 80-as évek végén kezdddott meg
a téglabdl épitett siivetei kortemplom és a rdkosi templom komp-
lex miemléki feldjitdsanak részeként az épitészeti helyredllitas.
Pénzhidny miatt mindkét akciot le kellett llitani.

Az utébbi években az emlitett értékes milemlékek igényes hely-
redllitasi, illetve feldjitdsi munkélatainak finanszirozdsa, akdr a tu-
lajdonosok, akar az allami koltségvetés részErdl tekintjiik, messzi-
r6l sem kozelit a valos sziikségletekhez. Ugyanakkor a miiemlékek
tobbsége és a falképek jelentds része — megmentésiik és a jovendd
szdméra val6 megérzésiik érdekében — azonnali szakszeri be-
avatkozdast igényel.
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A 90-es évek elején a pozsonyi Miiemléki Intézet besorolta ezt
a problematikat f6 feladatainak hosszu tidvu tervei kozé, amely a
Magyar Koztdrsasdgbeli partnerszervezet (Orszdgos Miiemlékvé-
delmi Feliigyeloség, Budapest) szerzodéses tarsuldsa révén hama-
rosan nemzetkozi jelleget oltott.

Napjainkban a pozsonyi Miiemléki Intézet és a budapesti Or-
szdgos Miiemlékvédelmi Feliigyeloség szakemberekbdl all6 mun-
kacsoportjai egy hosszitdvid harmonogram és a két intézmény koz-
ti szerz8déses viszony alapjdn mar negyedik éve dolgoznak egyiitt
a mindkét orszagban fellelhetd, falképeket 6rz6 miiemlékek atfogd
és egységes szempontrendszer alapjin torténé dokumentaldsaban,
tovabbad a restaurdlés és a vegyi-fizikai vizsgdlatok terén. Ennek az
egylittmiikodésnek a tivlati célja az els6dlegesnek szamitd mentés
mellett a két szomszédos kdzép-eurdpai orszag kozos javaslatanak
a kidolgozasa, amely ennek az értékes kulturdlis-miivészeti jelen-
ségnek a vilagorokség részévé nyilvanitisat szeretné elérni.

A miiemlékek rovid leirasa
és a falképek allapotanak jellemzése

Hizsnyoéviz (ChyZné)

A helyi rémai katolikus egyhdz Sziiz Mdridnak ajanlott kora-
gbtikus temploma a 13. szdzad mdsodik felébdl vald, egyhajos,
négyszog z4ar6dasu szentéllyel, hozzaépitett sekrestyével és kiilon
allo, 18. szazadi, fabdl épiilt harangtoronnyal. A templom koriil k6
keritéfal all, és ehhez épitették hozza a volt egyhazi iskola fold-
szintes, barokk épiiletét. A templom szentélyét keresztbordds meny-
nyezet fedi le, amelyet egész feliiletén az evangelistik jelképeit
abrazol6 falképek boritanak. Kifestették a szentély oldalfalait és a
diadalivet is, ahol a krisztol6giai ciklus egyes jelenetei, szentek és
apostolok alakjai, valamint bibliai példdzatok lathaték. A templom
belsd berendezéséhez tartozik az 1508-ban késziilt értékes késo-
gbtikus szdrnyasoltdr, melynek kozponti alakja ldcsei Pdl mester
alkotdsa.

48



A falképeket 1936-ban restaurdltdk (P. J. Kern). Viszonylag jo
allapotban vannak, eltekintve a mennyezet zar6részétol, ahol a tar-
téfalak statikai problémai miatt sériilt. A templomnak a statikai meg-
erdsitése és a falnedvesség eltavolitdsa sziikséges.

Kovi (Kamenany)

Az 4. h. [4gostai hitvallasi] evangélikus egyhdz temploma ere-
detileg romén-koragétikus stilusban épiilt a 13. szdzad elsd felé-
ben, taldn mint a 15. szdzadban elpusztult helyi ferences kolostor
része. Késébb barokkosan atépitették és a templomot eredetileg
keritd kofalba egy — valdsziniileg kordbbi alapokra — klasszicista
harangldbat épitettek. Egyhajos templom, barokk mennyezettel,
szentélye félkorives zarddasd. A hajé északi oldaldhoz csatlakozik
a sekrestye, a déli oldalon, a gazdag palcikas diszitésti gétikus por-
tal eldtt alacsony torony talalhat6. 1977-ben a szentély zar6d4sa-
ban kozépkori falképeket fedeztek fel, amelyeket a feltart szelvé-
nyekben részben rogzitettek. Eziddig pontosan nem azonositott ala-
kokat dbrazolnak,csaknem életnagysiagban. A megformalds mddjat
tekintve ezek az alkotdsok kivdlnak a gomori falképek tobbségét
reprezentdld, és az Un. ochtinai szentély mesterének tulajdonithatd
miivek sorabol, amit a ferences rend jelenlétével és mas képzémii-
vészeti irdnyzathoz vald kapcsoléddsdval lehet megmagyardzni.

A falképek tobbségét mdig vakolat fedi. Toredékesek a tetdtér-
ben, a barokk-kori mennyezet f616tt megdrzodott falképek is, ame-
lyek statikailag er6sen rongalt dllapotban vannak. Ugyancsak rossz
az 4llaga a tetOszerkezetnek és a fodémnek, a templom kiilsé va-
kolata is elhanyagolt és rongélt.

Gecelfalva (Kocelovce)

A 14. sz4zad els6 felében épiilt templom az 4. h. evangélikus
gylilekezeté. Egyhajds, sokszogl szentélyzarddast, sekrestyéje az
északi falhoz épiilt, nyugati oldaldn négyszogletl torony taldlhat6,
amely oktogonba megy at és a 20. szdzad elején késziilt szecesszi-
Os siliveg boritja. A szentélyt a 14. szazad utols6 harmadéban fel-
magasitottdk ésbordds mennyezettel fedték le. A mennyezeten egy-
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hazatyak és angyalok lathaték. Hasonlé médon kifestették a szen-
tély oldalfalait, az ablakszegélyeket és a diadaliv belso feliiletét is.
A képek témai: Krisztus életébdl vett jelenetek, apostolok, szentek
és profétak alakjai. A templomhaj6 falain végzett szonddzasok is
igazoltdk a vakolat alatt rejt6z6 falképek 1étezését. A gecelfalvi
templom a kifestett feliilet nagysagat tekintve az elsé helyen all
ezid6tjt az Osszes gomori templom koziil. Kitlinnek kozvetlen,
mondhatni elbeszéld eldaddsmoédjukkal, jellegzetes vonalvezeté-
siikkel és az 6sszhatds szokatlan dsszefogottsdgdval. A falképeket a
penészesedés fenyegeti, amely a falnedvesség kovetkezménye. A
teljes feliilete poros, tisztitdsra szorul.

Karaszko (Kraskovo)

Az a. h. evangélikus gyiilekezet haszndlatdban 1év6 templom je-
len formajaban koragdtikus, a 13. szdzad utolsé harmadédban épiilt,
a 15. szdzad folyaman fallal eréditették meg. A keritdfalon beliil
all az 1657-ben fabdl épiilt harangldb. Egyhajés templom, egye-
nes szentélyzar6dasu, a hozzaépitett sekrestyébe gotikus {velt ko-
portdl nyilik. A szentélyt keresztbord4s mennyezet fedi, a templom-
hajot festett kazettds mennyezet takarja. A falképek a szentély
mennyezetét és oldalfalait, a diadalivet és a templomhaj6 északi ol-
dalét boritjak. Lathatok itt a passié egyes mozzanatai, Sziiz Mdria
életébdl vett jelenetek, Abrahdm, a Krisztus-Pantokrdtor alakja,
Szent Mihdly arkangyal és Szent Ldszlo legenddja. A falképek a
13-14. sz4zad fordul6jardl, illetve a 14. szdzad elsd felébdl szar-
maznak. A 80-as évek sordn megtortént a teljes restaurdldsuk, be-
leértve Szent Kristofnak a szentély kiilso, keleti faldn abrazolt mo-
numentdlis alakjat is.

Krasznahorkavdralja (Krdsnohorské Podhradie)

A Mindenszentek oltalmdba ajanlott r. k. templom a 15. szdzad
masodik harmaddbdl szdrmazik, a 19. szdzad végén pszeudogoti-
kus stilusban 4talakitottdk. A templomhaj6 északi faldn a 80-as
évek végén kozépkori falképeket (Szent Istvdn, Szent Ldszlo és
Szent Imre) fedeztek fel, amelyeket fel is tartak és restauraltak.
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Feltehetden a szentély oldalfalain is rejtézkodnek eleddig feltarat-
lan falképek.

Kiette (Kyjatice)

Az 4. h. evangélikus templom a 13. szdzad utolsé harmaddban
épiilt. Egyhajos, nyujtott szentélyll, hozzaépitett sekrestyével és to-
ronnyal. A templomot reneszinsz, kazettds mennyezet fedi. A rajta
lathaté virdgmint4t alkalmaztdk a karzaton is. A szentély falain
lathat6 14. szdzadi falképek apostolok és szentek alakjait orokitik
meg. A templomhajé északi falat a 15. szdzad elsd felébdl szarma-
z6 monumentdlis festés boritja, koztiik az Utolsé itélet egyediilalld
jelenete szdmos alakkal és dramatikus torténettel, dinamikus,
élénk megfogalmazasban. Falképek boritjdk a diadalivet, és tore-
dékekben a templomhajé déli falat is. 1986 és 1991 kozott megtor-
tént a teljes restauralasuk.

Hdrskit (Lipovnik)

A Kereszteld Szent Janosnak ajanlott r. katolikus templom még
a roman korban, a 12. szdzadban épiilt, mint a kés6bb elenyészett
benedekrendi apatsag része. A templom utolsé feldjitdsa sordn eld-
keriiltek az eredeti kvaderfal maradvényai és a romdn stilusd abla-
kok. A falképek mindeziddig a vakolatréteg alatt rejtdznek, 1étezé-
siiket a falkutatés igazolta.

Ochtina (Ochtind)

A 13. szdzad els6 felében romén-koragétikus stilusban épiilt,
késdbb tobbszor atalakitott templom jelenleg az 4. h. evangélikus
egyhdz hasznélatdban van. Az eredetileg egyhajés templomhoz a
15. szdzadban épitettek hozzd egy északi oldalhajét, amelynek
mennyezetét csillagboltozat képezi. Az északi hajé két drkad 4ltal
csatlakozik a féhajohoz. A szentély sokszogli zarédasu, kereszt-
bordas lefedésii. A f6hajohoz csatlakozik a sekrestye és a nyugati
oldalon egy torony. A tornyon romdnkori ikerablak taldlhat6. A go-
tikus szentélyben és a diadaliven lathaté falképek a 14. szazad
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utolsé harmadabdl valdk. Krisztus életébdl vett jelenetek, az Urol-
s0 itélet, apostolok, egyhazatydk, szentek alakjai, Sziiz Mdria meg-
korondzasa, profétak és angyalok lathatdk itt. A gecelfalvi falké-
pektdl eltérden alkotdjuk csokkenti a vonalak jelentdségét és az
alakok megjelenitéséhez a szinezést érvényesiti. A falképekre a ned-
vesség jelenti a legnagyobb veszélyt, sok helyen fellazultak és a le-
hull4suk fenyeget.

Pelsdc (Plesivec)

A jelenlegi reformdtus templom gétikus épitmény, amelyet a
Bebekek mint sajat nemzetségi templomukat épittették fel. 1400
kortil bovitették az északi temetkezési kapolndval, amelybdl fenn-
maradtak a késégdtikus mérmiivekkel diszitett ablakok, a kés6go-
tikus iil6fiilkék és a gazdagon tagolt gétikus kapubéllet. A temp-
lom a torok hoditas alatt elpusztult, késobb atépiilt ugyan, de mdig
megdrizte kdzépkori jellegét. A szentélyben és a déli homlokzaton
fennmaradtak a 14. szdzad végérdl szarmazo6 falképek toredékei,
koztiik a Kdlvdria jelenete és a magyar kirdlyok alakjai. A kozvet-
len itdliai hatasoknak tulajdonitott alkotdsok képzOmiivészeti meg-
fogalmazasuk szinvonalat tekintve Gomorben a legértékesebbek
kozé tartoznak. A tovébbi falképeket vakolatréteg boritja. Az ob-
jektum nem megfeleld, s6t vészhelyzetként értékelhetd miiszaki
allaga mér hosszabb ideje igényli az 4tfogé miilemléki felujitast,
amely ebben az évben megkezdddott.

Rdkos (Rdkos)

A Szentharomsag oltalmat élvezd r.k. templom romén stilusban
épiilt a 13. szdzad derekdn, kés6bb tobbszor javitottdk. Egyhajos
épiilet, patké alakd szentéllyel, nyugati végén magas haromszog
alaku oromzattal. A templomhajot festett kazettds mennyezet fedi.
A szentély falain és mennyezetén Krisztus-Pantokrdtor, az evan-
gelistdk szimbdlumai, egyhdzatydk és szentek alakjai, a diadaliv
keleti oldaldn az Istenhdromség egyediilalld, iil6 dbrdzolasa l4tha-
t6. Falképek boritjdk a templomhaj6 északi falat is. Sdvokba ren-
dezve a Szent Ldszlo-legenda, az Utolso itéletbdl vett jelenetek és

52



szentek alakjai vannak felfestve. A szentek kozott Assisi Szent Fe-
renc is lathaté (a kozeli Kovi ferences kolostordnak hatdsa). A
templom kiils6 déli falan megmaradtak Szent Kristof monumenté-
lis alakjanak a toredékes részletei, koztiik a szent teljes arca.

A templom hasznalaton kiviil van, teljes miemléki feldjitdsa
1993-t6l folyik, vontatottan, nagy kihagyasokkal. Eleddig megtor-
tént a tartdfalak statikai megerdsitése és a tetd javitasa, valamint a
belsd felszerelés részleges restaurdldsa.

Rimabdnya (Rimavskd Baria)

Az 4. h. evangélikusok tulajdondban 1év6 templom a 13. szdzad
utolsé harmadabdl valé. A reneszdnsz idején 4talakitottdk, a 18.
szdzadban barokk-klasszicista stilust tornyot épitettek hozzd. A
templom dombon 4all és reneszansz védofal keriti. Egyhajos épiilet,
szentélye szabdlytalan sokszog-zarddasu, goétikus keresztbordas
mennyezettel, a hajonak festett kazettds mennyezete van.

A templomnak profilalt gétikus portélja van, s taldlhaté benne
gbtikus szentséghdz is. A szentély falain 1évd falképek az Utolséd
itéletet, Krisztus szenvedéstorténetének egyes jeleneteit, valamint
szentek és profétak alakjait dbrdzoljdk. A templomhajé északi fa-
lan Szent LdszIo legenddja lathaté dramatikus el6addsmodban.

A templom rossz miiszaki allapotban van, néhany évvel ezel6tt
javitottdk meg a tetét. A lehull6 kiilsé vakolattal egyiitt tiinnek el
az eredeti festett és karcolt diszités toredékei. A kerit6fal is azon-
nali beavatkozast igényel. A falképek atfogd tisztitast és restaurd-
last kivannak (utoljara 1956 és 1958 kozott restauraltak).

Rimabrézo (Rimavské Brezovo)

Az 4. h. evangélikusok altal hasznalt, a 13. szdzad utolsé harma-
daban épiilt templomot a 19. szdzadban a hajoé déli oldalan kibdvi-
tették, ennek kovetkeztében irdnyitdsa megvaltozott. Az eredetileg
egyhajos templom nydjtott szentéllyel van elldtva, amely kereszt-
bordés lefedésii. A régi szentély falain és mennyezetén fennmaradt
falképek a 14. szdzad utolsé harmadabdl szarmaznak. Sziiz Mdria
és Krisztus életét, szentek alakjait, az evangélistak jelképeit 4dbra-
zoljak.

53



A templom épitészeti feldjitdsa megtortént ugyan, de ez nem
érintette a falképeket tartalmazd apszist — ezeket a nedvesség ve-
sz€lyezteti és a korabbi, lokalis fités kovetkeztében a koromtdl erd-
sen szennyezettek.

Restér (Rostdr)

A 14. szdzad els6 felében épiilt templom ma az 4. h. evangéli-
kusoké. Egyhajos, szentélye négyzetes, hozzaépitett sekrestyével
és toronnyal. Szentélye keresztbordds, hajojdban barokk kori a bol-
tozat. A szentély falain a felderitd kutatds sordn a betegeket 14-
togatd Szent Erzsébet alakja kertilt el6. Feltételezhetd tovabbi fres-
kok eldkeriilése is.

A templom miiszaki dllaga rossz, a tartéfalak erdsen elnedve-
sedtek. A csupdn szonddkbol ismert falképek teljes feltdrdsa és
restaurdldsa kivanatos.

Ujvdsdr (Rybnik)

Az 4. h. evangélikusok jelenlegi temploma a 13. szdzad mdso-
dik felébdl vald, a reneszdnsz idején kijavitottdk. Tornya nincs, a
keritéfalnak csak maradvanyai vannak. Egyhajés templom, négy-
zetes szentéllyel, amelyet gétikus keresztbordds mennyezet fed le.
A templomhajé lapos mennyezetii. A szentély falain gétikus fal-
képek kiterjedt toredékei lathatok: a passié jelenetei, szentek alak-
jai, az északi falon helyenként késdébbi, reneszansz festett orna-
mentika takarja.

A templom elhagyatott, hasznalaton kiviil all. Teljes mliemléki
feldjitast igényel. (A falképeket utoljara 1929-ben restauraltak.)

Siivete (Sivetice)

Az Antidchiai Szent Margitnak ajanlott r. k. templom csaknem
érintetleniil fennmaradt romdnkori kortemplom (rotunda) a 13.
szdzad derekdrol, amelyet a 14. és 18. szdzadban részben atalaki-
tottak. A félkorivli szentély faldn lathat6 falképek a 13. szdzad
végérdl szarmaznak és Antiochiai Szent Margit legenddjat, vala-
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mint a chrisztoldgiai ciklus egyes jeleneteit mutatjak be. Az ezeket
utébb lefedd gétikus kifestést az 1936. évi restaurdlds sordn vették
le. A diadaliv jobboldalédn elhelyezett szonddkban jél kivehetdk to-
véabbi gotikus falképek, igy a Keresztrefeszités, a Pieta, Krisztus az
angyalok kozott, tovabba a hajo déli falan a lelkeket mérlegre tévo
Szent Mihdly arkangyal alakja. A gétikus kifestés maradvanyai
fennmaradtak az eredeti romankori portdl feltart timpanonjédban is.
A siivetei falképek kulcsfontossdgu alkotdsok, s rendkiviili jelen-
téségiik van a gomori kézépkori falkép-festészet tovabbi fejlodését
illetden.

A templom atfogé milemléki feldjitdsa 1990-ben megszakadt.
A falképek teljes restaurdldsra szorulnak.

Csetnek (Stitnik)

Az 4. h. evangélikus egyhdz monumentdlis gétikus temploma
tobb szakaszban, a 13. szdzadtdl a 15. szdzad végéig épiilt. A hi-
romhajés bazilika kézponti hajéjdnak szentélye nydjtott sokszog-
zarédasu, a két mellékhajonak 6ndll szentélye van. A templom-
hajokat gétikus keresztborddk fedik, csillag és hdléboltozattal, az
oldalhajok magas arkadok révén kapcsolddanak a féhajéhoz. A
magas gdétikus ablakok k6 mérmiiveinek feltjitdsa most folyik. A
templom nyugati oldaldhoz a barokk-korban hatalmas drkddos to-
rony épiilt. A torony és a templom kiils6 feldjitdsa 1980 és 1996
kozott megtortént. A kozépkori falképek a templom belsé falain
helyenként harom rétegben is fennmaradtak (északi fal). Eleddig
az északi oldalhaj6 faldn (Krisztus életébdl vett jelenetek, Szent
Borbdla, Volto Santo, Utolso itélet), a szentély északi falan (pas-
sid-jelenetek), a f6hajo északi falan (Assisi Szent Ferenc élete), a
didaliven (szentek alakjai, Krisztus megkeresztelése), az oszlopso-
ron €s az oldalhajé déli faldn (magyar kirdlyok alakjai, az Angyali
tidvozlet, a talentumokrol sz6l6 példazat, hét szentség) 1évo falké-
pek feltardsa tortént meg. A déli oldalhajé ablakbélletében a ko-
zépkori miivel6dés hét jelképének, a hét szabad mlivészetnek a rit-
ka dbrédzolasa lathat6. A templom kiilsé déli faldn az elfalazott ere-
deti gotikus bejarat mellett Szent Kristof monumentdlis alakja 14t-
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hat6, amelynek restaurdlasat 1995-ben végezte el Miroslav Jan-
sto. A csetneki falképek a monumentélis falképfestészet alkotd
irdnyzatainak kicsticsosoddsét jelentik Gomorben. JelentOségiik
messze meghaladja a régi6 hatdrait és kdzvetleniil részesei Kozép-
Eurépa kdzépkori mitvészetének.

A templom kiils6 feldjitdsa megtortént, a belsé falakon taldlha-
t6 falképek teljes restaurdldsra szorulnak.
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Képek

”

Ochtind: Krisztus Pildtus elott.
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Hizsnyoviz: Szenvedo Krisztus.




Rimavské Brezovo: Krisztus levétele a keresztrol.
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Kocelovce: Krisztus sirba tétele.
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k véddszentje.

dla, a banydszo

Kyjatice: Szent Borb
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Rimavskd Barna: Szent Borbdla, a bdnydszok véddszentje.
(Szines részletét l. a boriton!)
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A 125 éves jubileum arnyoldala
a ndogradi szénmedencében
(1986-1988)

DR. SZVIRCSEK FERENC

A szénhidrogének elOretorése, olcsé kitermelési és beszerzési
lehetdsége, valamint jobb hatdsfokd hasznositisa orszdgosan a
barnaszén irdnti kereslet csokkenéséhez vezetett. Mint gazdasagta-
lan, arkiegyenlitést élvezd vallalatnak, a Nogrddi Szénbdnydszati
Trosztnek 1965-t01 visszafejlesztési irdnyt szabott meg a gazda-
sagpolitika. Az 1965-ben hozott, az orszag energiaszerkezetét meg-
véaltoztatni kivdné dontés természetesen magdba foglalta és ki-
emelten kezelte a hazai szénbdnydszat termelésének a csokkenté-
sét. A dontés megalapozott és eldrelatd volt, am a visszafejlesztés
legstilyosabban a négradi szénmedencét érintette kedvezdtlen
szénmindségi, mliszaki és gazdasagi mutatdi alapjan. Az okok mar
kordbban is ismeretesek voltak; a megoldast ekkor még a kormény
a szénbdnyaszat novekedési iitemének csokkentése helyett a gaz-
dasagtalanul termelé mélymiivelésli banyaiizemek felszdmolasé-
ban, a szénbédnydszat tervszer(, fokozatos visszafejlesztésében l4t-
ta. Mind a megyei gazdasagi és politikai vezetés, mind a Nogrddi
Szénbdnydszati Troszt vezetdi tisztdban voltak a széntermelés mi-
néségének és gazdasdgossdgdnak varhaté romldsdval, mégis, a
népgazdasdg deklaralt tavlati céljainak megfeleléen a megye éle-
tében meghatarozé szerepet jatszo szénbanyaszat gazdasagi szere-
pét hosszii iddre valtozatlannak tekintették. Az élet azonban maés-
ként dontott, a jobb mindségii szénteriiletek szénhozama aranyai-
ban lecsokkent, a termelés szinten tartdsa pedig a gazdasdgi muta-
tok tovdbbi romlasat eredményezte. A ndgradi szénmedence 1965-
ben 3.502.000 tonna szenet termelt és 13.965 dolgozdét foglalkoz-
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tatott. Ezek a szamok a szénmedence jubileuménak elSestéjére,
1985-re lecsokkentek. Az éves széntermelés mdar csak 1.010.000
tonna, az 6sszes dolgozdi 1étszam pedig 5478 {6 volt.

Igy érkeztiink el a XXXV. Bdnydsznapi iinnepséghez, amikor a
négradi szénbdnydszok még egyiitt iinnepeltek a szovjet, a cseh-
szlovék, a lengyel és az NDK-beli banyaszdelegicidkkal. Czipper
Gyula ipari miniszterhelyettes batonyterenyei iinnepi beszédében
megkOszonte a szénmedence banydszainak dldozatos munkdjat a
szénelldtds folyamatossdganak biztositdsaért, a tdvlatokrol szélva
pedig kihangstlyozta, hogy nemcsak a VII. 6téves tervben, hanem
hosszabb tdvon is az a feladat, hogy folytassdk a szénmedencék
fiatalitdsat. Kapacitdsnovekedést majd a peremi kiilfejtések meg-
nyitdsa jelent a magyar szénbdnydszatban, az erdteljes technikai
eszkdzmegujitds mellett. A négradi szénmedence jovdjével fogla-
kozva idézziik fel gondolatait: ,,szénbdnydszatunk egyik nagy miil-
tii és ma is jelentds feladatot teljesité egysége a nogrddi szénme-
dence... De nemcsak nagy miiltja van, hanem stabil jovéje a bd-
nydszkoddsnak”. Ennek jegyében a Bdnydsz Szolgdlati Erdemérem
kiilonboz6 fokozataival 362 bdnyészt tiintettek ki, és elsd alka-
lommal adtdk at a gyémant fokozatit is 642 banydsznak a tobb
évtizedes, munkaban eltoltott éveiért. A Bdnyamenté Szolgdlati
Erdemérmet 20-an kaptdk meg. A Villalat Kivdlé Dolgozdja ki-
tiintetésben 51 £6, Kivdlo Bdnydsz elismerésben harom {6, Kivdlo
munkdért jelvényben pedig 10 6 részesiilt.'

Az 1985-6s év rendkiviili eréfeszitéseket kovetelt a négradi ba-
nyaszoktdl. Kdnyds Bdnyaiizeme tovabbra is meghatarozé szerepet
jatszott. A két 4j vagathajté gép bekapcsoldsa a termelési szallito-
lancba a teljesitmény megkétszerezését jelentette. A hét minden
napjan folyt a munka, koptak a gépek, ami kihatott a termelésre
is.” A kiilfejtés hidba teljesitette a tervét, ennek ellenére a vallalat
2406 tonnaval kevesebb szenet adott el, ami 98 %-os teljesitést

' Négrdd, 1985. szeptember 2. (Ndgrdd: ezzel a cimmel jelent meg a
korabeli megyei napilap. — A szénbénya-véllalat 1952-1967 kozott Nog-
rddi Szénbdnydszati Troszt, 1967-1992 kozott Nogrddi Szénbdnydk né-
ven szerepelt.

% Négrdd, 1985. november 11.
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jelentett. Még 1984 oktdberében a Szorospataki Bdnyaiizemhez
csatoltak Tiribes-akndt. Ezzel az 6sszevondssal konnyen feltarhato
szénvagyonhoz jutottak, és a tiribesi magasabb flit6értékii szénnel
igy mar hénaprdl honapra jelentdsen tilteljesithették az drbevételi
tervet.”

A szénmedence legkorszerlibb frontfejtése Kdnyds-akndn dol-
gozott, ahol az orszdgban elsdéként alakult meg az ifjusagi front-
brigdd. A 25/A fronton Hemscheidt biztosité berendezésekkel,
Westfalia-Lobbe széngyaluval, lengyel gyartmanyu fronti ldncos
vonszoldval és modern vezérlérendszerrel dolgoztak. Céljuk a la-
kossagi szénigény maradéktalan kielégitése volt. A Nogrddi Szén-
bdnydkndl jol termeltek a mélymiivelésii banydk, s ennek eredmé-
nyeképpen november 21-én a vdllalat teljesiteni tudta a VL. 6téves
tervfeladatait.*

Hérmas — kozgazdasagi szabalyozok, novekvd fogyasztoi igé-
nyek, valtozo piaci feltételek — szoritdsdban teljesitette a tervét a
Nogrddi Szénbdnydk kollektivdja. Az eredeti, 5 milli6 tonnéds VI.
otéves tervet 150 000 tonnaval 1épték tdl. A tervezett lakossagi
105.000 tonna szénnel szemben, 142.500 tonnat adtak. A VI. 6t-
éves terv elején kialakitott koncepciét, mely a széntermelés tovab-
bi visszafejlesztésére irdnyult, az élet cafolta meg, ugyanis meg-
néttek a fogyasztéi igények. Ugyancsak megndtt a vallalat ellatasi
kotelezettsége, a tAmogatdsi rendszer azonban az eredeti dllapota-
ban maradt, igy ot évre eldre, évenként 375 millié forintban allapi-
tottdk meg a ndgradi banydszoknak jaré eredmény-kiegészitést,
amely nem kovette az inflaciés rata ndvekedését. A kotott széndr,
a gépalkatrészek ,,szabadon mozgd” drai, az egyre rosszabbodé
geoldgiai adottsdgok mind novelték a termelés koltségeit. Az éven-
ként engedélyezett 7 %-os széndremelés nem volt képes ellensu-
lyozni a ndvekvd kiaddsokat. Ebben a helyzetben a gondot az
okozta, hogy a tervezettnél kevesebb szén keriilt ki a mélymiive-
1&sbol, ami csokkentette az elérhetd bevételt. Mig 1980 elétt, a
vissza nem téritendd dllami hitelbdl oldottdk meg a miiszaki, tech-

3 Négrdd, 1985. november 13. — Virszegi Gyorgy: Szorospataki ldmpa-
fények. Batonyterenye, 2001. 139-143.
4 Nogrdd, 1985. november 14., november 26.
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nikai, technoldgiai fejlesztéseket, a VI. 6téves tervben sajat beru-
haz4sbol és hitelbdl kellett a fejlesztési elképzeléseket megvaldsi-
tani a vallalatnak. A lecsokkent iizembiztonsagu és teljesitoképes-
ségli gépeket nem tudtdk ellensilyozni az djabb létszimnoveke-
déssel, mert a szénmedencében is elvesztette eredeti vonzasat a
szénbdnydszat. Legérzékenyebb a nagy szakmai tapasztalatokkal
rendelkezd véjarlétszam csokkenése volt, mert elérkeztek a nyug-
dijkorhatarhoz azok a dolgozdk, akik még a felfutds idészakéban
kotelezték el magukat a banyamunkdval. Az djonnan felvett embe-
rek nem tudtdk pétolni az eltdvozottakat. Ilyen feltételek kozott
kellett a vallalatnak megvalésitani a ,,jovét szolgdlo miiszaki, tech-
nikai, technologiai fejlesztést, az évenként eldirt elldtdsi kotelezett-
séget jelentd 1 millio tonna szén felszinre hozdsa mellett”.

Furcsa helyzet 4llt eld: a széntermelés fokozasakor héttérbe
szorult az eldkészitd, feltir6 munka, amikor azonban veszélybe
keriilt a folyamatos termelés biztonsdga, akkor az el6készitést-
feltarast kellett elényben részesiteni. Ha az atcsoportositdsok mar
kevésnek bizonyultak, ,, tiilmiiszakokat”, azaz szabadnapokon vég-
zett munkat rendeltek el. 1985-ben a négradi banyaszok az elso tiz
hénapban 22 szabadnapjukat dldoztdk fel a széntermelésre, és szaz-
ra tehetd azoknak a banyédszoknak a szdma, akik egyetlen szabad-
napot és szabadsigot sem tudtak kivenni.

A szénen kiviili tevékenységet is befolydsoltdk a piaci hatdsok,
nehéz helyzetbe keriiltek a szabaddras kategéridba tartozé termé-
kek gyartdsanal. A VI. 6téves tervben minden évet 10-20 milli6
forint kozotti eredményekkel zartdk, dm a gazddlkodds gondjai az
egész iddszak alatt végig kisérték a vallalatot.” 1985-t3l ismét
romlott a hazai banyavéllalatok eredménye, ezért 1986-ban a vesz-
teségek kiegyenlitésére az dllami koltségvetés 5 %-os arkiegészi-
tést folydsitott, s ebbdl a Nogrddi Szénbdnydknak 401 milli6 forint
dotéciot juttattak a veszteségek kiegyenlitésére.

1986 a négradi szénmedence szdmadra jubileumi év, és egyben a
VIL 6téves tervciklus nyitdnya is volt, Uj elképzelésekkel és remé-
nyekkel. A véllalat vezetése szerint, amennyiben a kézgazdasagi

> Négrdd, 1985. janudr 4. (Zsuffa Miklos, dr. Gergely Istvdn és Kazinczi
Andrds értékelése.)
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szabdlyozok véltozatlanok maradnak, akkor a VII. otéves terv
végére, illetve a VIII. 6téves terv elejére mar nem szorulnak rd az
allamtdl kapott eredmény-kiegészitésekre. A szénbanydk gyenge
teljesitményével Osszefiiggésben romlott a miiszaki szakemberek
megitélése, megbecsiilése, mert az eredmények elmaraddsaért is-
mét Oket hibaztattdk. A Nogrddi Szénbdnydk, mivel nem tartozott
a nagy szénbdnya-véllalatok kozé, a VI. 6téves terviddszakban az
orszdg foldalatti miivelésii széntermelésének csak mintegy 4,2 %-
4t adta.® A munkaeré-hidnyon segitendd, ismételten hirdetésben
probéltak fiatalokat toborozni banyabeli munkdra. Az elméleti
oktatdst a batonyterenyei 209. szdmii Zsinko Vilmos és a salgétar-
jani 211. szdmi Ipari Szakmunkdsképzo Intézetben végezték. A
gyakorlati oktatds a batonyterenyei tanmiihelyben folyt. A vdjarok
1000 Ft tarsadalmi 6sztondijat és ifjusdgi takarékbetétet, a villany-
szereldk 600 Ft, a tobbi szakmat valaszték 500-500 Ft-ot kaptak.’

Az éves tervkitlizések megvaldsitasa érdekében a mar jol bevalt
munkaversenyekhez folyamodott a véllalat vezetése a nogrddi
szénbdnydszat fenndlldsdnak 125. évforduloja, a KISZ Kongresz-
szusa, az SZKP XXVII. Kongresszusa és a XXXVI. Bdnydsznap
tiszteletére megjelentetett felhivasokkal. A munkaversenyek jelen-
téségét novelte a VIIL. 6téves tervciklus (1986-1990) inditdsa is. Az
ismert célkitlizések: mindségjavitds, a termelékenység fokozasa
nemcsak a vallalat tigyét szolgélta, hanem kapcsolédott a népgaz-
dasdg éltal tdmasztott magas igényekhez. Az 1 millié tonnds ter-
melés 1 %-os tilteljesitése, a szénen kiviili tevékenység fokozatos
javitdsa azonban ismételten nehéz feladat elé éllitotta a vallalatot.®
A tervteljesités érdekében a Nogrddi Szénbdnydk dolgozo6i kéthe-
tes rendkiviili munkaversenyt tartottak az SZKP XXVII. Kongresz-
szusa tiszteletére.’

% Nogrdd Megyei Levéltdr, XXXI. 8. 23. d. (Dr. Graf Kéroly: Az ipar ke-
serii kenyere. A magyar szénbdnydszat dllami szabdlyozdsdnak monog-
rdfidja 1766-1990. Kézirat, 207.)

7 Négrdd, 1986. janudr 6.

¥ Négrdd, 1986. januér 15.

? Nogrdd, 1986. mércius 25.
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1986 éaprilisaban a XXIII. 4gazati és a XXV. szakszervezeti
kongresszus utdn Kovdcs Ldszloval, a BDSZ fotitkaraval késziilt
interju a szénbanyaszat helyzetérél. A banyaszat megitélésében
ekkorra mar éles vitdk alakultak ki. Volt olyan allaspont, mely
szerint fejleszteni kell ezt az ipardgat azzal a céllal, hogy csokken-
teni lehessen az energiahordozék importjat. A masik allaspont
szerint a szénbanydszat helyett a feldolgozé-ipart érdemes prefe-
rélni az értékes, exportdlhaté termékek érdekében. A szakszerve-
zet véleménye az volt, hogy a hazai lehetdségek kihasznaldsaval
gazdasdgosabban, j6 mindségben, kedvezd miiszaki feltételekkel s
biztonsdggal, tervezhetd mennyiségben termeljék ki a hazai fold-
bdl a szenet. A szakszervezet javasolta is az Ipari Minisztérium-
nak, hogy fliggesszék fel a szabadnapi termeléseket, a banyaszok
jovedelmiiket a hétk6znapi munkajukkal keressék meg. (Marcius
1-t0] felfiiggesztésre keriilt a hét végi termelés, ez aldl kivételt
képezett a kommunista miiszak és a fenntarté tevékenység). A
négradi szénbanyészat jovojével kapcsoltban a fotitkar diplomati-
kusan kijelentette: ,,A nagy miiltii Nogrddi Szénbdnydk fejlesztésé-
nek perspektivdit csak a szénbdnydszati szakdgazat fejleszthetdsé-
gének lehetdségein beliil, annak szerves részeként lehet és kell
vizsgdlni.” Mivel orszagosan 24 millidé tonna szén kitermelését
irdnyoztdk eld, ebbdl a ndgradiak részesedése tovdbbra is 1 millid
tonna volt."’

Az 1986-0s év iinnepi pillanata volt, hogy az 1985. évi telje-
sitménye alapjan a Nogrddi Szénbdnydk elnyerte a Kivdlo Vallalat
cimet. A salgétarjani Bdnydsz Miivelédési Hdzban a Szénbdnyd-
szati Egyesiilés dontése értelmében az elismerd oklevelet Kapolyi
Ldszlo ipari miniszter adta 4t Zsuffa Miklos vezérigazgatOnak.
(El6zdleg 1977-ben részesiilt ebben a magas kitiintetésben a vélla-
lat). A Népkoztdrsasdg Kivdlo Brigddja lett a banya torténetében
elészor a Lakatos Ferenc vezette kdnyési Dozsa Gyorgy frontbri-
gdd."

1986. majus 14-én a Nogrddi Szénbdnydk tinnepélyes keretek
kozott emlékezett meg jogelddje alapitasanak 125. évfordul6jarol.

' Nogrdd, 1986. éprilis 25.
" Nogrdd, 1986. éprilis 26.
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A visszafejlesztést kdvetd stabilizacid utdn, a VI. otéves tervido-
szakban a véllalat mér kiegyenstlyozottan teljesitette tervfeladatit,
sikeriilt tartésan megteremtenie az évi | millid tonnds termelési
szint feltételeit."

A kormany még jiliusban jévahagyta az Allami Tervbizottsdg-
nak a szénbanydszat helyzetérdl és az energetikai rendszer fejlesz-
tési koncepcidjaval 6sszehangolt VII. 6téves tervi feladatair6l ho-
zott hatarozatat. A hazai széntermelés csokkenése, a termelési
koltségek novekedése és a vildgpiaci koolajarak valtozdsai tették
indokolttd, hogy 1j termelési-fejlesztési alternativdkat dolgozza-
nak ki a szénbanydszat hatékonysdganak novelésére. Elfogadték,
hogy a széntermelés 1985-h6z hasonléan 24 millié tonna legyen,
és olyan szerkezet-dtalakitds valésuljon meg, amely a termelési
koltséget csokkenti. A cél az volt, hogy a nagy munkatermelé-
kenységli és kis koltségl kiilfejtéses lignittermelés az akkori 6,6
milli6 tonndrdl 8,7 millié tonndra novekedjék. Ez teszi majd lehe-
tévé a mélymivelésti banyaiizemek 6ssztermelésének mérséklését
évi 17,4 millié tonnardl 15,3 millié tonnara. A Kisebb termelési
feladatot a veszteséges banydk gyorsitott lefejtésével és a szabad-
napi termelés jelentés mérséklésével kellett megoldani. A szak-
emberek 4tfogd vizsgdlatot tartottak, s 35 szénbdnya-véllalat gaz-
dasdgossdgi szdmitdsait, onkoltségelemzését végezték el. Arra a
megdllapitasra jutottak, hogy mintegy 12-13 akndban fokozatosan
fel kell szamolni a termelést, s ezzel majd 1986-1990 kozott gaz-
dasagossd tehetd a hazai szénbanydszat. A 26/1986.(VIL.16).MT.
szamu rendelet alapjdn valt lehetségessé dllami szandlds inditdsa
olyan gazdélkodo szervezet fizetésképtelenségének helyreallitasa-
ra, amelynek megsziinése az adott korzetben stilyos foglalkoztatési
gondokat okozna."

A feladatok dontésre késztették a hazai szénbanya-véllalatokat.
A jubildlé Nogrddi Szénbdnydk pértbizottsaga is napirendre tlizte a

"2 125 éves a négradi nagyiizemi szénbanyaszat. = Bdnydszati és Kohd-
szati Lapok — Bdnydszat, 119. évf. 1986. 12. sz. 793-799.

" Négrdd, 1986. jilius 18. — Dr. Désa Zoltdn — Jézsa Séndor — Martényi
Arpad: Volt egyszer egy ... Négradi Szénbanyék. = Bdnydszati és Ko-
hdszati Lapok — Bdnydszat, 139. évf. 2006. 3 sz. 20.
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kozel 5500 fés munkdskollektiva jelenét és leginkdbb a jovojét
érint6 kérdést. Mar ekkor felroppent az a nem alaptalan hireszte-
1és, hogy megsziintetik a megyei szénbanydszatot, egyszoval ,, meg-
csapta az embereket a létbizonytalansdg szele”. Minden érintett
megnyugtatdsidra azonban gyorsan kozolték, hogy ,,sziiksége van
népgazdasdgunknak a nogrddi szénbdnydszkoddsra, egyetlen ren-
des, becsiiletes, a feladatdt tisztességesen elldto nogrddi szénbd-
nydsznak sincs veszélyben a kenyere, a megélhetése.” A negativ
jelenségek okai kozott ismételten hivatkoztak a frontok legtobbjén
jelentkezd geoldgiai problémdkra, a gyakori géphibdkra, az im-
produktiv munkdra. Csokkent a termelésben kozvetleniil résztve-
vOk szdma, eloregedett a munkdsgarda, az utdnp6tlds pedig akado-
zott. S most mondtak ki nyiltan azt is, hogy a ,, sziikségesnél tobb
az improduktiv dolgozo.” Ezért a VIIL. 6téves tervre tobb progra-
mot készitett a véllalat, s az a javaslat keriilt el6térbe, amelyik
legkevésbé terhelte meg a népgazdasigot. Az évi 1 milli6 tonna
szén kitermelését lehetségesnek tartottdk, és az orszagos tendenci-
aval szemben fokozatosan mérséklddik a kiilszini fejtések szerepe,
novekszik a mélymiivelések silya. Folyamatosan korszerlsiteni
kell a banyamiivelést a tervidszakban is, s ezzel elérhetdvé valik,
hogy a ,tervidoszak utolso esztendejében kizdrolag gépesitett
frontokrol termelik majd a szenet, s igy négy tomegtermelé mun-
kahely egyidejii iizemeltetése elégséges lesz a tervezett mennyiségii
szén felszinre kiildéséhez”. Az improduktiv 1étszdm is a felére
csokkenthetd, igy 1990-re varhatéan, 20 %-kal kevesebben dol-
goznak majd a véllalatndl, és fel kell szdmolni a veszteséges ndg-
radi banyékat.

Nem sejtették, vagy ha tudtdk, nem mondtak ki, hogy mindosz-
sze néhany év vélasztja el a Nogrddi Szénbdnydkat a megsziinés-
tél. Véleményiik szerint a ,, szénbdnydszok politikai silya vdltozat-
lan mind orszdgosan, mind Nogrdd megyében. A szénbdnydszat-
nak a jovoben a mindségi vdltozds itjdra kell lépnie. Szénbdnyd-
szainknak most végig kell gondolniuk a sziikséges lépéseket, majd
kovetkezetesen tartaniuk kell magukat az elhatdrozdsukhoz. Ezt

kivdnja a sajdt érdekiik és a népgazdasdg érdeke egyardnt”."*

14 Nogrdd, 1986. augusztus 1.
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A Bdnyaipari Dolgozok Szakszervezetének elndksége 1986.
augusztus 5-1 ilésén ismét targyalt a hazai szénbanydaszat helyze-
tének rendezésérdl, az Allami Tervbizottsdgnak a szénbanyaszatrol
hozott hatdrozatar6l. Ebben az évi 24 millié tonnds széntermelésen
beliil 2 milli6 tonnéval csokken a mélymiivelésii banydk, s ugyan-
ennyivel emelkedik a kiilszini fejtések teljesitménye. Az 4talakitas
azzal jar majd, hogy a leggazdasdgtalanabbul termeld 13-14 mély-
miivelésli banydban fokozatosan megszlinik a termelés. Megol-
dasként a szénbdnydaszat iranyitasat erositik, az Ipari Minisztérium
mellett Allami Széniroddt hoznak létre, mely koordindlja a banya-
véllalatok termelését az igényeknek megfeleléen, a beruhdzasi
eszkozok és az dllami tdmogatds felhaszndldsat, és segitséget nyujt
a munkakdriilmények javitasahoz."

Az orszdg vezetése kénytelen volt azonban beismerni, hogy az
elmult hisz évben folyamatosan arra biztattdk a lakossagot, hogy
az elhaszndlddott olajkalyhak helyett vasaroljanak vegyes-, illetve
széntiizeléses kalyhdkat és kazanokat. Most, hogy a nemzetkozi
olajarak csokkentek, nem jitszhatnak ismét az emberek érzelmei-
vel és pénztarcdjaval. Egyértelmiien ki kellett jelenteni, hogy a
lakossdg maradjon meg tovdbbra is a széntiizelés mellett, mert a
»kormdnyzat hosszii tdvon garantdlja az elldtds biztonsdgdt”.
Ezeket a gondolatokat Kapolyi LdszIo ipari miniszter mondta még
februdrban, amit egy kormanyhatdrozat is megerdsitett. Erre a
banyasznap eldestéjén hasznos volt emlékeztetni az embereket,
mert a korminy dont6tt a szénbanydszati ipardg atalakitdsardl, s
egyre tobb felelds szakember kozolte, hogy szd sincs a hatvanas
évek szénkrizisének megismétlodésérol. Azért sem lehetséges a
régi 1dok szellemének és gyakorlatdnak megismétlése, mert nem-
csak bezdrjdk a gazdasdgtalanul termeld, kimeriilé-félben levd
banyakat, hanem ezzel egyid6ben uj, b6 hozami és korszertien gé-
pesitett akndkat fognak nyitni. A kordbbi energiapolitikdval szem-
ben ,,félté gonddal érkodnek azon, hogy a nehéz és férfias bd-
nydszszakma a jovoben is olyan toretlen anyagi és erkolcsi elisme-
résben részesiiljon, ami méltdn megilleti.” Ezt probélta érzékeltet-

15 Nogrdd, 1986. augusztus 6.
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ni a fold alatt dolgozdknak juttatott, 1985-ben 9 %-os, 1986-ban
10 %-os rendkiviili béremelés és az 1jbdl elinditott kedvezményes
banyaszlakds-akcié. Azt szerette volna a kormdnyzat demonstral-
ni, hogy ,,az orszdgnak hosszi, sok évtizedes tdvlatban is sziiksége
lesz erdskezii, hozzdértd bdnydszokra”. A banydszati ipardg atala-
kitdsa nem sérthette a lakossagi érdekeket, mivel a haztartdsoknak
évi 6,5 millié tonna szénre és brikettre volt sziikségiik. Ebbdl 5
milli6 tonnat a hazai mélymiivelésii banyék és brikettgydrak bizto-
sitottak. Elvben meg volt annak a lehetdsége is, hogy az igények
100 %-at hazai forrasbdl biztositsak, mert ,,végtére is vagy szdz
évre elegendé szénkincsiink rejlik a mélyben”. Konkluzioként je-
lentették ki, hogy abban bizhat a lakossag, ,,megkimélik ot a rot-
terdami olajtézsde tokéseinek haszonlesd iizleti ,,jdtszadozdsai-
t0l”, az ,,olajdr-libikokdtol” , vagyis az olaj dranak szélsdséges kon-
junkturalis ingadozasait6l”.'°

Az MSZMP Nogrdd megyei VB 1ilésén a Nogrddi Szénbdnydk
helyzetérdl kénytelenek voltak megdllapitani, hogy az allami in-
tézkedések a szénbdnydszat szerkezetdtalakitdsardl bizony érintet-
ték a vdllalatot is. Ezért kimondtdk, hogy ,.a kormdnyhatdrozat
nem a visszafejlesztést célozza, hanem egyidejiileg dllitja kovetel-
ményként a nogrddi bdnydszok elé is a termelés minéségi és meny-
nyiségi mutatoinak novelését és a jovedelmezoséget”. A megval6-
sitds természetesen egylitt jar bizonyos munkaerd-atcsoporto-
sitdsokkal, a foglalkoztatottak szdmanak csokkenésével, mely nem
okoz gondot a véllalatnak, vélték ekkor még optimistdn az iilés
résztvevéi az azonnali cselekvés helyett.'

Am a négradi szénbanyaszat 1élekharangjat mar megkonditot-
tdk a Bdtonyterenyén megrendezett szeptemberi banyasznapi iin-
nepségen. Az linnepi koszontot Havasi Ferenc, az MSZMP KB
titkdra tartotta, és kimondta a kormanyzat dontését a gazdasdgtalan
banyak gyors lemiivelésérdl, azaz bezardsarol. Beismerte, hogy a
III. otéves terviddszakban kialakitott energiapolitikai koncepcid
hattérbe szoritotta a hazai szénbdnydszatot, ami a mai napig is

16 Nogrdd, 1986. augusztus 30.
17 Nogrdd, 1986. augusztus 27.
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érezteti hatdsit. Nem sorolta még fel a leépitésre itélt aknakat,
csak a puszta, rideg tényt kozolte a hallgatésaggal.'® Egy hénappal
késdbb Baranyai Tibor, a SZOT fétitkdra kénytelen volt tompitani
Havasi Ferenc mondatainak az élét, amikor gy beszélt, hogy
,Hosszii tavii a jovéje a négrddi szénbdnydszatnak”." Kazinczi
Andrds muszaki vezérigazgatd-helyettes véleménye szerint a ndg-
rddi banydszok egyetértenek a kormdny dontésével, 6k is ugy
gondoljdk, hogy a szén nem kell mindendron, csak a gazdasdgosan
kitermelhet6 flitdanyagra van sziiksége az orszdgnak, mert ,,nem-
csak multja, hanem hosszii tavi, biztos jovdje is van a szénbdnyd-
szamak”* A jeles évfordulé alkalmdval keriilt felavatdsra szep-
tember 5-€n a ma is lathaté ipartorténeti emlékhely Bdtonyterenye
varos sz€lén. A 21. szamu fokozlekedési ut mellett, a Sulyom-hegy
labanal emelték betonbol készitett talapzatira az F6-HK-tipusd
vagathajté gépet, amely nemrégiben még Szorospatakon dolgo-
zott. A vallalat vezetdi ezzel az emlékmiivel azt szerettdk volna
hangsilyozni, hogy a ,,gép jelképe a nogrddi bdnydszatban az
elmiilt évtizedek alatt végbement nagyszabdsu fejlesztomunkdnak.
Joveszto karja Kdnyds bdnya felé mutat, jelezvén, hogy a nogrddi
szénmedence jovéjét ez az iizem jelenti”.*!

1986 utols6 negyedében 1ij Osztonzési rendszerrel, novelt idejii
munkarenddel prébdlta a véllalat termelési lemaradésait pétolni.
Ugyanis 1 milli6 tonna szenet kellett a felszinre kiildeniiik, és
11.486 méter hosszisdgd vagatot kihajtani. Azonban mindkét
teriileten elmaraddsban voltak, elsdsorban a kanyasi banydszok
elégtelen teljesitménye miatt. (Az akna matraverebélyi banyame-
zejének fejtés-elOkészitd vigataiban lényegesen hosszabb ideig
tartott a vizdus homokféte vizlecsapolésa, a gépesitett vagathajtas
sebessége lelassult, a tervezett szdmu fejtés telepitése nem valdsult
meg). A harmadik negyedévben a Szorospataki Bdnyaiizem mar
3710 tonna, a Ménkesi Bdnyaiizem pedig 6000 tonna tobbletterme-
1ést tudhatott maga mogott. A mélymiiveléshi tizemek ennek elle-

'8 Nogrdd, 1986. szeptember 8. — Virszegi Gyorgy, 2001. i. m. 147.

' Négrdd, 1986. oktéber 1.

2 Nogrdd, 1986. oktéber 4.

! Banydszati és Kohdszati Lapok — Bdnydszat, 120. évf. 1987. 1. sz. 51.
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nére 2202 tonndval maradtak alatta a tervezett mennyiségnek. A
gondot novelte, hogy a csibaji és a nyirmedi kiilszini fejtések
egyiittesen csaknem 11.200 tonnaval kevesebb szenet termeltek.
Oktdberben azonban mar Szorospatakon, Ménkesen és a kiilszini
fejtéseken is eredményesen dolgoztak, s6t az elkdvetkezd hetek-
ben tovabbi termelésjavuldst vartak. A Nogrddi Szénbdnydk veze-
tése ezért olyan 0sztonzési rendszert dolgozott ki, melyben a fel-
adatokhoz rendelték a kiadhat6 célprémiumokat. Hétvégeken tobb
fronton novelt iizemidejii munkarendet alkalmaztak, abban a re-
ményben, hogy ezzel novekszik majd a termelés mennyisége.”

A banyaipar orszagos gondjait jelzi, hogy a BDSZ kozponti
vezetOségi iilésének dontése értelmében a kordbban megsziintetni
kért szabadnapi széntermelésrél a dontés jogdt a banyavallalati
szakszervezeti bizottsagok hataskorébe utaltdk. Korompay Péter, a
banydszszakszervezet titkdra a dontést azzal indokolta, hogy a
szénbdnydszat az utdbbi években a nehezedd geoldgiai é€s miiszaki
feltételek kozott, a munkaerdgondokkal megtetézve csak a sza-
badnapi termelés novelésével és a banydszok nagymértékii tul-
éréztatasdval tudta kielégiteni az orszagos elvérdsokat. (Atlagosan
25, egyes vallalatokndl pedig 30-40 szabadnapjukon is dolgoztak a
banydszok.) Mivel azonban a hazai szénbdnyészat 400.000 tonn4-
val elmaradt az esedékes tervétdl, a hidny minél nagyobb ardnyu
pétlasa érdekében ,,szdmos munkahelyi kollektiva, vdllalati szak-
szervezeti bizottsdg kérte a szabadnapi termelés 1ijboli engedélye-
zését”, az dgazati szakszervezet vezetése ezzel az indokkal a vélla-
lati bizottsdgokra haritotta a dontés jogat.”

Az id6kozben a ndégradi szénmedencében is megndtt miiszak-
mulasztdsok, hidnyz4sok okdt jogosan magyardzhattdk azzal, hogy
a szénbanydszat tavlatvesztése kovetkeztében a legjobb banydszok
megviltak a vallalattél, s a sziikséges 1étszamot csak gy tudtak
biztositani, hogy , szinte vdlogatds nélkiil felvették mindazokat,
akik jelentkeztek banyamunkdra”. Er6teljesen felhigult a munkas-

% Nogrdd, 1986. oktéber 27. — Zsuffa Miklés visszaemlékezése. Kézirat,
2001. 15

2 Négrdd, 1986. november 11. — Zsuffa Miklés: Munkarend és haté-
konysdg kapcsolata a Nogrddi Szénbdnydkndl. (Szakdolgozat) 1981. 6.
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gdrda Osszetétele, megndtt a fluktuicid, s a munkahelyi vezetdk
kénytelenek voltak a hidnyzdsokat elnézdbben kezelni. 1986-ban
madr igen komolyan vették az igazolatlan hidnyzdsokat, s a kozel
5400 f6s véllalatnal szigoribb munkaerd-gazdalkodast folytattak.
A Nogrddi Szénbdnydk ugy tervezte, hogy a létszam azaltal fog
jelentésen csokkenni, hogy sokan nyugdijba mennek, illetve majd
tobben kilépnek. Alaposabban fogjdk megnézni a felvételre jelent-
kezoOket, hiszen az eltelt idoszakban 378-an tavoztak a vallalattol,
és csak 196 1j embert vettek fel. A megndtt kovetelmények koziil
ki kell emelni, hogy csak hirom hdénap prébaiddre veszik fel a
dolgozodkat arra a munkahelyre, ahol foglalkoztatni fogjdk dket. A
julius 1-t81 életbe 1épd vallalati kollektiv szerz8dés szigoru szank-
ciokat tartalmazott az igazolatlan hidnyzdokkal szemben. Szamit4-
sok szerint ugyanis mintegy 3500 tonna szén kitermelés maradt el
az elmilt hdromnegyed év alatt, ami hozzédvetdlegesen 5 millié
forint arbevétel-kiesést okozott. (Egy igazolatlan hidnyzéds a nye-
reségrészesedés felének, kettd mar a teljes Osszegének megvona-
sdval jart. A hidnyz6 az esedékes honapban nem kapott havi pré-
miumot, kétszeri hidnyzdsndl pedig egydltaldn nem részesiilt pre-
mizéaldsban. Az egyszeri hidnyzds azzal a kovetkezménnyel is jart,
hogy a vétkes dolgoz6 nem kapott étkezési, utazdsi, munkdsszalla-
si kedvezményt, s elesett a szénjaranddsagtol is. A hiiségjutalom-
nal szintén figyelembe vették a hidnyzdsokat, egy igazolatlan nap
esetében az Osszeg egynegyedét, kettdnél a felét, haromnal a teljes
hliségjutalmat letiltotta a véllalat az arra érdemtelen banydasztol.
Egymast kovetd harom hidnyzds fegyelmi eljarast, hat pedig au-
tomatikus elbocsatdst vont maga utdn.) November hénaptdl, mar
harom igazolatlan hidnyzas is elegendd volt az elbocsétashoz.>*

A Nogrddi Szénbdnydk banyaiizemeinél az év végén ,, hosszii
hajrdt nyitottak”, mivel nem tudtak teljesiteni terviiket. November
20-ig 22.000 tonna szénnel és 323 méter vagattal voltak addsak a
banydszok. Ezért az akndknal hét végi miiszakokat szerveztek, s a
még hatralevd szombatokon két-, illetve harom harmadban, vasar-
nap pedig egy miiszakban dolgoztak a frontfejtdk és a vigathajtok.

* Négrdd. 1986. november 13.
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A vallalat vezet6i kiilon 0sztonz6 rendszert dolgoztak ki az iize-
meknél a fizikai és miiszaki dolgozoknak.”

A széntermelési hajraban még arra is volt id6, hogy a kanydsi
Ifjusdg 85 nevll szocialista brigdd, a SZOT titkarsdg levelével
0sszhangban, ismét versenykezdeményezéssel forduljon a véllalat
szocialista brigddjaihoz. Azt javasoltdk ugyanis, hogy a kollekti-
vk tegyenek versenyvdllaldsokat a Nagy Oktéberi Szocialista
Forradalom 70., valamint a Négrdd és Kemerovo kozotti testvér-
megyei egyiittmiikodés 20. évforduldjanak mélté megiinneplésére.
A munkaverseny természetesen mar 1987-re sz6lt.** December
végén ismét munkasikerekrdl szdmolhatott be a megyei napilap,
hiszen bizonyossd valt, hogy eredményes esztend6t fog zarni a
Nogrddi Szénbdnydk. Eleget tettek a vallalt vagathajtasi feladata-
iknak, s az egymilliomodik tonna szenet is a felszinre kiildték. A
véllalat akndibol vasarnap, az éjszakai miiszakharmadban bé-
nyasztdk ki a terv teljesitéséhez sziikséges szénmennyiséget. Az
évbdl hatralévd két munkanapon harom harmadban, december 31-
én pedig egy miiszakban dolgoztak a nogrddi szénbdnyészok, ami
még 10.000 tonna szenet jelentett terven feliil a népgazdasdgnak.
A Kkiilfejtési tizem december 15-én reggel tett eleget termelési fel-
adatinak, s még 25.000 tonna szén kitermelése vdrhat6. Remény
volt arra is, hogy Szorospatak és Ménkes is teljesiti az éves tervét,
egyediil Kdnyds akna marad el 13.000 tonnaval. A végathajtok
Karacsony masodik napjan ,.hoztak™ véllaldsukat, a 10.036 méter
kihajtdsat.”’

1987 februdrjaban mér az utolsé métereket fejtették a tiribesi 4.
szdmud fronton. Mivel nem volt az akndban Ujabb eldkészitett
front, bizonytalan lett az itteni banydszok tovabbi sorsa. Nemrégi-
ben még olyan hir jelent meg a sajtéban, hogy a Szorospataki Bd-
nyaiizem Tiribes akndja legalabb még hdromnegyed évig termelni
fog. Am kizben megsziiletett a dontés arrél, hogy a szénmedence
legkisebb tizemében janudr utolsé napjaiban ledll a termelés, mivel

» Négrdd, 1986. november 25.
% Nogrdd, 1986. december 15.
T Négrdd, 1986. december 29.
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a front meghosszabbitdsat el6készitd vdgatokban annyira elvéko-
nyodott a széntelep, hogy lefejtése gazdasdgtalannd valt. Janudr
20-4n a légvagatot hajté csapat csupan 0,7 méter vastag szénréte-
get jelzett, ezért a banyaiizem vezetdi elrendelték az eldkészités
befejezését. Egy elhagyott vagatbdl mentették a még hasznélhatd
gépeket, banyaszati eszkozoket. A 4. szdmu fronton ezutdn mar
csak kézzel termelték a haztartasi flitdanyagnak kivaléan alkal-
mas, csillogd szenet, mert a mar6tarcsds jovesztés gazdasigtalan
volt.”®

Ebben a fesziilt helyzetben nyilatkozott Zsuffa Miklés, a valla-
lat vezérigazgatdja, mert az 1986-ban jelzett 295 millié forint 4l-
lami tdmogatds 1d6kozben lecsokkent 195 milli6 forintra, és nem-
csak Nogrddban és Borsodban, hanem mas szénbanya-véllalatok-
ndl is romlottak a gazdélkodds feltételei. Megneheziilt az eredeti-
leg kitlizott cél elérése, bar a felsObb szervek szabad kezet adtak a
racionalizalas végrehajtdsdra. Az erds megszoritdsok ellenére a
létszamcsokkenés még nem érintette a produktiv munkasokat, s6t
a nagymértékli nyugdijazdsok miatt tovdbbi fiatal banydszokra,
szakmunkdsokra volt sziikkség. A vezérigazgaté még azt hangsu-
lyozta, hogy ,,a folyamatban 1évo intézkedések célja nem a nogrd-
di szénbdnydszat elsorvasztdsa, hanem a gazdasdgos termelés” *

1987 mdjusdban a Nogrddi Szénbdnydk lizemeiben munkasgyii-
léseket tartottak, ahol a vallalat és az izemek vezetdi tdjékoztattak
a dolgozodkat az esedékes juliusi dtszervezésekrdl. A gyliléseken
mar komoly vita alakult ki, mert a véltozdsok az emberek sorsit
husbavdgon érintették. A vallalat helyzete februdr 6ta tovdbb rom-
lott, az athozott veszteség 252 millid forint, a tartozdsok év végi
allomanya kozel 1,5 millidrd forint, a kovetelésdllomany pedig
100 milli6 forint volt. A Pénziigyminisztérium az Ipari Minisztéri-
um javaslatdra 100 millié forinttal mérsékelte az dllami dotaciot.
Az intézkedések sordn ezért mddositottdk a vallalat igazgatosaga-
nak szervezetét, osztdlyokat vontak Ossze, s az irdnyitomunka
ésszerusitésével 14 %-kal (32 fovel) csokkent a nem fizikai 1€ét-

% Nogrdd, 1987. februdr 10.
* Négrdd, 1987. aprilis 8.
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szdm. A mélymiivelésli banydk termelésének novelése érdekében
bevezették az emelt munkaidejli munkarendet. A véllalati partbi-
zottsdg is automatikusan megéllapitotta, hogy ,, meg kell gyorsitani
a megujhoddsi program végrehajtdsdt! Torekedni kell a meglévo
tartalékok miel6bbi hatékony kiakndzdsdra!” A hogyanra azonban
nem tudtak vdlaszt adni. A masodik 1épcsOben az izemi szervezeti
rendszert valtoztattdk meg. Az atszervezések sziikségességével,
id6pontjaval, megoldasi lehetdségeivel az illetékes part- és szak-
szervezeti szervek természetesen egyetértettek. Ennek nyomdn
1987. judlius elsejétdl megsziint a Szorospataki Bdnyaiizem, az
akndjat a Ménkesi Bdnyaiizemhez csatoltdk. Az energetikai szén
termelése ezzel egy banyalizemi szervezetbe keriilt, s a piaci igé-
nyekhez val6 rugalmasabb alkalmazkodast vértak el tle. A terme-
1ését sziineteld Tiribes akndt beolvasztottdk a Kdnydsi Bdnya-
iizembe, a banyateriiletek szomszédsdgdra valé hivatkozdssal. A
Kiilfejtési Bdnyatizem megsziint, fuvarozasi-szallitasi részlege a
Nagybdtonyi Gépiizemhez, kiilfejtési részlege a Kdnydsi Bdnya-
iizemhez keriilt. A furdsi-kutatési részleg Ujszerti kisiizemi formé-
ban tevékenykedett ezutdn, kapcsolddva az igazgatésdghoz.
Ugyanez lett a sorsa a kisterenyei vallalkozasi tizemtdl leval6 fold-
méro-, illetve tervezoirodanak. A vallalattal szembeni kovetelmé-
nyek azonban véltozatlanok maradtak, mert ,, munka van bdven,
egyetlen a termelésben becsiiletesen helytdllo bdanydsznak sem kell
félnie a holnaptél” — volt a summazat.™ A kiaddsok és bevételek
kozotti kiilonbség azonban 120 millié forintra nétt a Nogrddi
Szénbdnydkndl, s ezért a véllalat sulyos pénziigyi gondokkal kiisz-
kodott, mikodésiik fenntartdsahoz ebben az idoben mar a Buda-
pest Banktol magas kamatu, rovid lejarati forgdeszkoz hiteleket
kellett felvenniiik.’'

A termelési gondok mellett a véllalat vezetdinek kiilonboz6
féorumokon is bizonygatniuk kellett, hogy nem a banyaiizemek
részleges vagy teljes bezardsarél van sz6. Az Allami Tervbizottsdg

* Négrdd, 1987. jinius 19. — Dr. Désa Zoltdn — J6zsa Sandor — Marté-
nyi Arpad, 2006. i. m. 20
3! Négrdd, 1987. jilius 20.
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1986. évi hatdrozata nem leépitésrdl, ellenkezdleg, élénkitésrdl, a
gazdasdgi munka hatékonyabba tételérdl, a veszteségek megsziin-
tetésérol szolt. A sors irénidjanak tudtdk be, hogy pont 1987 janu-
arjaban fogyott el a miivelhetd szén Tiribesen, s a munkaerd at-
csoportositdsa ,,mintegy aldtdmasztotta a vészharangok kongatoi-
nak dlldspontjdt”. Szorospatak sorsét is egy tjabban felroppent hir
pecsételte meg — a vezetdk szerint alaptalanul —, hogy a Szoros-
pataki Bdnyaiizem a nogradi szénmedence, sOt az orszdg legdré-
gdbban termeld lizeme. Ezért dolgoztak ki az illetékes szakembe-
rek a mdr feltart szénvagyon miel6bbi lemiivelését. A Nogrddi
Szénbdnydk 1étszdmhelyzete is tiikkrozte a kozhangulatot, mig 1987
elején munkaerd-felesleg mutatkozott, néhdny hénappal késdbb
mar a banyasztoborzds kordbban jol bevélt formdjdhoz kellett a
véllalatnak nyulnia. Ezzel a nyugdijas kort eléré banyamunkasokat
kivantdk pétolni. A férumokon a banydszok hatdrozottan 1éptek fel
megélhetésiik rosszabbodasa miatt, hiszen néhany évtizeddel ez-
eldtt a szénmedencében még kiugré kereseti lehetdséget kindlt a
banya.”

A gazdasigi-tarsadalmi stabilizdcié megvaldsitdsdra készitett
ipai miniszteri munkaprogram szerkezetatalakitisi terveirdl
Czipper Gyula miniszterhelyettes nyilatkozott. A szénbédnyaszat-
nak a lignittermelés ardnydnak novelésével kell javitani a széntii-
zelésti erOmiivek ellatasat, s legaldbb 5 milli6é tonna szenet kell
szallitania a lakossagi igények kielégitéséhez. Az dtalakulds nélkii-
l6zhetetlen eleme a gazdasdgtalan termelés visszaszoritdsa, azaz a
banydknak a bezardsa. Négy szénbdnyavdllalat — a veszprémi, a
borsodi, a tatabdnyai és a négradi — mar ledllitotta a réafizetéssel
termeld ugynevezett peremi kiilfejtéseit. A mélymiivelésti aknak
koziil a Tiribes-akndndl mér gyorsitott litemben lefejtették a feltart
szénvagyont €s megsziintették a munkat. Az itt dolgozd banyaszo-
kat a szomszédos banyaiizemekhez helyezték at. Az Ipari Minisz-
térium nevében kénytelen volt elismerni, hogy a ,,szénbdnydszat-
tal kapcsolatos elgondoldsok nem mindig voltak redlisak, eldfor-
dultak helytelen intézkedések, amelyek zavartik a termelést, és

32 Nogrdd, 1987. augusztus 5.
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bizonytalansdgot hoztak az érintettek korében”. Miutin a kor-
manyzat levonta a ,, sziikséges tanulsdagokat”, folytatédik a szén-
banyaszat szerkezetdtalakitdsa, s a meglevé gondok ellenére a
,magyar szénbdnydszatnak biztos jovije van, a szén még tobb
nemzedéknek ad munkdt, kenyeret”.33

Sajnos az élet megcéafolta a kormanyzati optimizmust a négradi
szénmedencében is. Az MSZMP Nogrdd megyei Bizottsdgdban
szeptemberben a ,,jovonk sajdat munkdnkon miilik” jelszd jegyében
megvitattdk a gazdasdgi-tdrsadalmi kibontakozds programjdnak
megyei politikai feladatait, s megéllapitottak, hogy az , MSZMP
KB jiilius 2-i dlldsfoglaldsdt a megye dolgozoi megértéssel és bi-
zalommal fogadtdk, tdmogatjdk az eldirdnyzott vdltozdsokat”. Ez
a semmitmondd, a valds helyzetrél tudomast venni nem akard
hatarozat is azt mutatta, hogy a dontésekbe nincs beleszdldsa a
megye vezetdinek.**

A kozvéleményben kialakult kedvezdtlen megitélés, valamint a
tervezett lizemdsszevondsok egylittes hatdsaként az elsd félévben
novekedett az elvdndorlds és csokkent a felvételre jelentkezdk
szdma a Nogrddi Szénbdnydkndl is. A tervhez képest 150 f0s 1ét-
szdmhidny alakult ki, mely igencsak megnehezitette a termeld-
munkdt, ezen beliill a vdgathajtast. A vallalat vezetdi ezért elhatd-
roztdk, hogy Oszinte, redlis helyzetismertetéssel, jobb propaganda-
val a régi szerz8déses pénz bevezetésével megforditjak ezt a nega-
tiv folyamatot. Az intézkedések hatdsra jilius 1. és szeptember 28.
kozott 184 uj felvételes jelentkezett, és fél év alatt 220-an vélasz-
tottak ismét munkahelyiil a szénbanyét.™® A Ndgrddi Szénbdnydk
azonban a vartndl rosszabb eredménnyel zarta az 1987-es eszten-
dot, mert egyetlen tervmutaténak sem tudott eleget tenni. Szén-
termelése 723.600 tonna volt az eldirdnyzott 825.000 tonndval
szemben. A mélymiivelésli akndk koziil egyediil csak Szoros-
patak teljesitette a feladatat. A kiilfejtés dolgozoi hoztik az elvart
eredményt, sot terven feliil 15.000 tonna szenet banydsztak ki. A

33 Nogrdd, 1987. augusztus 29., augusztus 31.
34 Nogrdd, 1987. szeptember 16.
3 Nogrdd, 1987. szeptember 28.
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vagathajtisban a lemaradds azt jelentette, hogy nincsenek fejtésre
elOkészitett szénmezOk, és ez negativan hat majd ki a késébbi
termelésre.

Decemberben keriilt nyilvdnossdgra, hogy a magyar népgazda-
sdg 1988. évi tervszdmaiban a szén mennyisége varhatéan az
1987. évi szinten marad, azonban néhdny gazdasagtalanul miikodo
mélymiivelésli banyaban és a ndgradi peremi kiilfejtésnél megszii-
nik majd a termelés.*® A Ndgrddi Szénbdnydk miiszaki értekezle-
tén kénytelenek voltak megallapitani, hogy , rendkiviil kritikus”
évet zartak, a vallalat messze elmaradt terveinek teljesitésétdl. A
miiszaki-gazdasdgi vezetés ugyan feltarta a hibakat és a hidnyos-
sdgokat, melyek szerint az eredmények alakitdsédban tovibbra is az
objektiv tényezdk, azaz a kedvezdtlen geoldgiai viszonyok és az
allami dotdcié mérséklése jatszotta a f6 szerepet. Ugyanekkor
kiemelték, hogy mar az emberi mulasztdsok is hozzijarultak a
négradi szénbanydszat visszaeséséhez. Zsuffa Miklos vezérigazga-
té szerint abban, hogy a helyzet iddig fajulhatott, a vallalat vezeté-
se is hibas. Ugyanis ,,elmaradtak a tiizetes ellendrzések, nem tdr-
tdk fel kell6 idoben a mulasztdsokat, s igy nem keriilhetett sor,
vdltoztatasokra sem”. Egyediil a kiegészitd tevékenység hozott
nyereséget, ezért tovabbra is fokozottan sziikség volt erre a terme-
1ési formara. A gazddlkoddsban mutatkozd hidny miatt a bankok
,, vdarhatoan megkezdik a vdllalat miikodoképességének helyredlli-
tdsdt segité tevékenységet”, azaz a szanélast.”’

Tiribes-akndban 1987. janudrjadban befejezték a széntermelést.
Szorospatak 1988 decemberére tervezett bezdrdsdig a Ménkes
Bdnyaiizem akndjaként tizemelt. A Nogrddi Szénbdnydk szanalasat
a pénziigyminiszter 1988. édprilis 19-én rendelte el. 1989-ben kezd-
ték ,,visszarabolni” a badnyamentd alakulatok Szorospatakot, hogy
azutan Kdnydson (1989), majd Ménkesen (1992) folytassdk vissza-
fordithatatlan tevékenységiiket. A szandldsi megallapodast a sza-
nalo szervezet felmondta, és 1989. szeptember 5-én kezdeményez-

36 Nogrdd, 1987. december 27.
37 Nograd. 1988. februdr 4. — Dr. Désa Zoltdn — Jozsa Sandor — Martényi
Arpdd. 2006. i. m. 20-21.

82



te a Nogrddi Szénbdnydk felszamoldsat. Ezzel egy gazdag hagyo-
manyokkal és magas szinvonald munkakultiurdval rendelkez6 bé-
nyavidék valt az enyészet martalékava. A Nogrddi Szénbdnydkat
végiil 2005. oktéber 6-i hatéllyal a torolték a cégjegyzékbdl.

A Bdnydszattorténeti Kozlemények e szamanak
megjelenését a

MAGYAR BANYASZATI ES FOLDTANI HIVATAL

tdmogatta
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A Rozsnyéi Banyaszati Mizeum kiilonlegessége:
a vilag harmadik legrégibb géz-tithengere

HORVATH PAL

Nem g?/akori az olyan meglepetés, amit egy angol csoport, az
Old Glory" (Régmult dicsdség) cimii folydirat olvaséi okoztak 2006.
oktober 10-én a Rozsnyoii Bdnydszati Miizeumban tett latogatasuk
alkalmaval. Az eldre bejelentett kis csoport tagjait csakis a miize-
um gyljteményében taldlhat6 gézithenger érdekelte, az angol Ave-
ling & Porter cég gyartmanya.

Ennek a latogatdsnak volt egy szintén meglepetést okoz6 eldz-
ménye, amikor a mizeumot 2004 tavaszan felkereste Keith Sear-
gent. Képzelje el a kedves olvasd, hogy csak gy becsenget valaki
Anglidbdl (szerencsére tolmaccsal) a miizeumba, és megkérdezi,
hogy megtekintheti-e a gézhengert. Az igazat megvallva e cikk
szerzGje kisebb sokkot kapott ettSl,” és csak késGbb kezdte sejtent,
hogy az angol Ur honnan szerzett rdéla tudomast. Nagy hétranyt
jelentett a nyelvi nehézség, mert a témahoz nem értd tolmdacs se-
gitségével mégis csak nehézkes volt a kommunikéci6. Seargent tr
nem sokdig tartézkodott a mizeumban, mert sietett a Kelet-Szlo-
vdkidban taldlhat6 Trebisovi’ Miizeumba, ahol komoly lokomobil-
(gbziizem traktor-) gyiijtemény taldlhat6. A gézhenger megtekin-
tése utdn megdllapitotta, hogy a gyartsi éve valahovad az 1890-es
évekbe sorolhatd, és az elsé 15 tonna sulydak kozé tartozik.* A

' Az Old Glory a veteran technikai eszkozok, foleg gézgépek gytijtéinek
és rajongdinak folydirata.

* Akkoriban ugyanis még nem tudtak a gozhengerrél talin még Rozs-
ny6n sem, és az internetrdl sem igen szerezhettek réla tudomast.

? Trebiov: Téketerebes szlovik neve.

* Ugyanis stlycsoportok szerint gyértottdk és kiilonboztették meg ezeket
a gépeket.
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gyart6 cég géptabldja is megmaradt, amelyen a nevén kiviil a gyar-
t4si szdm is szerepel. Csakhogy a tdblat a szelepszekrényre szerel-
ték, s rajta egy kivagast készitettek az utdlag folszerelt szelepszek-
rény-kend mechanikus berendezés olajcsé-vezetékének. Emiatt
csak az utols6 két szdm — 04 — 14thatd. Amikor Seargent Ur a tablét
megforditotta, kitort beldle egy olyan szd, ami tolmacsolds nélkiil
is érthetd volt... Megszokott gyakorlat volt ugyanis az évszamot a
tdbla mdsik oldaldba is beleiitni, ami ebben az esetben valami mi-
att elmaradt. Ezek utdn Seargent még megmutatott egy par fény-
képet arrdl a hengerrdl, amelyiket évekkel ezel6tt — a kép tanulsa-
ga szerint — egy halom 6cskavasként vett meg. A restaurdlds utdni
végeredményt a tobbi fotén lehetett latni. A kiilonbség 6ridsi, mert
a munkdk befejeztével a gézhenger bizony dgy néz ki, mintha
most hagyta volna el a gyarat. A vésarlds idejében a fia 4 éves
volt, a helyredllitas befejezésére pedig felndtt ember lett beldle. A
gép feldjitasa szamunkra hihetetlennek tiind 6sszegbe, 65 000 font-
ba keriilt!

A géziithenger a Rozsnyoi Bdanydszati Miizeum udvardn.

A cikk elején emlitett méasik ldtogatds mar tobb informdcidval
jart, amelyeket az Old Glory 2006. februari szdma kozolt. A cég
lincolni levéltari anyagdnak kutatdsa utdn megallapitottak, hogy a
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gép az egyetlen 15 tonna sulycsoportu, amelyet francia rendelésre
gyartottak. A munkagép meghajtasardl kis hatasfokd, 5,2 kW (7
HP, azaz 16erd) teljesitményti dugattyis egyhengeres gézgép gon-
doskodott. A kis teljesitményt a nagy tomegli lendkerék és a ma-
gas 4ttételi ardny novelte. A dugattyd adtmérdje 200 mm, lokete
250 mm cca. 200 fordulattal percenkét. A kettds miikdodésti du-
gattyd haladé mozgasat egy klasszikus mechanizmus forgémoz-
gdssé alakitja 4t, egyenesen az elsé fogaskerék tengelyére. A fo-
gaskerék-attétel a kisebb sebességnél 1:25, amellyel 2,5 km/h, a
gyorsabb 1: 17 attételnél 3,6 km/h sebességet ért el. A gdzkazin
nyomdsa kb. 0,8 MPa. Egy ¢ra ilizemeltetéshez 14 kg para volt
sziikséges 1 HP (0,735 kW) teljesitményre, tehat 14 kg péara x 7
HP, azaz cca. 100 kg eldallitott para kellett a maximadlis teljesit-
ménynél, amihez a tiiztér térfogata szerint 30 kg szénre volt sziik-
ség Oranként.

A gbzhengert a franciaorszagi Angers-ben, a Rue du Bellay 53.
szdm alatt székeld S. Bourdin (M.& L) cégnek adtdk el. Géppark-
jaban a 27. sorszdma volt, ami arra utal, hogy a maga kordban ez
egy nagyvéllalat lehetett, hiszen minimum még 26 mésik gép volt
a tulajdondban. A hovatartozasar6l a fennmaradt hosszikas cég-
tabla tantskodik, amely a gép orrdra volt erdsitve.” Annak ellené-
re, hogy a hengert Anglidban gyéartottdk, a kerekei egyértelmiien
francia szerkesztésre utalnak. Az eredeti kerekek ugyanis annyira
elkoptak az intenziv haszndlat sordn, hogy uj kerekeket kellet ont-
tetni a régiek helyett. A munkagép eredetileg a hditsé tengelyre
szerelt taroberendezését ekével is ellattak, amivel az ut feliletét
szantottdk fol. Ezek az dn. angol tipusii dthengerek kavicsos-ma-
kadamos utfeliilet kivitelezésére, karbantartasara voltak konstrual-
va. Az aszfaltos-szurkos feliileti uttestek épitésénél (amelyekre az
un. francia tipusiu Uthengerek voltak kifejlesztve) az eke folosle-
gessé vilt, ezért a géprol egyszerlien levagtak.

Az uthengert 1883-ban gydrtottdk, gyartdsi szdma 1904. A
legrégebbi munkagép gyartasi szdma 1760, és 1882-ben késziilt, s
ma Norvégia févarosdban, Osloban taldlhaté. Mint harmadik leg-

> Jelenleg minden, ami ellophaté a géprél, biztonsagos raktirban van.
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régebbit, kordbban a tasmdniai gépet emlitették a szakirodalomban
1930-as gydrtasi szdmmal, 1883-bdl. De ezt a helyet most a rozs-
ny6i masina érdemelte ki, amelyrdl a kovetkezdket sikeriilt kideri-
teni:

Az eredeti francia tulajdonostdl azutdn késdbb cseh foldre ke-
riilt. A Prdgai Allami Levéltdrban talilhaté dokumentumok szerint
1948-ban a gép a Billik & Schick tdrsasdg tulajdondban volt Prd-
gdban, és az utolsé nyomasprobara 1948. februar 26-an keriilt sor.
De 1950-ben mdar a Prdgai Kézszolgdltatdsok cég tulajdondba
ment at, és ugyanebben az évben a Prdgai Nemzeti Miiszaki Mu-
zeumban helyezték el, mint becses technikai emléket. Innen 1959-
ben egy vagyoni 4tutaldsi egyezmény alapjan keriilt Rozsnydra
ezzel az indoklassal: ,, Bardtsdgkotés [céljabol] és a honismereti
miizeumok miiszaki kabinetjeinek tdmogatdsdra és a dolgozo nép
politechnikai oktatdsdnak decentralizdcidjara”. Nagy kér, hogy
talan mdr sohasem fogjuk megtudni, hogyan és mikor keriilt Fran-
ciaorszdgbol Prdgdba. De 1937-ben még ott volt; errdl taniskodik
egy kis rézkorong, amelyre a francidk altal végrehajtott kazan-
nyomdasprébak évének utolsé két szdmat belitotték.

Az tithenger utolsé kezelSje Téth Arpdd volt, e kis irds szerzo-
jének a nagyapja, aki valdsziniileg az utols6k koz¢€ tartozott a gbz-
gépek kezelésére és vezetésére jogositvannyal rendelkezék koziil
Rozsnyon. Az uthengert 1959-ben inditotta be a mizeum udvaran.
Mint kisgyermeknek, nekem a legnagyobb élményt a gép fiityiilé-
se jelentette. Az dthengert az akkoriban épiilt mosoda koriili uttest
alakitisara akartdk felhaszndlni, de a gézgépbdl frocskolt a viz, és
emiatt nem kapott miikodési engedélyt.

A kozolt miiszaki és gyartdsi adatokat a miiszaki emlékek
olyan lelkes rajongdinak koszonhetjiik, mint M. Varinsky és K.
Sargeant.

Jelenleg Anglidban magantulajdonban és klubokban 600 db
tizemképes géziizemi jarmi taldlhatd. Reméljiik, hogy a rozsnyéi
kazdnjaban is egyszer még fellingol a tliz, és legaldbb bemutat6
céljabol djra hasznélatba keriilhet.

Az Aveling & Porter Anglia legnagyobb gézgép-gyartdja volt.
A céget Thomas Aveling és Richard Porter alapitotta 1862-ben.
Harom évvel késobb, 1865-ben megalkottak az elsd gdziizem ut-
hengeriiket.
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A gydr cégtdbldja.

A francia tulajdonos cégtdbldja.



Thomas Avelingnek a cambridgeshirei Elmben mint tanul6 far-
mernek lehetdsége nyilt megismerkedni a kor legmodernebb g6z-
izeml mezdgazdasagi gépeivel. A gépiparhoz valé kotddése az
apodsaval kozosen egy kereskeddcég alapitdsdhoz vezette, s 1856-
ban egy gbzekét készitettek. Az elsd uthengert mart partnerével,
Porterral mutattdk be 1865-ben. A prébaiizem nagy sikerrel jart a
londoni Hyde Parkban, a chathami Military Roadon, és természe-
tesen a rochesteri Star Hillen, a cég székhelyén, a Kenti grofsdg-
ban. Az A & P gbézgépeit Europdba, Indidba és az USA-ba is
exportdltdk. Termékskaldjukat gézmozdony gyartdsiaval bdvitet-
ték. Az A & P fenndlldsa sordn tobb gdzgépet gyartott, mint mas
angol cégek egyiittvéve. 1919-ben az AGE (Agricultural & Gene-
ral Engineers) troszt tagjava valt. A gédzmozdonyok gyartdsa atha-
rult a Richard Garret & Sons-ra. 1932-ben az AGE cs6dot jelen-
tett, magdval rdntva a A & P is. 1934-ben az A & P az amerikai
Bradford & Perkins-szel egyesiilt, és megalakult az A & B troszt,
amelyik folytatta a gdziizemu és bels6égésli motoros uthengerek

gyartasat. Az A & B jelenleg a Thompson tdrsulat része.

A kazdn nyomdsprobdjdt taniisito évszamok egy kis rézkorongba iitve.
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Kozlemények

Megallapodasok és vitak
a hosszihetényi szén kitermelésérol

DR. BIRO JOZSEF

A hosszihetényi szénlelohely jellemz6i

A hosszihetényi szénel6fordulas a foldtani térképek alapjan is
a mecsekiek kozé sorolhatd. A pécsi szénbdnydszat peremvidékét
alkotta mér a XIX. szdzadban is. Eppen ezért a kezdetek nem hoz-
za kotddnek, bar nem volt til messze az iparszerli pécsi szénter-
melés bolcsdjétdl, Vasastdl (1. dbra). Nagyobb jelentdséget azért
nem kaphatott, mert adottsdgai kedvezdtlenebbek voltak, mint a
centrumhoz kozelebbi leldhelyeké (1). Az itteni banydszati tevé-
kenység azonban szervesen illeszkedik a helyi szénbadnydszat kez-
deti vonaldhoz.

A vasasi teriilet hatdratl K-re a felszin kozelében mér csak a
feddben telepiilt szénrétegek, szénzsindrok kibuvdasait taldlhattak
meg. A szenes rétegsor a kozség kozigazgatasi teriilete alatt 800-
1000 m mélységben lelhetd fel (2. dbra). Ezt a XX. szdzad koze-
pén végzett kutatdsok €s a nyomukban 1954-ben megindult akna-
mélyitések bizonyitottak.

Mai tudéasunkkal e tény mar vildgosan latszik, de dseink kitartd
kiizdelmet folytattak az ismeretekért. 1870-t6]1 mintegy 130 éven
keresztiil prébdlkoztak a miivelhetd széntelepeket megtaldlni,
hogy részesei legyenek a kibontakoz6 ipari fellendiilésnek. Ezt az
iddszakot (1870-2000) négy jol elkiilonithetd szakaszra oszthatjuk
a hosszuhetényi szénteriilet torténetében:

1. a Victoria-bdnya miikkdodése a Victoria L, I1., és I1I. banyate-
lekhez mélyitett Victoria-akndval;
2. a Szent Miklos-bdnyatelken végzett kutatdsok;
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3. a hossziihetényi mélyakndk létesitése és a veliik kapcsolatos
kutatasok;

4. a szénbe dgyazott metdn kinyerésére irdnyuld kutatdsok.

A tovabbiakban ezek koziil csak az 1. és 2. pontban emlitett
munkdlatokkal, illetve a veliik kapcsolatban felmeriilt vitdkkal és a
1étrejott egyezségekkel kivanunk részletesebben foglalkozni.

A Victoria-banya

Babics Andrdsnak a Pécs-kornyéki banydszatra vonatkozd at-
fogé munkdjabdl (2) és tobbek kozott az Elsé Magyar Dunagdz-
hajozdsi Tdrsasdgtol (a tovabbiakban DGT) szdrmaz6 banyatelek-
fektetési térképekrol ismertiik, hogy harom Victoria nevii banyate-
lek volt a vasasi Thommen-akna banyatelkei kozott, illetve kordb-
ban annak szomszédsdgiban.

ldorendi kimutatds a Victoria-bdnya eseményeirdl

Banyaha-
Datum Esemény, ligyszam tosagi Eljar6 hatésag
konyv
- LA XIV kotet, - Y
1871.05.11 | Szabadkutatasi engedély kérése 334/1871 124, lap Budai banyakapitany
1871.05.11 | Banyajaréasi hirdetmény 283/1872
Victoria |. védnev( vajna (banya) telek s s
18720410 |\ oilentési kerelem 28411872 Budai banyakapitany
Victoria II-Ill. védnev( vajna (banya) telek . s
1872.0410| - lontési kérelem 2841872 Budai banyakapitany
Victoria |. védnev( vajna (banya) telek | kotet, s s
18720622 | 1 ményozas 45511872 413.1gp | Budai banyakapitany
Victoria Il. védnev( vajna (banya) telek | kétet,
adomanyozas 417. lap
1873.02.14 | LOvonatu vasit engedélyeztetés kozigazga- Kozlekedési miniszter
tasi bejarasa 19399
1873.05.27 [ Lévonatu vasit engedélyeztetési okm. 5205 Kézlekedési miniszter
A lévonatu vasut épitése miatti kisajatitasi Pécsi Jarasi
1873.07.29 eljaras Szolgabirdsag
A Victoria Ill. védnevii vajna (banya) telek IV. kotet s s
1876.03.31. adomanyozésa 455 121. lap Budai banyakapitany
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Ezek a hosszihetényi Biikosi diilében helyezkedtek el. A pécsi
plispokségi uradalom és a Victoria Bdnyatdrsasdg kérésére a bu-
dai banyakapitdny engedélyezte itt mind a kutatast, mind pedig a
banyatelek-fektetést, vagyis a banydszat meginditasat (1).

Az eljarés az Un. szabadkutatdssal kezdddott. A szabadkutatési
engedély birtokosa meggy6z6dott arrdl, hogy érdemes-e a teriile-
ten bdnydszati jogot biztosité banyatelek-fektetési (akkori szo-
haszndlattal banyatelek-adomanyozéasi) engedélyt kérni, amit ter-
mészetesen meg kellett vasarolni. Péld4ul tudjuk, hogy a késdbbi-
ekben széba keriild Victoria I11. banyatelket 160 000 forintért ado-
manyoztak.

Az eldz6 irdsainkban bemutattuk a Victoria bdnyatelkek ado-
manyozdsdval kapcsolatos dokumentumok egy-egy részletét (1,
7). Ezekbdl kovetkezik, hogy a Victoria-akndt valészintileg a ku-
tatds sordn, 1871-ben mélyitették le a megnevezett mélységig, ami
— ha az akkor a banyészatban elfogadott bécsi 6l mértékegységben
szdmolunk — 45,3 m mélységnek felelt meg. A széntelep vastagsa-
gdt mashol 3 bécsi 1abban (0,95 m) adtdk meg.

A dokumentum tovabbi része megemliti, hogy a helyszini beji-
rdsi engedélyezési eljarasban részt vett Radenich Jdnos pécsi ligy-
véd, a széban forgd hosszihetényi teriiletet birtokld pécsi pilispok-
ségi uradalom meghatalmazott iigyésze, valamint a banya bérldi, a
Zsolnai Tdrsasdg tulajdonosai: Griin Zsigmond és fia, Zsolnay Vil-
mos €s Engel Adolf pécsi kereskedok. A tarsasag részérdl Riegel
Antal mint banyaigazgatd jelent meg. A szomszédos banyét (DGT)
Hnilitska Antal képviselte.

A Zsolnay Tdrsasdg 1871-ben 50 éves bérleti szerzodést kotott
a Pécsi Piispokséggel, de csak négy évig birtokolta a banyét, s
1874-t81 albérletbe adta a Victoria Rt.-nek.

A banyatelkeket a Pécsi Piispokség nevére jegyezték be. A Vic-
toria Rt. bérldként volt jelen.

A banyabdl nyert szén mennyiségérdl nincs tudomdsunk. A
termelvény viszont az akkori viszonyok kdzott tetemes mennyisé-
gli lehetett, mivel elszallitdsdhoz 16vontatdsd vasutat épitettek (1).
Megtaléltuk ennek a vasttnak a ,,szabdlyzatit” is, melyben részle-
tesen meghatdrozzdk a vontatdssal kapcsolatos 6v6 rendszabélyo-
kat.
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A Victoria-bdnydhoz Riegel Antal lakételepet is épittetett, amit
Victoria-telepnek neveztek. A kozségben tovabbd megvett egy ko-
rdbban megyei tulajdonban levd épiiletet, amelyben a banyaveze-
tés mukddhetett. A dolgozdknak banyatarsladajuk is volt. A Vic-
toria-lakotelep telkeit a Pécsi Szemlében (1) méar bemutattuk. A
térképek alapjan megallapithat6, hogy a telepet, miutdin a DGT
1910 és 1945 kozott atvette, Hdrsas-telepre keresztelték at.

Amikor a banya mér nem volt gazdasdgosan lizemeltethetd,
elébb bérbeadtak, majd dolgozdéstul eladtdk a szomszédos DGT-
nek.

A Szent Miklds-banyatelek

A Victoria IIl. banyatelektdl déli irdnyban a Hossziihetényi
Készénbdnya Rt. (HK Rt.) kért banyatelek-adomédnyozast, amely-
nek jogelddje a Budapesti Bankegyesiilet, illetve Rosenfeld Berndt
bécsi bankar volt. A munkat harom kutatétaroval kezdtek el (4.
abra). Rosenfeld — forrdsunk szerint — 1897 augusztusdban a hosz-
szihetényi kozség urbéreseivel és egyéb foldbirtokosaival kotott
egyezséget (4). A szerzddés 80 évre szolt. A kozség hatardban
levé foldtulajdonuk alatti 6sszes ,,dsvanyszénre” és egyéb hasz-
ndlhat6 dsvanyokra vonatkozott. Fobb pontjaiban tartalmazta,
hogy

— A telep eléréséért és feltdrdsdért jogdban dll a haszonbérlo-
nek a bdnyahatésdgndl kutatdsi engedélyt kérni, zdrt kutatmd-
nyokat bejelenteni... egyszoval mindent megtenni, amire a bdnya-
birtokos a bdanyatorvény értelmében jogositva van”. Kiilondsen be
kellett tartaniuk az 1854. évi banyatorvény altalanos rendelkezése-
it;

— kikototték viszont, hogy az urbéreseknek joguk van a kdzség
hatardban barhol kébanyat nyitni és a termelt kovet sajat hasznuk-
ra értékesiteni. Figyelemmel kellett lenniiik azonban arra, hogy a
bérlok banyamiivei semmilyen kart ne szenvedjenek;

— a szerzOdés szerint a haszonbérldnek a banyabirdsig hataro-
zatat kovetO egy éven beliil kellett megkezdenie a kutatast, a szén-
termelés meginduldsa utdn pedig a késébb megkdtésre keriild szer-
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z8dés szerinti szénmennyiséget atadni, illetve ezen feliil a forgalmi
arndl 10%-kal alacsonyabb aron bizonyos mennyiségre vételi lehe-
téséget biztositani,

— a kitermelt szén utdn métermazsanként a késobbi megallapo-
das szerinti Osszeget kell fizetni, aminek hitelességét jogdban 4ll a
haszonbérbeaddknak a nyilvantartasi konyvekbe betekintve ellen-
Orizni,

— a kifizetett bérletosszeget a kozség eloljardi osztjdk ki — te-
kintet nélkiil arra, hogy kinek a foldteriilete al6l termelték ki,

— ha a bérl6 nem taldlna elegendd szenet vagy mds hasznositha-
té 4svanyi terméket, akkor minden kotelezettség és kartérités nél-
kiil eléllhat a szerz6déstol.

Rosenfeld eladta a fenti szerz6désbdl szarmazé jogait a Buda-
pesti Bankegyesiiletnek, akik viszont elcserélték a DGT-vel az
1895-ben a Victoria Rt.-t6l megvasarolt varaljai banya kitermelési
lehetdségeivel. Rdadasul az iizletet a DGT részérdl 840 ezer koro-
néval is megtoldottak. igy az ut6bbi cég a Victoria-bdnydval egyiitt
biztositotta a vasasi banya Hossziihetény iranyaba torténd terjesz-
kedését.

A Rosenfeld-féle megallapodédst a HK Rt. 1922. évi egyezségi
megallapodds-mdsolatdbdl is ismerjiik (5. a., b. dbra), amely az
elébbit médositotta.

A Hosszithetényi Koszénbdnya Rt.-ben a részvények tilnyomd
tobbségét a DGT birtokolta.

A HK Rt. 1901-ben, a banyatelek-adomanyozds kérelmének
megalapozasa érdekében a 2255. helyrajzi szdmu telken egy 21,5
m-es kutatéaknat mélyitett, amelybdl északnyugati irdnyban ke-
resztvagatot hajtottak. Az aknatél 32,4 m tdvolsagban elértek egy
kitermelésre érdemes 40 cm vastagsagu széntelepet. A be-mutatott
bizonyitékok alapjan a Budai Bdnyakapitinysdg az 1902. évben
9164. szam alatt a Szent Mikiés védnevll banyatelket bejegyezte
(6. a., b. abra).

Az adoményozds elnyerése érdekében lemélyitett aknabol, ke-
resztvdgatbodl kiindulva a megtaldlt vékony telepben csapésirdnyud
vagatott hajtottak. A szell6ztetés érdekében a szén csapdsirdnyat
kovetve (banyaszati szaknyelven guritét hajtva) 1904-ben a fel-
szinre lyukasztottak. 1905-ben viszont a banyatérségek elvizese-
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dése miatt az egészet feladni kényszeriiltek. A kiilszinre nyil6 vé-
gatokat biztonsigi okokbdl betomedékelték.

A tovabbiakban a DGT kiilonb6z6 okokra hivatkozva halasz-
totta az itteni banyamiivelést, mivel a vasasi banya sokkal kedve-
z8bb koriilményeket biztositott a széntermelésre. Ezért kellett az
emlitett 4j megallapoddst 1922-ben megkotni. Idézet a dokumen-
tumbdl:

LA szerzodés 3. pontjdban érintett haszonbér tekintetében a
felek akként dllapodnak meg, hogy a Részvénytdrsasdg 1921. évi
Jjanudr 1-t6l visszamendleg évi haszonbér fejében, 1928. évi janu-
dr 1-ig 100, azaz Egyszdz métermdzsa a pécsi bdnydkbol terme-
lendo szenet fizet. 1928. évi janudr 1-t6l 1933. évi janudr ho 1-ig
az évi haszonbér 125, azaz Egyszdzhuszonot métermdzsa szén,
1933. évi janudr 1-t0l kezdddoleg pedig az évi haszonbér 150 mé-
termdzsa, azaz Egyszdzotven métermdzsa szén.”

A HK Rt. tovabbra is id6hizdsra jatszott a termelés megindita-
sa ligyében: iizemsziineteltetési engedélyt kértek a pécsi banyaka-
pitdnysagtol (6). A kozség képviseldi panasszal éltek, és kérték az
tizemsziineti engedély megtagadasat. Az e kérdésrdl tartott targya-
lasra utal az 1935. janudr 22-én keltezett dokumentum. A bérbe-
adok kozvetleniil a DGT-vel kivantak egyezkedni, mivel tudtik,
hogy a HK Rt. elhatdrozdsai mogott — tekintettel arra, hogy a don-
téshozatalhoz sziikséges részvények tobbsége a DGT birtokdban
volt — e cég szdndékai allnak.

Késébb a DGT-nek tovabbi vitdja timadt Hossziihetény kozség
vezetésével arrdl, hogy mely teriileteket érinti a HK Rt. banyabir-
toka, ezért megalakitottdk a Pécs-Baranyai Szénbdnyamiiveld Rt.-
t, hogy a komlo6i és az északi banyak feldl fenyegetd terjeszkedés-
nek elejét vegyék (2). Ebben a részvények 47,5%-at birtokoltdk.

A hosszuihetényi teriiletet a DGT a vasasi banya pétlasara, vagy
igénynovekedés esetén a termelOkapacitds novelésére szanta.
Amig Vasas miikodott, nem volt érdeke a felszini szénkibuvdso-
kon banyat nyitni és fenntartani, az 1930-as években pedig a hat-
térben mar megkezdték az Gj mélybdnya terveinek elokészitését.
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(A kozleményhez tartozo dbrdkat ldsd a kovetkezo oldaltol.)

Az 1. dbra magyardzata (L. a kovetkezo oldalon): A pécsi szénbanyaszati
teriiletek a tulajdonviszonyok megjelolésével az 1945. évi allapotok sze-
rint. A 3. szdmmal jelolt teriilet a Szent Mikl6s banyatelek egyben. Téle
észak, észak-nyugatra helyezkedtek el a Victoria L., IL., III. banyatelkek
(Forrés: A mecseki készénbdnydszat torténete. Szerk. Szirtes Béla. Pécs,
1993).
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3. dbra. A vasasi és a Victoria banyateriilet 19. szdzadi térképen, a

Victoria-akna helyszinének megjelolésével, a I6vasit nyomvonaldval és a

Victoria (Hérsasi) lakételeppel (Forrds: MBVH Rt gyiijtemény).
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4. dbra. A Rosenfeld-féle kutatotarok helyszinrajza.
(Forras: MOL Z 1359. 34. ¢cs. 72 t.).
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Nésolat,

Egpyezségd Negéllapodds,

Tintner JenS,k1ézli Jémos,lelad Booz Jénos hosszuhetényi lakésok,
mint a Hosssuhetényi Urbéresek és egzyéb ISldbirtokosok megbizottai, mis-
réozrl pedig Dr.Bama Kéroly budapesti lakds lgyvéd,mint a Hosszuhetényi
Kénzénbinye Részvénytirsasig megbizottja kioaott az 1697 évi augusztus hé
20,=én Hosszuhetényben kelt és iosenfeld Bernittal kotott,utébbi &ltal a
H hetényi KSezénbénys Résgvénytirsasigra dtengednényezott szerzddds
nédositisira vonatkozélag a kivetkezdkben kittetett:

1./ A szerzédés 3-ik pontjéban érintett haszonbér tekintetében o
felek akként &llapodnsk meg,hozy a Résgvénytirsasig 1921 évi janudr 1-t81
visszamenSleg évi hasgonbér fejében,1928 évi janudr l-ij 100 azaz Egyssiz
métermigea o péosi binydkbSl termelend§ szemet fizet,1928 évi janufr 1-t81,
1933 évi jenuAr hs 1-ig ez évi haszonbér 125 azas Fgyssithusgonst méter-
mizea szén; 1933 évi janudr 1-t81 kezdSdSleg pedig az évi haszonbér 150
métommizsa azag Rgysgistitven métemdzsa szén.

2./ A hasgzonbér fejében fizetendS mindenkori szémmennyisdget az
Urbéresek mogbizottje minden éb mdrcius végbig a részvénytirsasignil meg-
vendelnd tartosik,aki a szenet legkésSbb ugyanazon &v legkésSbb junius 1o,
nopjéis,tetszése szerint vagy a Dunagfzhajésisi tirsusig vavasi binydja-
nil,vagy ab dllomds Hosszuhetény kiszolgiltatni tartozik,

3./ imennyiben a tirsasiy idSkogben a temmelést megkezdend,uzy o
haszonbbr fizetés tekintetében o szerzSdés,illetve a mindenkor érvényben
16v8 rondeletok vagy tSrvények lessnek irdnyadik.s termelés megkezdsodig
agonben ezen ogyezség l.font jiban foglalt ellenérték,illetve Ssszkirtala-
nitds molgil egyediili alapul.

4,/ Az ozen egyességzi meghillapodissal mindkét részrél felmerfilt
ktltsdgeket ogyediil a H hetényi énbénya részvénytirsssdy visoli,
aki kitelogettsdget willal ebbSl folydlag,hogy a Kdzbirtokossig megbizot-
tainak e cimen fojenkint st-bteger azaz £000-5000 koronit és Dr.Rudhgy
imil Ugyvédnek o kbltségjogyzéke szerint felezdmitandd dijait o koggyiilé-
81 hatirozat értelmében ezen egyozséiet aldiwni jégosultek aldirdsa utin,
kifizeli.

- 5,/ Egen megillapodis o Hosszubetényl iiészvénytérsasigra nézve Fite .
Lesive, ancrre wpu o¥enl igargadinngs sl Jevidag ana antane el

5. a. dbra. Egyezségi megallapodas a hosszihetényi lakosok és a
Hosszihetényi Készénbanya Rt. megbizottjai kozott.
(Forras: MOL Z 1359. 34 ¢s. 72 t.)

101



ligyezségi Meghllapodis.

- g

Go/ Bzen megAllafodis folytdn az eddigi Gsszes vitds igények és
kérdések kielégitést nyernek aszzal e hozzdndissal hogy a Hosssuhetényi
K&nzénbénye Réssvénytirsasigot a temelés tényloges megkezdéséis csak as
ezen megillapodis l.pont jiban foglalt kitelezettségek terhelik.

lely egyessdsi megdllapodis egyezs felek eldtt felolvastatott,
anyanyelvikktn megnagyariztatott és mint akeratukkal mindenben egyezd
elfogadd¥ é8 hoszdjérulds jeléul sajétkesiileg aldiratott.

Kelt Pécmett 1922 évi junfus hé 17.-én,
EX6ttunk mint tanuk:

Dr. Radmay Eail sk, Pels§ Boos Jénos ok.
layor Klementine sk, Klézli Jénos sk¢

Tintner Jen§ sk.

Dr, Barna ske
‘s Hosszuhetényi Készénbénya rt.
megbizdsibél .
A Hossgzuhetényi Urbéres Birtokossdg eszen egyezségi megillapodist
Jj6vihagySlog tudomisul veszi.
Kelt Hossgzuhetény 1922 évi junius hé 16-4n,
p.h, Klésli Jénos sk.
Kogbirtokosségi elnbk
Rad$ Jézsef sk,
JegyzSktnyvvezets.
Jévihagyatott a Hosszuhetényi KSmzénbinys Réssvénytéirsasés
ignzpatéedginak 1922, junius 20-4n megtartott ilésén.-
HOSSZUHETENYI KOSZENBANYA
RESZVENY~-TARSASIG .
Jicinsky sk, Jo Engel sk,

s

5. b. dbra. (Leirasat 1asd az el6z6 oldalon!)
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6. a. dbra. A Szent Mikl6s-banyatelek adomédnyozasi okménya.
(Forras: MOL Z 1359. 34 ¢s. 72 t.)
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6. b. dbra. (Leirasat 1asd az el6z6 oldalon!)
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Archivum

Hogyan sziiletett meg 1939-ben
,»»A vasércbanyaszat szaknyelvének szokincse
Rudabanyan” cimii doktori disszertaciom?”

IDR. TARJAN JENO)|

Furcsa érzések kavarognak bennem, hiszen az 50 évvel ezeldtt
megirt disszerticié eldszavdban megvan a vdlasz a cimben feltett
kérdésre. Csak egy nevet emlitek, Dr. Schwartz Elemér professzo-
rét, aki szentgotthirdi szarmazasu ,,svab” ciszterci rendi szerzetes
volt, s egy nyelvészeti szemindriumi gyakorlaton a hivatasok és
foglalkozasok szaknyelvének eredetét vizsgilta (Standes- und Be-
rufssprachen). Mar masodéves egyetemi hallgaté koromban meg-
adta szakdolgozatom cimét: Wortschatz der Bergmannssprache
des Einsenerzbergbaues in Rudabdnya. A probléma furcsa médon
édesapammal keletkezett, akinek tulajdonképpen koszonhetem,
hogy a kinyomtatott disszertaci6 1étrejott. Tudniillik 1933-ban, az
érettségi utdn természetesnek taldlta, hogy én csakis a soproni
Bdnyamérnoki Fdiskoldn folytatom majd fels6fokd tanulmanyai-
mat, és banyamérnok leszek. Mar 7-8 éves koromtdl kezdve egé-
szen addig, amig Miskolcra nem keriiltem a Lévay Jozsef Refor-
mdtus Gimndziumba, mindig magéval cipelt a binydba, még a
kurityani szénbdnyaba is. Vasarnaponként hajnaltél koriilbeliil dél-
ig figuransként vele kellett mennem a kornyezd falvakba.

Ezekbél a falvakbdl, kiilonosen Also- és Felsotelekesrdl sok,
foldmiiveléssel foglalkozé csaldd férfi tagjai (az dgynevezett ,két-

* Dr. Tarjdn Jend nyelvész, egyetemi docens (1915 — 1999) a rudabényai
(akkor még) Erc- és Asvdnybdnydszati Miizeum felkérésére 1990-ben
irta az itt olvashato visszaemlékezést, amit néhdny kevésbé 1ényeges szo-
vegrész kihagydsdval kozliink.
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laki” banydszok) a vasércbanydban dolgoztak. A banyészok rend-
szerint néhdny hold folddel is rendelkeztek, s furcsa médon dllan-
d¢ vita volt kozottiik a foldtulajdon telekkonyv szerinti hatarat il-
letden. Ezeket a vitdkat kellett ,, Thern mérnok” iirnak eldontenie.
fgy lett Apdmbdol ,,mérnok”. Valéban ,,folmérte” a telkeket, és eh-
hez kellett neki a figurans (ez voltam én). O azutdn a telekkonyvi
bejegyzések alapjan helyrajzokat készitett, és ezek nyomdn a hely-
szinen foldbevert kardkkal, néha kdoszlopokkal pontosan kijelol-
ték a foldtulajdon hatarat.

Ezek a kirdnduldsok egy 10-14 éves gyerek szdmara (bar na-
gyon szerettem és most is szeretem a természet 1gy 6lét), mégsem
voltak drvendetesek, népszerliek. De hasznosnak bizonyultak, mert
a hegyes-dombos, erdds vidék minden fajanak, sok erdei és mezei
virdgnak, ndévénynek a nevét megtanultam. A hosszi, gyalogosan
vagy lovas szekéren kozosen eltoltott idO alatt az Apdm altal
Rudabdnydrol és kornyékérdl (hiszen Aggtelek is alig 25 km-re
van innen) elmondott torténetek keltették fol bennem a még ma is
meglevd lokalpatriotizmust és a jelenleg is €10 szeretetet sziiléfa-
lum irant.

Itt térnék vissza arra, hogy megvaltoztattam a nevemet. Hidba
keresné valaki a rudabdnyai temetdben a Tarjdn banyamester sir-
jat... Mert, mint emlitettem, 6t mindenki Thern Sdmuelként ismer-
te és ismeri még ma is, nem valtoztatta meg a nevét. Dobsinai ,,bu-
Iéner” volt, s a torténelmi Magyarorszdg felvidékérdl véandorolt
Rudabdnydra a német anyanyelvli banydszokkal, akik az 1880-ban
megindult vasércbanydszat hirére telepiiltek a kozségbe.

Apam és felesége, Eltschliger Anna 1909-ben koltoztek Ruda-
bdnydra. Dobsindn akkoriban megsziindben volt a banyaszat, és a
hivatalos nyelvként a németet haszndlé banyaigazgatdsag Rudabd-
nydn szivesen fogadta Apdmat, német nyelven végezte a 4 polgéarit
Dobsindn és a3éves banyasztechnikusi tanfolyamot Selmecbdnydn.
Apam természetesen tudott magyarul és szlovdkul is, igy 6 lett az
els6 haromnyelvii idegenvezetd a dobsinai jégbarlangban.

Rudabdnya lakossiga teljesen magyar volt, ennek ellenére a
bulénerek kezdetben csak nehezen asszimildlédtak. 1926-ban Ru-
dabdnydn tnnepelték Dobsina véros 600 éves jubileumit. Az
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egész ,,Csonka-Magyarorszdgon” szétszorédott bulénerek odase-
reglettek. Szamomra — 10-11 éves voltam — akkor vélt realitdss4,
hogy mit jelent Trianon.

Elemi iskolai tanulmédnyaimat Rudabdnydn, a tarsulati iskola-
ban Végeztem Eltscher Kdroly f6tanité Ur (igazgatd) engedélyével
mar 0t €s fél évesen elkezdhettem az els6 osztalyt (tudniillik janu-
4rban sziilettem), de nem nyertem vele semmit. Ot osztalyt kellett
ugyanis elvégeznem, mert Miskolcon a gimnaziumban csak 10
évet betoltstt tanuldkat vettek fel. Tgy engem otthon készitett fel
egy tanitd, aki maga soha sem tanult latint, aminek kdvetkeztében
a gimndzium elso osztalyét csak alt. j6 eredménnyel végeztem (la-
tinbdl kegyelembdl kaptam elégségest). Miskolcon azutan mér
mindig jeles tanul6 voltam, és 1933 juniusdban érettségiztem, ki-
tiné eredménnyel. Ez azt jelentette, hogy felvételi vizsga nélkiil
vettek fel a Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem Bolcsészkardra,
mert mindendron tanar szerettem volna lenni. fgy tehdt Apdm dlma
nem vélhatott valdra.

Angol-német szakos bolcsészhallgaté lettem, de az Eotvos Kol-
légiumba (az elit bolcsészkollégiumba) kitlind érettségi bizonyit-
vanyom ellenére nem vettek fel. Ez volt egyetemi hallgatéként az
els6 nagy csaldddsom, amit csak mellékesen emlitek meg, mert
minden nehézség nélkiil felvettek viszont a Horthy Kollégiumba.
Ez azonban egy zstfolt didkszalld volt inkdbb (kb. hatszdzan lak-
tak ott), ahov4 a hallgat6 jobbdra csak aludni jart, és ott reggeli-
zett. A szobdk 2, 4 és 6 dgyasak voltak. A kozos tanulészobdban a
nyugodt tanulds lehetdségét biztositottdk, mindenki kiilon irdasz-
tallal rendelkezett, és abszolit fegyelem és szilencium volt kotele-
z8 (pl. a dohdnyzdst a tanul6ban szigoruan tiltottak). Ezért sokan
nem szerették ezt a kollégiumot, és igyekeztek mashol helyet ta-
lalni. Minthogy azonban én mindjart ingyen helyet kaptam kit{ind
érettségi bizonyitvdnyom miatt, itt maradtam. Ha j6l emlékszem, 4
évig ugyanabban a szobdban laktam 6t bolcsészhallgatd kolléga-
val, akikkel még ma is j6 bardtsdgban vagyok. Ebédet a kozeli re-
formatus didkmenzan, vacsorat pedig a Menza Akadémidn kaptam
rendkiviil kedvezményes dron. Igy az Apdm 4ltal kiildott havi 30
pengd boven elég volt a kosztom fedezésére.

Természetesen a legnagyobb lelkesedéssel fogtam hozzd egye-
temi tanulmédnyaimhoz. A szobdban csak én voltam angol szakos
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és ,,gélya”, a velem lako két mdsodéves kolléga németet hallgatott.
Mivel az el6addsok német nyelven folytak, és én ,,von Haus aus”
szerencsére tudtam németiil, ezzel a targgyal kevesebb gondom
volt. Angolbdl azonban sok problémdm akadt, mivel az el6adaso-
kat, f6leg Yolland professzor érain, nehezen értettem. Igy hat min-
den alkalmat megragadtam angol tuddsom gyarapitdsara. Akkori-
ban sajnos még nem volt magnd, s idegen nyelvleckék gramafon-
lemezen ritkasdgszdmba mentek. Ezért minden olyan angol nyelvi
orara eljartam, melyeket sziiletett angol lektorok tartottak, de
ugyanezt tettem németbdl is. Német nyelvtuddsomat nagyban el6-
segitette az, hogy mdr érettségi utdn, 1933. nyaran kb. 6 hetet tol-
tottem egy Bécs melletti kisvarosban, egy rudabanyai csaldd ottani
rokonai jévoltabél. Igy a német eldaddsokkal és szeminariumi gya-
korlatokkal kapcsolatban kezdettl fogva nem voltak gatldsaim.
Az eldadasokon, ahol kb. 50-100 hallgaté volt jelen, magam is
részvettem, és még jegyzetelni is tudtam. Természetesen vala-
mennyi el6addsra késziiltem, mivel a tanszéki konyvtarban szinte
minden sziikséges anyagot megtaldltam. Bevallom, hogy a német
irodalmi eldaddsokat is nagyon szerettem. Thienemann Tivadar
professzor minden eldadédsa élmény volt. Schwartz professzorral
mdr I. éves koromban megismerkedtem. A német nyelvészeti gya-
korlatokon csak 8-10 hallgaté volt egy csoportban, és igy hamar
kialakult a személyes kapcsolat. Félévenként mindenkinek tartania
kellett egy-két , kiseldadast”. En mindjart vallaltam a ,, Standes und
Berufssprachen” téma korében. Azt hiszem, ez adta az els6 im-
pulzust ahhoz, hogy késébb Schwartz professzorndl nyelvészetbdl
doktoraljak.

Angolbdl elég nehezen tudtam Iépést tartan a budapesti jobb
csalddokbdl szarmazé tarsaim (féleg lanyok, ,,baroness’-ek) tud4-
saval. A években a legelokeldbb szak az angol-miivészettorténet
volt. Szinte csak néhallgatdk voltak itt, pl. Kisfaludy Strobl Eva, a
Kornfeld bar6nok stb., azt hiszem, kezdetben fel is tlintem félénk,
gdtlasos viselkedésemmel, mert az angolt tanuldk 1étszdma kisebb
volt. Emlékszem, hogy volt olyan proszemindrium, ahol a 12 hall-
gatd kozill csak egyediil voltam fid. Yolland professzorral csak
eldadasokon talalkoztam, de szerencsére az I. félév kezdetén tar-
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tott ismerkedési Osszejovetelen a jelenlevd 2-3 fiu koziil egyediil
én keltettem fol az érdeklddését. Elég magas voltam, 183 cm, 72
kg, sportos alkat. Kikérdezett, hogy hol és mit sportolok. Ruda-
bdnydn és Miskolcon is jatszottam a futballcsapatban. ,,Sportsfan”
(sportrajongd) voltam, és még ma is az vagyok. A Professzor iir
javaslatara beléptem a BEAC-ba (a Budapesti Egyetemi Atlétikai
Club-ba) és ott jatszottam, néha még az I. csapatban is, és sakkoz-
tam is. Csak évekkel késobb jottem rd, milyen okos 1épést tettem
Professzor iir tandcsara. O a hattérben mindenben segitett. Termé-
szetesen tanulmanyi vonalon is j6l haladtam; németbdl és angolbol
csupa jeles kollokviumom volt.

Egyetemi palyafutdsomban al év hozott nagy valtozast. Ugyan-
is a mar emlitett Thienemann professzoron kivill Bleyer Jakab
professzor is tartott német irodalmi eléadasokat. Eppen a Faustrol
beszEIt, amikor egy 15-20 f6s csoport hangos kiabalassal (mikoz-
ben néhdny paradicsom is repiilt feléje) felszélitotta, hogy tavoz-
zon a katedrardl. Teljesen elképedve figyeltem az eseményeket. A
professzor kénytelen volt elhagyni a tantermet. Bleyer Jakab, mint
kés6bb megtudtam, a magyarorszigi ,,nemzeti szocialista német”
kisebbség vezetdje és orszaggyllési képviseld volt. Mindezt azért
irtam le ilyen részletesen, mert ez az eset érlelte meg bennem a
mar régdta szunnyad6 gondolatot, hogy magyarsidgtudatomat ne-
vem megvaltoztatdsdval (megmagyarositisdval) is kifejezzem.
Minthogy azonban még csak 20 éves (kiskord) voltam, ehhez
Apam beleegyezésére volt sziikség. Ez hozta a masodik Osszeiit-
kozést vele. Bizony csak hosszi huzavona utdn irta ald a beliigy-
miniszterhez irt kérvénylinket, hogy én és Kdlmdn 6csém, aki
akkor mar VI. gimnazista volt Miskolcon, neviinket Thernrol Tar-
Jjdnra véltoztathassuk. (Ocsém kiilonben jovétette az én ,,blind-
met”, mert Apdm kedvéért bainyamérnok lett.) Apam és akkor mar
férjnél volt ndvéreim természetesen megtartottdk ,,0si neviiket”.
Ez 1935-ben tortént, s a beliigyminiszter engedélyével az egyetemi
indexben is dtjavitottdk a nevemet Tarjdnra.

Ko6zben 1935-ben angolbdl és németbdl is jelesre szigorlatoz-
tam. 1934 nyaran djra kijutottam Bécsbe, illetve Ausztria mas va-
rosaiba is, 1935-ben, pedig el6szor jutottam el Anglidba, és Lon-
donban részt vettem egy Summer Vacation Course-on. Harmad-
éves koromban mindkét targybol megkaptam szakdolgozatom vég-
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leges cimét. Németbdl természetesen a ,, Wortschatz der Bergmans-
sprache des Eisenerzbergbauses in Rudabdnya” lett. Igy hat két
év 4llt rendelkezésemre, hogy most mdr tudatosan, a Professzor iir
altal adott szempontok szerint frjam meg a német nyelvészeti
szakdolgozatomat. Apadm segitségével gyiijtottem a banyaszok
altal hasznalt szavakat és tanulmdnyoztam a banydsz szaknyelvet.

Természetesen angolbdl is meg kellett irnom a szakdolgozato-
mat, melynek cime ,, Milton koltészete és az Elveszett paradicsom
magyarorszdgi fogadtatdsa” volt. Yolland professzor urral a kap-
csolatom egészen kitlinden bardti lett. A szakdolgozatot a szigorlat
elott kellett beadni 1937-ben. Erre a dolgozatra is jelest kaptam, és
a Professzor iir kifejezte reményét, hogy doktoralni fogok. Miutan
elmeséltem neki német disszertdcidom torténetét, angol gentleman-
hez illéen elfogadta, hogy az Apdmmal valé konfliktus enyhitése
céljabol csakis német nyelvészetbdl irhatom a disszertdciomat.

Itt tulajdonképpen befejezhetném a kis emlékezést azzal, hogy
1938-ban angol-német tandri diplomat szereztem, és 1939-ben le-
doktoréltam.

Meégis szeretnék még kitérni néhany nagyon is személyes szub-
jektivdologra, melyek dontden befolydsoltdk egész életemet. 1937-
tél ugyanis gyakorld tanér lettem, és el6szor németbdl tartottam
gyakorld tanitdst az egyetem Trefort utcai Gyakorlo Gimndziumd-
ban. Ugyanebben az évben kerestek angol szakos 6raadé tanart a
Lonyai utcai Reformdtus Gimndziumba. Az iskola helyettes igaz-
gatdja Yolland professzorhoz fordult, és 6 azonnal engem ajanlott.
A baj csupdn az volt, hogy én evangélikus vagyok, s nem reform4-
tus. Ezt Yolland professzor ugy oldotta meg, hogy kijelentette:
evangélikus — reformatus = protestdns. Ezt szerencsére Ravasz
piispok tr is elfogadta, és igy lettem Budapest egyik leghiresebb
gimndziumdban tandr, s ott is maradtam 1952 jtniusdig, mikor a
rdkosista partdllam megsziintette a felekezeti iskolakat.

1937. szeptember elején Yolland professzor behivatott szobaja-
ba, és kezembe adott egy cédulét, egy jémodi csaldd (igy mondta)
cimével, amely ,,tudor”-t (hézitanart) keres ottlak4ssal, azonnalra.
Ez nekem igen jol jott, mert a gyakorlé évemre nem jart kollégiu-
mi ellatas. Mikor elolvastam a cimet, elképedtem: Zwack Jdnos li-
kérgydros, Budapest, Uri utca 45. Tizéves fitk, Péter a Ciszterci
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Gimndzium 1. osztdlyos tanuldja volt. Ott laktam 1943. épriliséig,
mig meg nem ndsiiltem. [...]

Természetesen nem mondtam le a doktori cim megszerzésérdl,
és Schwartz professzor urat sem akartam cserbenhagyni. Két év
alatt késziiltem el disszertdciom magyar nyelvii szovegével. Az
ugyanis eldirds volt, hogy egyetemi doktori disszertacié csak ma-
gyar nyelven jelenhetett meg (a fiiggelékben idegen nyelvii 6ssze-
foglaléval). A magyar szoveg megfogalmazdsa sem volt mindig
konnyli, sokszor gondot okozott az idegen nyelvii banydsz szak-
szavaknak j6 magyar megfelel6t taldlni. Ebben is nagy segitsé-
gemre volt Apdm, aki akkor méar a mérndkségen dolgozott, és azt
hiszem, Péczeli mérnok urtdl, s taldn Kdllai igazgatd urtdl is kap-
tunk otleteket. Apam taldn akkor értette meg igazan, hogy ezzel a
disszertacidval egyfajta misszidt is betdltiink, mikor egy szaknyelv
szokincsét dtmentjiikk az utdkor szamdra. Ezt tudatositotta benne
Mauritz Béla, a Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem Asvdnytani Tan-
székének professzora is, aki tanulményi kirdnduldsra minden év-
ben Rudabdnydra hozta hallgatoit, és kisérének Apdmat kérte fel.
Bizonyos vagyok benne tovabb4, hogy Apdm tdle tanulta meg az
dsvany-meghatdrozds tudomdnyos eljardsat, és igy ismerte meg a
Rudabdnydn eléforduld dsvanyokat is. Valdszintileg akkor tudato-
sodott benne, hogy az a munka, amit én irtam, szintén tudomanyos
jelentdséggel bir.

Schwartz elemér professzoron kiviil azt hiszem, meg kell emli-
tenem Melich Jdnos professzor ur nevét is, aki a szlav jovevény-
szavak etimoldgidjaban a legtobbet segitett. A ,,driicski” sz6r6l kii-
16n tanulmdnyt irt.

Szeretném még megemliteni, hogy az Amerikdbol visszatért ba-
ny4szok nem csak a ,,bodikdm” sz6t vették at, mint angol eredetii
jovevényszét. Taldn gyakrabban mondogattdk egymdsnak a ,,szan
a bics”-et (son of a bitch). Pejorativ értelemben (,,kurva anyad”)
hasznéltdk. En mint angoltandr mar akkor azonnal megértettem (50
évvel ezel6tt!) a kifejezés jelentését, hiszen a bitch = ,,rima, kur-
va” minden sz6tdrban benne van. De 1939-ben ez igy nem tetszett
professzoromnak, ezért kihagytam a szogylijteménybdl. Bér ellene
vagyok, hogy tragar kifejezésekkel csufitsuk nyelviinket, mint
torténelmi tényt, talin most mér, 1990-ben leirhatom.
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Mint érdekességet emlitem, hogy Kdllai Géza igazgatd ur leve-
let irt nekem és kért, hogy ha Rudabdnydn jarok, keressem fol
iroddjaban. Természetesen a késziilé disszertaciom érdekelte. L4-
togatdsomkor megmutattam neki nyomtatdsra kész miivemet, 6
pedig dthozatta lakdsardl a teljesen kész német-magyar, magyar-
német banydszati szakszoétdrat. Igy keriilt bele a disszertdciémba
az a néhany sor, mely Kdllai Géza e munkdjardl tesz emlitést.
Sajnos tigy értesiiltem, hogy a hdbord alatt a kézirat elpusztult.”
Most is az a véleményem, hogy nagy kar érte.

A VASERCBANYASZAT
SZAKNYELVENEK SZOKINCSE
RUDABANYAN

IRTA:

TARJAN JENO

BUDAPEST, 1959.

Dr. Tarjdn Jend az 1950-es években.  Dr. Tarjdn J. konyvének cimlapja.

A hazitanarsdgomnak megvolt az az elénye is, hogy ily médon
jol kerestem. A disszertaciot ugyanis ki kellett nyomatni, és 110
példanyt a Dékdni Hivatalnak beadni. Ez akkor tobb mint 200
pengdbe keriilt. A szdbeli szigorlat dija 200-250 pengd, az avatdsé
kb. ugyanennyi volt. Tehat minimum 600 peng6be keriilt az egye-

" Téves informdci6: a kézirat Kdllai Géza 6zvegyének ajandékaként az
Orszdgos Magyar Bdnydszati és Kohdszati Egyesiiletbe keriilt, ahol
azonban késébb elkallodott. (A szerkeszto.)
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temi doktori cim megszerzése. Szdébeli szigorlatom is kitlinen
sikertilt: ,,summa cum laude” doktoraltam. Csak azért nem kaptam
meg a kormanyzd4i aranygytiriit, mert a gimndzium elsd osztalya-
ban nem voltam jeles, a dolgozat elején ismertetett okoknél fogva.
Az tnnepélyes avatdson, melyen Zwack ur frakkjdt viseltem (a
fénykép ma is megvan), csak Nelli ndvérem volt jelen, aki Zichy-
tdjfalubol jott fel Budapestre. Sem Apdm, sem Anydm nem jott el.

[...]

A rudabdnyai kiilszini vasércbdnya.
(Képeslap, Rosenblatt, Miskolc, 1925 koriil.)
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Szakirodalom

Olvaséink figyelmébe ajanljuk...

Osszedllitotta: HADOBAS SANDOR

A hazai szakfoly6iratokban és mds periodikdkban, alkalmi pub-
likdcidkban gyakran jelennek meg részben vagy teljes egészében
banyaszattorténeti vonatkozdsd tanulmanyok. Sajnos e draga és
csak kevesek altal keresett kiadvanyoknak az el6fizetését, beszer-
z€sét a konyvtarak tobbsége pénzsziitke miatt nem engedheti meg
magéinak, igy sokszor nem, vagy csak késve figyel fel a benniik
kozolt irasokra a szakmai kozvélemény. Bar az internetrél ma mar
a legtobb adat megismerhetd (tartalomjegyzékek, egyes esetekben
teljes szovegek), dm még sokan idegenkednek a tdjékozodas e for-
majatol, masok pedig id6hidny vagy egyéb okok miatt nem iilnek
a szamitégéphez.

A jovOben oly médon kivanjuk segiteni az érdekl6dési koriink-
be tartozé publikdciok minél szélesebb korli megismertetését, hogy
id6énként csokorba gytijtjiik és kozreadjuk cimleirasaikat. Ezek alap-
Jan mar nem okozhat gondot az érdekl6dOk szdmdra a sziikséges
fénymadsolatok, esetleg az eredeti lapszdmok megszerzése vagy a
megfeleld internetes oldalak hasznalata.

Ezittal az aldbbi kdzleményekre hivjuk fel olvaséink figyelmét
(a megjelenés idOrendjében):

ENDRODI Gibor: Két tiblakép a 18. szdzadi Ujbanyén. Csekély-
ség MS mesterhez. = Miivészettorténeti Ertesito, 55. évf. 2006.
1. sz. 119-124. old.

BALAZOVA, Barbara: Az alsé-magyarorszdgi banyavarosok ba-
rokk miivészetéhez: Joseph Andreas Wenzl von Sternbach me-
cenatiirdja. = Miivészettirténeti Ertesits, 55. évf. 2006. 1. sz.
125-144. old.
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KONYA Péter: Adatok a Tapolcai-medence bazaltbanydszatinak
torténetéhez. = Folia Musei Historico-Naturalis Bakonyiensis.

—A Bakonyi Természettudomdnyi Miizeum Kozleményei 24. Zirc,
2007. 23-34. old.

MATE Gébor: Az als6-magyarorszagi banyavarosok etnikai képé-
nek torténeti és foldrajzi vizsgilata. = Foldrajzi Ertesitd, 56.
évf. 2007. 3-4. sz. 181-204. old.

WEISZ Boglarka: Megjegyzések az Arpad-kori sévamolds és -ke-
reskedelem torténetéhez. = Acta Historica (Acta Universitatis
Szegediensis) 125. Szeged, 2007. 43-57. old.

WEISZ Boglédrka: A nemesércbanydkbol szarmazé kirdlyi jove-
delmek az Arpad-korban. = Kizépkortorténeti tanulmdnyok 5.
Az V. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2007. jinius 7—
8.) elbaddsai. Szerk. Révész Eva, Halmigyi Mikl6s. Szeged,
2007. 247-259.

SRAGLI Lajos: Hetven éve alapitottdk a MAORT-ot. = Honisme-
ret, 36. évf. 2008. 3. sz. 22-26. old.

BIRO J6zsef: Banyatarsladdk, banyatdrspénztarak a pécsi szénba-
nydszatban. = Pécsi Szemle, 11. évf. 2008. 2. sz. (nydr), 40-47.
old. 4 kép.

GLUCK L4szl6: A mdramarosi s6 kereskedelmének ttvonalai a
16. szézad kozepén. = Torténelmi Szemle, 50. évf. 2008. 1. sz.
1-10. old.

BARABAS Andris — KONRAD Gyula: A mecseki kdszén és
urdnérc banyaszatanak multja és lehetséges jovoje. = Foldrajzi
Kozlemények, 132. évf. 2008. 1. sz. 3-19. old.

WEISZ Boglarka: A nemesérc-banydszathoz kotodd privilégiu-
mok az Arpdd- és az Anjou-korban. = Torténelmi Szemle, 50.
évf. 2008. 2. sz. 141-161. old.

ZSAMBOKI Liasz6, dr.: Kerpely szerepe a magyar banyészati-
kohaszati szaknyelv megteremtésében. = BKL — Bdnydszat, 141.
évf. 2008. 1. sz. 5-6. old.

FARKAS Ott6, dr.: Kerpely Antal, a tanszékalapitd. = BKL — Bd-
nydszat, 141. évf. 2008. 1. sz. 7-11. old.

115



TARDY Pal, dr.: Kerpely a hazai modern vasipar megteremtdje. =
BKL — Bdnydszat, 141. évf. 2008. 1. sz. 11-15. old.

MENDLY Lajos: Szoboszlay Kornél professzor emlékére. = BKL
— Bdnydszat, 141. évf. 2008. 4. sz. 58. old.

RETHY Kéroly: Dr. Szokol Pl (1848 — 1936) élete és munkassa-
ga. = BKL — Bdnydszat, 141. évf. 2008. 4. sz. 59-60. old.

Banyaszati oktatas
a selmeci akadémia alapitasa elott

Miroslav Kamenicky: Banicke Skolstvo na Slovensku do
zaloZenia Banickej akadémie v Banskej Stiavnici. Bratislava,
2006. SAP — Slovac Academic Press, 119 p.

HADOBAS SANDOR

A szerzo (sziiletett 1962-ben) ismert szlovak torténész, a 16-18.
szdzad gazdasagtorténetével foglalkozik, s kiilondsen a banyédsza-
ti-kohdszati témdk érdeklik. Ennek bizonyitéka szdmos tanulma-
nya és kordbbi konyve is (Sredoslovenské striebro a jeho hutnicke
spracovanie do konca 18. storocie — magyarul: A kozép-szlovdkiai
eziist és kohdszatifeldolgozdsa a 18. szdzad végéig, Bratislava, 1995))

Széban forgé munkdja a selmeci banydszati akadémia alapitdsa
eldtti banydszati oktatds torténetét tekinti at Szlovdkidban — azaz a
torténelmi Magyarorszdg Felvidékén. A témaval kordbban tobb
kivalé kutat6 foglalkozott (példaul J. Viachovic, J. Vozdr szlovak,
Mihalovits Jdnos, Faller Jené és Zsamboki Ldszlo pedig magyar
részrdl), Kamenicky mégis érdemesnek tartotta (jbol 4ttekinteni és
ahol sziikségesnek latszott, tjraértékelni a kérdést. Munkdjahoz
ausztriai és szlovdkiai levéltarakban, konyvtarakban végzett kuta-
tdsokat, amelyek eredményeként Uj adatokkal tudta gazdagitani
eddigi ismereteinket.
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A bevezetés utdn eldbb a banydszati—kohdszati szakirodalmat
tekinti at a 18. szdzadig, kiemelve G. Agricola De re metallica lib-
ri XII cimli mivét. Mellette természetesen megemliti a tobbi fon-
tos szerzot és konyvét is (Ulrich Riilein von Calw, Lazarus Ercker,
Athanasius Kircher, Engelhardt Lohneyss stb.).

A kovetkezOkben a badnydsz és ko-
hasz szakemberek nevelésének, felkészi-
tésének fejlodését és mddszereit mutatja
AL be vazlatosan a 18. szdzadig, eurdpai 6sz-
do zaloZenia Banickej akadémie szehasonlitasban.

L i A TII. fejezetben arrdl a korabeli szo-
kasrol szol, hogy az ifjd banyasz- és ko-
haszjeloltek ismereteik bovitésére tanul-
mdanyutakat tettek a kontinens hires ba-
nyahelyeire. Tapasztalataikr6l naplot,
feljegyzéseket vezettek. Koziiliik talan a
legismertebb Lipot herceg, Mdria Teré-
zia csaszarno fia volt, akinek 1764. évi
utazasaival részletesebben is foglalkozik.
Kamenicky felhivja a figyelmet arra, hogy ez a forrdscsoport mi-
lyen fontos a két dsi szakma 17-18. szdzadi torténetének tanulma-
nyozéisa szempontjabol, ennek ellenére a tanulmdnyi utleirdsok 6sz-
szegyljtése és részletes feldolgozdsa még nem tortént meg.

A1V. fejezet a selmecbdnyai banydszati iskola torténetével fog-
lalkozik, kiilonosen keletkezésének koriilményeivel. Az intézmény
alapitdsit az 4ltaldnosan elfogadott 1735. jinius 22-i ddtummal
szemben (amely az iskola miikodésére vonatkozé elsd, vazlatosan
kidolgozott utasités keltezésének idépontja) arra a napra teszi, ami-
kor Mikoviny Sdmuel ,,geometra”-kinevezést kapott az als6-ma-
gyarorszagi banyavirosokba, tovdbbd megbizist a gyakornokok
oktatdsdra (1735. julius 29.) Tiizetes vizsgdlat ald veszi az alapi-
tassal kapcsolatos dokumentumokat, koztiik a J. F. von Lauern ne-
véhez fiz6do részletes instrukciét. E ddtum nélkiili fontos irat szii-
letését kozvetett bizonyiték (Mikoviny elobb emlitett kinevezésé-
nek muilt éviként vald emlitése) alapjan 1736 elejére teszi. Megél-
lapitja, hogy azzal a kordbbi vélekedéssel szemben, miszerint a
joachimsthali és a selmecbdnyai bdnydszati iskoldk szdmdra ki-

Miroslav Kamenicky
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adott instrukciok azonosak, Magyarorszdg részére kiilon instruk-
cio késziilt. Ennek egy példanyat sikeriilt a bécsi Hofkammerar-
chiv udvari kamarai anyagaban fellelnie. Tovébbi alfejezetet szen-
tel az intézet oktatdinak, elsdésorban Mikoviny Sdmuelnek, akirél
bdvebb élet- és pélyarajzot ad, kiemelve banydszati iskolai miiko-
dését. Mellette még két ,,instruktorrdl”, K. Heiippelrdl és J. P. Senn-
rél tesz emlitést. Egy masik alfejezetbdl a hallgatdkat ismerhetjiik
meg szamuk, szdrmazdsuk, életkoruk és mds adataik szerint. Végiil
a tanulmanyi programot elemzi a szerz az oktatdsra vonatkozé
utasitdsok és az iskola konyvtaraban fellelhetd szakirodalom, va-
gyis mai szohasznélattal a ,,tananyag” alapjén.

Az V. részben a kevéssé ismert, rovid életli szomolnoki banya-
szati iskolardl olvashatunk, melynek alapitdja a helyi kincstari ba-
nydk vezetd hivatalnoka, Georg Ernst Multz de Walda volt 1747-
ben. A rendelkezésre 4ll6 adatok fiiggvényében itt is bemutatja az
oktatokat, a hallgatdkat és a tanulmdnyi programot. Két tanarrdl
tud: Ignaz Lihirél és Gaspar Reitznerrdl, akiknek irdnyitdsdval hat
hallgat6é kezdte meg a tanulmanyokat. Szerencsére fennmaradt az
a szakkonyv-jegyzék, amelyet az intézmény létrehozdsanak eloké-
sziiletei sordn Multz de Walda kérésére az udvari kamara kiildott
Szomolnokra 1746-ban. Az alapité haldla (1748) utdn az iskola
megsziinhetett, mert késdbbi sorsardl nincs hiradas.

A konyv VI fejezete vazolja a Selmeci Bdnydszati Akadémia
létrejottének folyamatat, koriillményeit, ami ugyan mar nem képezi
a munka targyat, mégis hasznosnak mondhaté.

A zéarszoban a szerz6 roviden Osszegzi eredményeit. Kiemeli,
hogy a fennmaradt konyvlistdk és mas koriilmények mind Selme-
cen, mind pedig Szomolnokon a képzés magas szinvonaldra utal-
nak.

Gazdag irodalomjegyz€k, angol és német nyelvii 6sszefoglald,
mellékletként néhdny ismert hallgatéi névsor, valamint név- és
helymutaté zdrja az értékes és magyar szempontbdl kiilondsen
érdekes kotetet. Kar, hogy nyelvi nehézségek miatt — sok mas régi
magyar vonatkozasu szlovdk konyvhoz hasonldan — a hazai kuta-
t4s nemigen fogja hasznositani.
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