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Tanulmanyok

Eurodpa legrégibb banyaszati emléke
Farkasréten

GABORI CSANK VERA

A budapesti Farkasréten feltdrt éskori kovabdnydrol elészor a Na-
ture cimii tekintélyes és vildgszerte ismert londoni folydirat adott hirt
1984. augusztusi szamdban, majd a The Economist 1984. november 3-i
szdma az év régészeti szenzdcidjdnak nevezte az dsatdsokat. Az utobbi
cikket annak idején a Magyar Tudomdny is dtvette, de a feltdrdsok befe-
jezddése utdn a szerkesztoség sziikségesnek tartotta, hogy a nagy jelento-
ségii lelohelyet a folydirat hasdbjain alaposabban is bemutassa a kutatd-
sok vezetdje. A tanulmdny az 1989. évi 1. szdmban ldtott napvilagot, s
mivel a Magyar Tudomdny csak viszonylag sziik olvasokozonséghez jut
el, az abban foglaltakrol a banydszattorténet miiveldi, illetve a téma irdnt
érdekléddk nemigen értesiiltek. Igy fordulhatott eld, hogy a farkasréti
osbdnya mindeddig nem, vagy csak alig keriilt be a szakmai koztudatba.
Ezért az értekezést — a MT szerkesztoségének engedélyével — most vjra-
kozoljiik, abban a reményben, hogy végre utat taldl mindenkihez, akinek
a figyelmére szamot tarthat. A tanulmdny ismételt megjelentetését a tiz
éve elhunyt szerzo, dr. Gdbori Miklosné Csdnk Vera (1929-1996), az ds-
kékor kiemelkedd magyar kutatoja emléke eldtti tisztelgésnek is szdnjuk.
— A Magyar Tudomdny cimii folydirat kiaddja a Magyar Tudomdnyos
Akadémia. — (A szerkeszto.)

Az dsatdsok 1984-85-87-ben folytak, [...] igy annak ellenére,
hogy a vizsgdlatuk, a feldolgozdsuk csak most kezdddik, ma mér
Uj adatokat és eredményeket kozolhetiink. El6re hozva az 0sszeg-
z€st: szinte paratlan az eldkeriilt banydszszerszamok mennyisége
(ebben a korszakban agancsbol késziiltek), ezek kitlind megtartasa,
azaz épségiik és foleg a koruk, amelyet az abszolut értékll vizsga-
lat nélkiil is, mar elére meggy6z6déssel feltételeztiink. Ugy lt-
szik, lefrhatjuk, hogy ez a leldhely Eurdpdban a bdnydszat legré-
gibb emléke.



A geomorfoléogiai helyzet

A farkasréti Denevér-volgy kornyékét vastag, felsd tridsz kori
dolomit fedi.” A porl6, de kemény dolomitba vigédott be a f6-
volgy — a mai Denevér ut — mely a banya kornyékén 10 — 12 m
mély, és hosszan hizédik a Martonhegy feldl a Farkasréti temetd
felé. Ez a volgy a pleisztocén iddszak utdn — régészeti értelemben
a régibb kokor utan — az 6holocéntdl kezdve alakult ki. Egyes geo-
16gusok szerint képzddése mér kordbban elkezdddhetett, minthogy
bevigddasa igen mély és széles.

A fovolgy felett magasan egy kis keresztiranyd mellékvolgy,
volgykezdemény, volgyfo nyilik, nyilik, amely évezredek alatt tel-
jesen feltoltédott. Szélessége a Denevér ut felett 7 — 8 m — a
dombtetd felé hirtelen elkeskenyedik —, mélysége 5 — 6 m. Sargas
voroses, rétegezett kitoltése nagyon jol lathaté a majdnem fehér
dolomitfalak kozott.

Az oldalvolgy egykor iiresen, nyitottan 4llt: ez a lel6hely, ez
volt a természet adta killszini banyatér. A porlé dolomit ugyanis
tele van nagyméretli, gombolyded kovagumokkal és kékessziirke

" A cikkben szerepld korszakok:

tridsz kor = a foldtorténeti kdzépkor elsd szakasza, mely kb. 200 mil-
1i6 éve kezdddott; idStartama 25 milli6 év. Képzddményei kozé tartozik a
dolomit is, mely szénsavas viz hatdsara porlékonnya valik;

pannoniai képzédmények = (foldtorténet) a pliocén alsé szakaszaban
kialakult beltengeri iiledékek; féleg marga, agyag, homokkdrétegekbdl
all;

pleisztocén = a foldtorténeti negyedkor egyik nagy szakasza, az elje-
gesedések ideje; torténeti értelemben a régibb kdkor iddszaka, mely kb.
10 000 éve fejezddott be;

holocén = a pleisztocént kovetd foldtorténeti jelenkor; az cholocén
ennek kezdeti periddusa; régészetileg a paleolitikum €s a neolitikum koz-
ti periddus;

paleolitikum = régibb kékor, mely az els6 szerszdmot készitd ember
megjelenésétdl, eurépdban kb. 1 800 000 évtdl az utolsé eljegesedés vé-
géig tart;

neolitikum = a régibb és az dtmeneti kokort kovetd gazdasagtorténeti,
régészeti id6szak, mely kb. 7000 éve kezdédott.
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kovatormelékkel. A természetes kis volgyteknd falabdl az ember
ezt a nyersanyagot termelte ki a kdszerszdmok készitéséhez.

A teriilet tehat szoros értelemben kiilszini fejtd, amit a fold
alatti, aknds-jaratos banyatol a szaknyelv is megkiilonboztet. (Mi-
ne de silex, exploitation de silex — Silexabbau stb.)

A banya kordt tehat els6sorban a geomorfoldgiai helyzete ad-
hatja meg. Az oldalvélgy ugyanis csak akkor lehetett nyitott, csak
akkor nyilhatott fel, mieldtt az eldtte hizédé fovolgy, a Denevér tit
volgye kialakult. Mint emlitettiik: a pleisztocén, a paleolitikum
idején.

A volgyteknd, az egykori banyatér kitoltésének eredete és kora
nem egyértelmi — ami természetesen a benne levo leletek kor-
meghatdrozasat is erdsen megneheziti. Egyetlen régi megfigyelés-
re tAmaszkodhatnédnk, amit érdemes megemliteniink. 1928-ban je-
lent meg Schafarzik F. és Vendl A. ,,Geoldgiai kirdnduldsok a Bu-
dai hegységben” c. latszatra népszert konyve.

A Denevér utca also szakaszdn egy darabig még a budai mdr-
ga rétegein haladunk (0, 25), melyre a Mdrtonhegy feldl a loszta-
karo is leereszkedik. Nevezetes ez a pont arrdl, hogy a losz alol
lejtotormelékes homoklerakodds buivik ki... Rétegtani szempontbol
ez a kontinentdlis lerakodds a pannoniai képzodmények és a felsd
pleisztocén losz kozé esik.” — ,,A Denevér utca alsé szakaszdnak
tdjékdn levo losz homokos. Anyaga egyébként sem tiszta, mert lej-
totormelékes, sot alatta egy nagyobb lejtétormelék lencse is elo-
fordul...” Majd az Orbédnhegy feldl jovet: ,, Az drok oldaldban az
egész lerakodds pleisztocénnek tekintheto. A lerakodds helyi jelle-
gl és torrencidlis képzodésii... A kavicsszemek gombolylisége és
rétegzése a lerakoddsban folyoviz idészakos — torrens — miitkodés-
revall.”

A tokéletesen leirt helyet (pontosan) sikeriilt azonositanunk az
dsatds helyével — geol6gusaink természetesen nem is sejtették,
hogy innen régészeti leletek fognak eldkeriilni.

A volgyfd, a banyatér kitdltése, sztratigrafidja ugyanis a fenti
adatokat csak részben fedi —, ha fedi. Ma négy geol6gus, négy
egymadssal ellentétes nézetét ismerjiik —, és ami negativ eredmény,
Stefanovics Pdl tobbszori szedimentoldgiai vizsgdlata nem muta-
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tott ki pleisztocén kori 10szt a rétegekben. A régibb tévedés okdra
magam is vélaszolni tudnék — helyette azonban inkdbb a megfi-
gyeléseket 6sszegzem.

A banyatér feltoltése, eredete nem egynemii és nem folyama-
tos. A rétegek anyaga elsdsorban helyi eredetii: a kdrnyez6 dolo-
mit mélladéka kovatormelékkel. Valdszinli azonban, hogy ezt a
banyaszati tevékenység maga is ,,megforgatta”, és idonként a
dombtetdrdl a lefolyd viz sargds-vords homokot is telepitett ide.
(Pannon homok?) Kozeli eredetiiek a bemosott talajszemcsék, és
helyi lerakédast mutatnak a 2-3 cm-es dolomit iszapszalagok is.
Ugyanakkor rendkiviil er6s bemosdsok, apré szemii kavicsrétegek
tagoljék a kitoltést: id0szakos vizmosasok gyakori nyomai, ame-
lyek egyébként ma is miikddnek.

Feltiind és egyben szerencse, hogy ezek a vizes lefolyasok a
régészeti leleteket, a leletek szintjét sehol nem érintették. Az oka
kézenfekvd. Amikor iddszakosan viz folyt a volgytekndkben, ter-
mészetes, hogy nem dolgoztak benne. A kovetkezmény pedig: az
agancs-szerszamok feltiind épségben meglepden friss allapotban
keriiltek eld. Az 4llandéan lefutd viz ugyanis a targyakat nedvesen
tartotta, és a dolomitporral egyiitt, ami szinte tiszta karbont, igen
jol konzervalta dket. A végeredmény: 185 banydszszerszam.

A banya teriiletét harom blokkal tirtam fel, ami a meredek
hegyoldalon, és a leletek nagy mélysége miatt elég nehéz mddszer.
Ezek a szelvények 1-1,8 m szélesek, hosszisaguk 4tfogja a banya-
teret, mélységiik 4,5-6,5 m. Erthetd, hogy amikor az elsé, egy hé-
napos dsatds méternyi széles teriiletén 58 kitlinden megmunkalt
agancs-szerszam keriilt el0, felkeltette a kiilfoldi sajt6 figyelmét. A
végeredmény — kb. haromszor ekkora teriileten — /85 bdnydszszer-
szam, ami egyediilallé eredmény. Csak példaként emlitem, hogy a
kozépkorbdl Magyarorszdg egész teriiletén fele ennyi banydsz-
szerszamot nem ismernek.

A volgyteknd kitoltésében a leletek harom, egymastol jol elkii-
I6niilé rétegben fekiidtek. a kitermelés tehat legaldbb harom id6-
szakban, de iddszakonként szdmtalan alkalommal folyt. Az agan-
csok szétszortan, helyenként azonban egymdson vagy egymadsra
téve fekiidtek. Ismét a sztratigrafidhoz tartozik az, hogy a kultir-
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rétegek kozott igen vékony iszaprétegek huzodtak — a volgyteknd-
ben iddnként viz 4llt, a dolomitpor leiilepedett —, de ezek a leletek
rétegét sehol nem érintették. A vizfolydsok a hordalékképzddés
kozben tehdt nyugalmi allapotban voltak. Végiil a banyatér legalsé
szintjén két foldbe mélyitett godrot taldltunk — 2 m atmérdjli, 1 m
mély banyagddor —, melyekbdl a kovagumokat kiemelték. Ezekbol
szintén szdmos agancsszerszam, iitéko stb. kertilt eld.

Az dsatdsi megfigyeléseket nem ismertethetem. Meg kell azon-
ban emlitenem a kis mithelyeket (ezek halomban taldlhato, jelleg-
zetes alakd kovatormelékek), a gyartdsi hulladékot (jellegzetes
alaku szildnkok tomege) és a kis foltokban lathat6, nagyon apré
pattintékokat, amelyek ott keletkeztek, ahol a kova mindségét pro-
baltak ki. A nyersanyag eldzetes feldolgozasdhoz tartoznak a kii-
16nbdz6 méretli, gdmbolyl iitdkovek, az dn. retusérok, a ko alaté-
tek, ,,ull6k”. A munkafolyamatra azonban még kitérek.

A leletek osztalyozasa

Roviden a régészeti leletekrdl. Két csoportjuk van: az agancs-
szerszamok és az un. ,,matériel lithique”, amibe a kdszerszamtol a
szilankokig, kéhulladékig minden beletartozik.

Az agancs-szerszamok nehezen osztdlyozhatok. Ellentétben
ugyanis a kdeszkozok részletesen kidolgozott tipoldgidjaval és
nevezéktanaval, ezeknek nemzetkozileg bevezetett tipusuk, meg-
hatarozé neviik nincs. Nincsen tdjoldsuk, nincs el6- és hatoldaluk
stb. — csak a funkciéjukat latjuk, ismerjiik —, de ezek az elnevezé-
sek sem egyértelmiiek. Elég elolvasnunk a ,, 5000 Jahre Feuer-
stein-bergbau” c. 668 oldalas gylijteményes kotetet, hogy errdl a
bizonytalansagrél meggydzddjiink. A kotet egyébként orszagon-
ként tartalmazza a kovabanyak teljes jegyzékét és irodalmat is.

A tipologiai nehézségek oka nagyon egyszerli. A szarvas-
agancsnak meghatarozott alakja, zooldgiai felépitése van. Valtoza-
tot csak az egyedi életkoruk — az agancs magassiga, dgak szdma,
terpesztése — néha bioldgiai aberrdcidk (a vaddszatban hibas agan-
csok), és a nagy korbeli eltérések jelentenek. Egyszerlien: az



agancsbdl csak bizonyos ,,elore megadott” alaku szerszdmokat le-
het késziteni.

Kovetkezésképpen a targyakat a funkcidjuk e haszndlati résziik,
éliik, hegyiik stb. szerint lehet osztdlyozni — és a varidcid kevés. A
farkasréti leletek kozt legnagyobb szdmban ,.bandn alakd™ sziré-
szerszamok fordulnak eld. (A jelzd 4satds kozben adddott. Késdbb
tudtam meg, hogy egy zooldgiai osztdlyozas is ezt a nevet hasznél-
ja.) Ezek levagott szemdgak vagy kozépagak. Hegyiik a hasznélat-
tél er6sen kopott, néha egészen a spongiosa dllomdnyig. Valtozata
a hosszabb, tobbnyire kétagu szirdszerszdm — ilyenkor a nyeleket
az agancs szdrdnak az als6 része képezi — és nyeséssel, vagdssal,
reszeléssel, azaz daraboldssal még ,kalapacs”, kapa/csdkany
~emelO-feszitd” alakithat6 beldliik. Az idézdjelet azért hasznaltam,
mert funkciondlisan ezek sem minden esetben ,tiszta tipusok”,
tobbféle mdédon haszndltak Oket. A szirdszerszam egyuttal lehet
feszitd — a ,,feszitdnek” gyakran a két agat, hegyét koptattak el —,
és a ,.kalapdcs” is lehet szirdszerszam is, t. i. a fejét hasznaltak fo-
gantyunak, és val6jdban a hosszd nyél volt a sziiréeszkdz. A tipu-
sokat — a sajit rendszerezésiink, rendszerkényszeriink szerint —
tovabb lehet osztidlyozni. Létezik egy-két zooldgiai szempontd
osztilyozds (agancs szar, szemdg, jégdg, kozépdg, koronadgak és
ezek Osszetett formdi), de mivel mar a legprimitivebb, csak hasz-
nalt, de nem megmunkalt csontoknak is van tipolégidjuk, érdemes
lenne az agancs-szerszamok funkciondlis-tipoldgiai rendszerezését
elvégezni.

Erdekesebb az agancsok tovdbbi megmunkdldsa. Ennek els6
Iépése az agancs szdrdnak keresztiilvagasa, és az dgak lenyesése.
Valamennyi példdnyon kitlinden lathaté a vdgds, a reszelés helye,
sOt a haszndlattdl eltort darabok kijavitdsa is. Az agancs kérgének
rendkiviili keménységét ismerve, ez az eljaras kiilon kis témét ér-
demel.

Az agancsok egy-két kivétellel nem vaddszat, hanem gyijtés
utjan keriiltek a fejtéhodz. Vetett agancsok, amelyeknek a tovabbi
vizsgélata tobbek kozt az egyedszdm megdllapitasahoz, és a ,,ba-
nyészok™ 4ltal bejart korzet nagysdgdhoz vezethet. Az idézdjelet
azért haszndlom, mert meggy6z0désem, hogy ezek az emberek el-



sOsorban nem bdnydszok, hanem vaddszok voltak, akik a kovaki-
termelést ugyan rendszeresen, de csak alkalmilag, sziikségbdl vé-
gezték. Gyakorlati dton kiszdmithaté lesz, hogy ez a masodtevé-
kenységiik hozzavetdlegesen mennyi id6t vett igénybe.

A kdanyagbdl elsésorban az 5-10-20 cm 4tmérdjli, gdmbolyl
itékoveket és retuséroket emliteném. Anyaguk mindig kvarcit — a
kovanal sokkal nagyobb, 9-es keménységli kdzet —, ami a fejtd
kornyékén nem is fordul eld, helyidegen. Keriiletiink a hasznalat-
tél nagyon erdsen kopott, és tobb darabnak a sima részén iitések,
vagdsok vonalai, pontjai ltszanak. A szildnk lehasitdsdnal al4tét-
nek, iillének hasznéltdk Oket, mint ahogy szdmos agancson is éles
vagasok vehetdk észre.

Minden tovabbi leirds, ismertetés nélkiil j6l rekonstrudlhaté az
egész bdnydszati és feldolgozo tevékenység.

Oskori banyaszat

A banyatér falabol — és mint l4ttuk, gddrokkel a banyafenékbdl
— a nagyobb kovagumokat az agancs-szerszdmokkal koriilvajték,
kifeszitették. Az iitékovek erre alkalmatlanok, ezekkel a kovagu-
moét a porézus dolomitba csak mélyebbre lehet verni. A kibdny4-
szott nyersanyag rendkiviil rossz mindségii. A gumok belseje zar-
vanyos, iireges, kiilsé kérgiik is repedezett; hozzdvetdlegesen egy-
negyed résziik hasznalhat6 fel. Ezért van a banyatér, a kis banya-
udvar meddo kdzettormelékkel tele. Mennyisége tonnékat tesz ki.

A kovagumokat tehat a 10-20 cm atmérdji, sulyos titékovekkel
szétverték. Igy mér lathaté volt, hogy melyik darabjuk alkalmas
tovdbbi haszndlatra. Az anyagot azonban elébb még kiprobaltak.
A kis utdkovekkel és retusérokkel 2-4 milliméteres szildnkokat
pattintottak le. Ezeket taldljuk néha kis foltokban a munkahelye-
ken. Végiil a j6 nyersanyagot tovdbbszéllitottdk mds helyre — nyil-
van a lakéhelyre —, ahol kdszerszdm késziilt beldle. Alig egy-két
tipikus kéeszkdz maradt a banya teriiletén. Ezek a rontott darabok,
eldobtak 6ket. Ugyanakkor az igazi mithelyhulladék kevés. Mas
helyeken, ahol a kova vagy mas kdzet padokban, rétegekben buvik
eld (,,Gangsilex”), a jellegzetes alaku gyéartasi szilankok Oridsi te-
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riiletet borftanak be. A farkasréti fejtd az igen nagy mértékii kiter-
melés ellenére nem miihely.

Az 6skori banyészat tobbféle modszere koziil kétségteleniil ez a
legegyszerlibb, de nem biztos, hogy a legkezdetlegesebb. Kiilszini
nyersanyag elofordulés esetén senkinek sem jut eszébe aknit, tar-
nat nyitni.

Régibb vagy ujabb kékori?

Végiil a bdanya kordnak problémdjdt szeretném az egymdsnak
ellentmond¢ feltevésekkel egyiitt ismertetni.

A dont6 kérdés természetesen az volt, hogy a leletek pleiszto-
cén vagy holocén kordak, — régibb kdkoruak vagy tjkdékoriak-e.
Es ez nem csak régészeti, hanem 4ltaldnos gazdasagtorténeti szem-
pontbdl is igen 1ényeges.

A kiilonbség ugyanis kronoldgiailag nagyléptéki. A régibb
kokor (paleolitikum) az elsd szerszamot készitd embertSl Eurdpa-
ban kb. 1 milli6é 800 ezer koriil kezdodik. Legidésebb szakasza kb.
200.000-ig, kozEépsd szakasza kb. 300.000-ig tart, a felsé szakasz
kb. 10.000 éve fejezddott be. Az tjkokor, a neolitikum kb. 7.000-
rel kezdddik — és kovabanydkat csak ettdl kezdve ismeriink. Akad
koztiik kiilszini fejtd; tobbségiik azonban foldbe mélyitett, gombo-
Iyt karéjos fenekli godor, azaz akna vagy komplikdlt jaratok
egylittese.

A lelBhely, a leletek korat altaldban mindeniitt a rétegtani hely-
zetiik, els@sorban a fauna jellegzetes Osszetétele, fajai hatdrozzak
meg. Felszini, szérvanyos leleteknél pedig — és ezt ala kell hiiz-
nunk — a régészeti targy tipusa maga hatdrozza meg a leletek ko-
rét, s6t a kultdrajat is.

Feltevésem az volt, hogy a farkasréti leletek a régibb kékorba,
annak kozéps6 szakaszaba tartoznak — és ettdl kezdve két kolum-
ndban lehetne hozni az ellene és a mellette sz616 megfigyeléseket.

Farkasréten a sztratigrafiai a rétegek elhelyezkedése semmit-
mondo, a fauna pedig indifferens. Az agancsok ugyanis kivétel
nélkiil a gimszarvaséi, és ez a faj a pleisztocénben, a holocénben
egyformén ismert. Esetleg méréses Osszehasonlité vizsgalattal le-
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het koztiik kiilonbséget tenni. Maradna tehit a sokatmondé mor-
foldgiai helyzet, a volgyképzodés ideje.

A régibb kokor ellen szdl az agancsok kitling éllapota, frisses-
ségiik. Ennek okdt mar emlitettem — az dlland6 nedvesség, a ma-
gas CaCOs; tartalom — és mégis kissé ,hihetetlen” ez. (Minden hi-
hetetlen, ami eldszor kerdil el6 — vagy olyan korszakbdl, amelybdl
még nem ismertiik. Késébb ez lesz természetes.)

Ezzel szemben tény, hogy hidrom 4satds alatt a neolitikumnak
még nyoma sem Kkeriilt el6. Sem a banyaban, sem a kozelibb kor-
nyéken — pedig nagyon kerestiik. Az agancsokon — mint ez a neo-
litikumban ismert —, a legcsekélyebb csiszolds, atfurt nyéllyuk stb.
nincs. Nem keriilt eld egyetlen neolitikus vagy egyéb dskori cse-
répdarab, csiszolt kdeszkoz, balta vagy ék — egyszdval semmi, ami
az djkdékorra meghatarozé lenne. Ellenérv lehet, hogy ez nem te-
lep, masfajta csont, hulladék sem keriilt eld; az agancsokat nem
volt érdemes jobban kidolgozni stb., — a negativum azonban sem
pro, sem kontra nem bizonyiték. Erdltetve az egzaktsdgot: taldl-
tunk egyetlen csigahéjat (mdshol perdontd lehetne), és két, hii-
velykkoromnyi cserepet. Utdbbiak i. sz. 12. szdzadiak — az el6bbi
csigafaj csak a bronzkor végén jelent meg a Karpat-medencében.

Felvetésem, a paleolitikum mellett a kovetkezdk szbélnak:

Az els 4satdson, a legalsé kultirszintben, egy moustérien tipu-
su kapard keriilt eld. Véletlen darab: eldobtdk, mert a hatlapja ké-
szités kozben elrepedt. Ez a szerszam egyértelmiien a kozépso pa-
leolitikumba tartozik: a Bordes-rendszer szerinti szabdlyos egy-
szert(, {velt éli kapard (racloir simple convexe).

Eléfordulnak rovid, haromszogletd, jellegzetes bazist (talonu)
szilankok, melyek szintén az emlitett korszakra jellemzdek, egy-
két gyenge kapar6-féle, ,raelette”, par darab jellegzetes magkd,
néhdny csonkitott-retusdlt szilank is. Utdbbi analdgidit — éppuigy,
mint egy nagy, gdmbolyl kvarcit it6kdét, amelynek a természetes
kérgét teljesen eltavolitottdk, szinte ,,meghdmoztdk” — legkdzelebb
az érdi 6semberi telepen ismerjiik. A k6zEépsd paleolitikumra utal-
nak a k& alatétek, lapos iillék; de a ,,mithelyanyag” és maga a
gyartasi hulladék is. Ezzel szemben penge, pengeszerli eszkoz, a
fels paleolitikumra, neolitikumra jellemzd szerszdm nem keriilt
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eld. Dontd koriilmény végiil, hogy ez a rossz mindségli kova telje-
sen alkalmatlan is penge, barmilyen felsd paleolit, neolit tipus ké-
szitésére.

Kiilfoldi vélemények

Sorolhatnam az érveket és az ellenérveket — amelyek egyébként
sem egyenld értékliek. A leleteket id6kozben néhdny ismert kiil-
foldi kutatd is latta (L. Bdnesz, Szlovdk Tudomédnyos Akadémia
Régészeti Intézete, A. Monlei-White, University Of Kansas, A.
Ronen, University of Haifa, E. Schmid, Universitit Basel). E.
Schmid kivételével azonos véleményen voltak velem.

1988-ban egyébként egy Nemours-ban tartott konferencia kap-
csan mintédkat, targyakat, helyszini felvételeket vittem ki, hogy a
kokori technoldgia legkitlindbb szakértdje, J. J. Tixier bardtom is
lassa 6ket (Université de Paris I. Sorbonne). Erdemes megemlite-
nem a véleményét.

Az els6t mar emlitettem: ilyen mennyiségli agancsot csak va-
dasztarsadalom gytijt és haszndl fel. A mésodik: az egyetlen tipi-
kus szerszam természetesen a moustérien kultdraba tartozik, de
ennyire elkoptatott iitékoveket sehol nem ismert. En sem. A har-
madik: nézzem meg az altalam feltart Erd anyagdban az tin. cson-
kitott szildnkokat, hogy nem azonosak-e a farkasrétiekkel. Az
agancsok megmunkaldsanal haszndljak Oket. Ezt mar megtettem.
Erdemes tovdbba gondolkodni azon, hogy bér egyetlen moustérien
tipus nem perdontd, de hogyan keriilt ide, és miért nincs legalabb
egyetlen neolitikus eszkozféle? Es a kaparé sem a banyaszathoz,
sem agancs megmunkdldsahoz nem kell. Ugyanakkor a jellegzetes
csonkitott szildnk (a Bordes-rendszer 40. tipusa) a neolitikumban
ismeretlen.

Kozben mds idevago, hasonlé kort leldhelyeket kerestem, de
kevés eredménnyel. K6zépsd paleolit badnya nincs, illetve helye-
sebben a koruk nem allapithat6 biztosan meg.

Elséként Lowenburgot emlitem, melynek az elsé dsatdsan je-
len lehettem (Svdjci Jura). Kiilszini feltards, tele levallois-mousté-
rien tipust koszerszamokkal. A banyadt azonban a sokkal késdbbi
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Ujkokori fejtés tonkretette — cserépdarabok is keriiltek eld —, sztra-
tigrafia, meghatdrozé fauna nincs. Feltardja, E. Schmid lassan be-
lenyugodott, hogy a banya a neolitikumba tartozik. Megjegyzem,
az itteni kova kézettanilag annyira jellegzetes, hogy mashol is
azonnal felismerhetd, és a kozeli kis barlangokbdl felsd paleolit
szerszamok keriiltek elo.

1986-ban az Oskori banydk egyik leggazdagabb teriiletén,
Olaszorszdgban lehettem. Valamennyi banya, fejtd neolitikus, ké-
s6i neolitikus (pl. a legujabb Vieste, Foggia korzetében). G. M.
Bulgarellitél azonban Romdban megtudtam, hogy Tuniszban ko-
vafejtot talalt levallois tipusu eszkozokkel. A lel6hely geomorfo-
l16giai helyzete meghtkkentden azonos a farkasrétivel — kollégdm
hisz a leletek kozépsd paleolitikus kordban, de rétegtani, faunisz-
tikai bizonyitéka neki sincs.

A radiokarbon vizsgalat

Hatra volt még a radiokarbon vizsgélat lehetdsége. Magit a le-
18helyet régészeti-tipoldgiai alapon — és a kdzépso paleolit telepii-
lések C-14 adatainak Osszevetésével — kb. 35-37.000 évre becsiil-
tem, amit praxisbol esetleg par ezer évvel lefelé lehet kerekiteni.

A rendkiviil kildgozott, konnyli agancsbol radiokarbon mérést
végezni szinte lehetetlen, mert a kollagén-tartalma igen csekély. E.
Schmid mégis szives volt szimomra vizsgalatot végeztetni Bern-
ben. Az eredménye 3470 + 80 év B. P. — ami szdmara elképzelhe-
tetleniil kevés. Ugyanakkor a legkitlindbb C-14 laboratérium —
Groningenben — kozolte, hogy ilyen régi korra csontot, agancsot
nem hasznaltak, illetve legaldbb 2 kg mintara lenne sziikség.

1985-ben a banya 4.40 m-es mélységébol alig 20 gramm faszén
keriilt el6. A Groningen Radiocarbon Institute eredménye: (GrN-
15.567) Budapest Farkasrét = 40.350 £ 900 év B. P. A hazai ada-
tokkal Osszevetve a farkasréti banya valamivel fiatalabb a Szeleta-
barlang als6 rétegénél (48.700 év) — az érdi Osemberi telep két
alsé lakoszintje kozé esik (44.300 és 38.100 év) — és taldlomra két
kiilfoldi lelShelyet is emlitve, azonos kort a Vicenza kozelében
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levd Grotta del Broion moustérien kultdrdjaval vagy a Dnyeszter
menti Moldova levallois moustérienjével (40.600 és > 40.300 év).

A farkasréti kovafejtd tehat a kozépso paleolitikumba tartozik,
de nem lehetetlen, hogy még késébb is miivelték, amire példakat
ismeriink. A bénydszat mddszerei, szerszdmai, ugyanis sok évez-
reden 4t teljesen azonosak, és valtozast csak az ércbanydszat, majd
a fémszerszamok megjelenése jelentett.

Az dskor bdnydszai mdr fold alatti miivelést is folytattak.
(Forrdas: Wlliam O’Brien: Mount Gabriel. Bronze Age Mining in Ireland.
Galway, 1994.)
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Szomolnoki banyapénzeink

SZEMAN ATTILA

Néhany évtizeddel ezeldtt még csak egyetlen szomolnoki ba-
nyapénzt ismert a szakirodalom. Gohl Odén ugyanis 1919-20-ban
megjelent katalégusdban! — a kutatds akkori dlldsdnak megfele-
16en — csak a 120. szdmut sorolta Szomolnokhoz. Bevezetdjében
megjegyezte azonban, hogy az ,,S betii nemcsak Selmeczbdnydt,
hanem Szomolnokbdnydt is jelentheti;... mert alig lehetséges,
hogy Szomolnoknak ne legyen egynél tobb bdnyapénze, mig Sel-
mecnek pdrhuzamos sorozata is van.”? Az utébbi évtizedekben a
kutatds tovéabblépett, s igy jelenleg a legkordbbi ismert magyaror-
szagi banyapénzeket is szomolnokinak nevezhetjiik. S6t, ezeken
kiviil valéban szdmos példanyt — immar megalapozottan — atsorol-
hattunk Selmecbdnydtol Szomolnokhoz. Ezért foglalhatjuk ossze a
szomolnoki banyapénzek sorozatat, bar meg kell jegyezni, hogy
még bizonydra ez sem tartalmazza az Osszes banyapénzt, melyet
Szomolnok banyavarosban hasznaltak.

Legrégibb banyapénzeinket egy, az alsé-ausztriai kamardhoz
beadott 16. szdzadi kérvénybdl ismerjiik, amit elészor Jozef Gindl
kozolt.3 Az irat a bécsi Hofkammerarchiv anyagaban taldlhat6.4 A
Habsburg-birodalom, és igy Magyarorszdg banydszatinak gazda-

I Gohl O. A magyar banyapénzek. = Numizmatikai Kozlony, 18-19. kot.
1919-20. 1-33. p.

2 Gohl 0. 1919-20. 3. p.

3 Gindl, Jozef: Banicke znaky zo 16. storo¢ia. = Numizmaticke Listy, 14.
Praha, 1959. p.145-150.

4 Hofkammerarchiv Wien, Vermischte ungarische Gegenstinde. Band
Boczaer Bergwersen, folio 402-410.
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sagi iigyeit 1548-t6l ugyanis ebben a kamardban intézték. A kér-
vény 1581-ben kelt és Kubinyi Kristoftol szarmazik, aki bdcai ba-
nydit miveltette. Lévén viszonylag sok alkalmazottja, ellatasuk-
hoz s a munkamennyiségek méréséhez banyapénzeket kivant ve-
retni. Valéjdban a banyapénzek a gazdasagi kényszer viszonylag
korai alkalmazdsanak az eszkozei voltak. Ha ugyanis a munkds a
banya kantinjan kiviil mashol be nem vélthaté banyapénzben kap-
ta meg az el6leget, nem volt gazdasigi alapja, azaz pénze arra,
hogy munkahelyet véltoztasson. Minthogy azonban a banyapénz
fogalma a 16. szdzadban sem volt dltaldnosan ismert, a kérvény-
ben koriilirja annak hasznalati korét, s mar 1étezd, hasznélatban
levé tipusaibdl mintat is kiild a hivatalnak. A banyapénzeket mun-
kamennyiség mérésére vagy ellendrzésre is kivanta hasznélni, az-
az a ,,rovas” helyettesitésére. Ezen kiviil sajat kereskedésében va-
sarolhattak vele, tehat korlatozott forgalmi funkciot is szdnt a ba-
nyapénzének. LegfOképp azonban alighanem azért kérvényezte
meg banyapénzverését, hogy a hamispénzverés vadjat elkeriilje. A
rézveretek a kozépkori-koradjkori értelmezésben nem minden
szempontbdl szdmitottak pénznek. Minthogy nem pagamentum-
bol5 késziiltek, belsé értékiik nem volt jelentds, haszndlatukat is
er6sen korlatoztak, {gy a rendes forgalmi pénzzel nem konkurral-
hattak.

Az ebben a levélben taldlhaté hdrom melléklet-banyapénz ké-
pezi tehat ma ismert legrégibb banyapénzeink csoportjat. Az irat
egyértelmiivé teszi, hogy ezek mind Szomolnokhoz kapcsolédnak.
S6t a banyapénzeket haszndlé véllalkozé banyapolgdrok nevét,
Hans és Peter Faygelt, Gregor Triebelt is megemliti.

Legkorabbi a harom banyapénz koziil az 1548-as évszami da-
rab (1. kép). Gindl kozoletlennek vélte, ez azonban nem felel meg
a valdsagnak. Az érmeket joval régebben ismertették mar, csak-
hogy helyteleniil. Joseph Neumann, a neves régi numizmatikus,
Hans Fischer katharinabergi (Csehorszdg) banyatulajdonosnak tu-

5 Pénz-alapanyag. Rézzel 6tvozott eziist, mely pontosan a megfelel6 ard-
nyokat képviselte ahhoz, hogy az — a veretendd pénz lapkaméretét tekin-
tetbe véve — a pénz értének megfeleld eziistmennyiséget tartalmazza.
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lajdonitotta 6ket.6 Vélekedését késdbb Eduard Fiala is étvette.’
szdmol6pénzeknek tartva azokat — amint az a cimeres érmék ese-
tében a régi szakirodalomban szokdsos volt. Ezen az alapon lettek
beleltdrozva a Magyar Nemzeti Miizeum gyljteményébe is, s ezért
volt nehéz rajuk taldlni. Ma madr tudjuk, hogy a korai banyapén-
zekre éppenséggel szintén a cimerdbrazolas jellemz6. A Magyar
Nemzeti Miizeum példanya a levéltari anyagban fennmaradt darab-
bal egybevetve Gindlénél pontosabb leirast tesz lehetdvé.

Eldlap: Gyongykorben vagott reneszdnsz cimerpajzs. Fels6
mezejében jobb felé fordult, egyfarkd, kioltott nyelvii, novekvd
oroszldn. Az als6 mezdében hirom szdras, leveles rézsa, melyek
szdrai alul egy helyrdl indulnak ki. A pajzs folétt baloldalt H,
jobboldalt F betli. A pajzs két oldalan a kikanyaritas 4ltal biztosi-
tott térben az évszdm: 15 - 48.

Hdtlap: Gyongykorben hatsoros felirat: DER GOT / TRAVT
‘DER/ WOL x BAVT / GOTD x HADT / MICH NIE / VERLA-
SE. (Aki Istenben bizik, az jol épit, Isten engem még soha nem ha-
gyott el.) Az utolsé N betii minden valtozaton hianyzik.

Tobb verdtd-véltozatban 1étezik. Réz, atm.: 15-17 mm, tdmeg:
1,3 g

Bér a kérvényben csak a kispénzt mellékelték, de a Magyar
Nemzeti Miizeum gylijteményében a nagypénz is létezik (2/a, b
kép). Szintén tobb valtozatban ismert.

(A pajzs oldala mellett jobboldalt egy sorban négy, baloldalt 6t
apr6 vonalka.)

Réz, atm.: 24 mm, tomeg: 1.29 g.

A leirds és a képek alapjan nyilvanvald, hogy az ismertetett irat
melléklete az utdbbi nagyobb banyapénz kispénze. A nagyobb bi-
zonyéra garas, a kisebb denar értéket képviselt.

A madsodik melléklet-banyapénzen az 1570-es évszam lathatd
(3/a, b kép). Ezt is Fischer nevére irtdk régebben.

6 Neumann, Joseph: Beschereibung der bekannten Kupfer-Miinzen. Prag,
1858-1872. 28530. sz.

7 Fiala, E.: Beschreibung der Sammlung Bohmischer Miinzen und Meda-
illen des Max Donebauer. Prag, 1890. 3338. sz.
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Elblap: Gyongykor. Oldalt kikanyaritott, reneszansz cimer-
pajzs fels6 mezejében Osszekotott nagy P-F betiik. E betiik az
0sszekotd egyenes vonallal egyszersmind H betiit is képeznek. Az
alsé6 mezdben harom szdras, tulipdnszer(i virdg, a szdrak a pajzs
alsé cstcsabdl indulnak ki. A pajzs folott az évszam két pont ko-
zott, - 1570 - .

Hatlap: Gydongykorben a mar ismert hatsoros felirat.

Réz, atm.: 18-19 mm, tomeg: 1.335 g.

Gindl a H — F monogram alapjdn azonositotta az iratban sze-
replé Hans Faygel banyapénzeként a kispénzt, a mdsik fajta ba-
nyapénzen a pajzsfében lathaté P-F monogram pedig Peter és
Hans Faygelre utal. A banyapénzen szerepld cimer nyilvan szoros
kapcsolatban van a kibocsatdval. A banya bérldje vagy tulajdono-
sa lehet a banyapénz kibocsatdja, vagyis az 6 jelének, ebben az
esetben cimerének van itt a helye.

A béanya bérldje a monogram alapjan elébb Faygel Jdnos, majd
a Faygel-csaldd két tagja, Péter és Jdnos volt. A Faygel (masutt
Feygel, Faigel sOt Fajgel)-cimer: jobbfelé forduld, 4ll6 kétfarkd
oroszlan jobb ldbanak karmaiban hirom szdras, leveles Gtszirmu
rozsat tart (4/a kép). A sisakdiszben ugyanez az oroszlan taldlhato,
de novekvo formaban (4/a kép). Sajnos a cimer szineit nem ismer-
jik, a legrégibb pecsét Faigel Zsigmond szepesi szolgabirétdl
szarmazik, 1643-b6l.8 A leirt cimernek vannak ugyan hasonlé ele-
mei, de az 1548-as érmek cimerei egyaltalin nem azonosithat6k
vele. Tehdt a monogram és a cimer nem ugyanattdl a csaladtdl
valé. Vizsgiljuk meg azonban a banya tulajdonosat. Feygel Péter
szepesi kamarai tandcsos a Thurzoé Szaniszlo tulajdondban levd
szomolnoki banydkat bérelte 1570-ben. A Thurzok banyészati te-
vékenységének kezdete a kor egyik leghiresebb magyar banyaszati
szakemberéhez, Thurzé Jdnoshoz flizddik a XV. szdzad masodik
felében. A Thurzo-Fugger Tdrsasdg (Thurzo-Fugger Gesell-
schaft) volt az orszag elsé nagyobb kapitalista banyavéllalkozésa.
A Thurzo-csaldd azonban a késObbiekben bérbe adta banyait. Ci-

8 Siebmacher, J.: Der Adel von Ungarn. (Redakt. Cserghed G.) II. kot.
Niirnberg, 1893.

18



meriik ,,veressel és kékkel vagott paizs; a felsé veres tagbol kino-
V6 koronds arany oroszldn, az also kék tagban pedig 3 arany ro-
zsa.”® lathat6. Mdsutt a cimer felsé mezejét vorosnek, az alsét
aranynak irjak le, s a hdrom rézsa szine vords (4/b kép).10 A szine-
z€st tekintve ez utébbi az dltaldnos vialtozat. Az 1548-as banya-
pénzeken tehdt egyértelmiien a Thurzok klasszikus cimerét ismer-
hetjiik fel. Ezen nem véltoztat az sem, hogy az oroszldnnak csak
egy farka van, s a r6zsdk szdrasak, amit a nagyobb pénzdarabon
még egy vizszintes vonal is 0sszekot. A kiilonbségek olyan cseké-
lyek, hogy a cimert az adott korabeli viszonyok ,,nagyvonaldsa-
gat” ismerve kétségkiviil a Thurzokénak tekinthetjiik.

Az 1570-es banyapénzen viszont mar nem a Thurzo-cimer lat-
haté. Valészintl, hogy itt a Faygel-cimerrel van dolgunk. Birtok-
adoményuk Bethlenfalvdra — s ezzel egyiitt nyilvan nemesitésiik is
— 1563-ban kelt.!! A béanyapénzeken megfigyelhetd cimerviltds
alighanem 06sszefliggésben van a kozben tortént nemesitéssel és
cimerszerzéssel. Taldn éppen a szomolnoki binydkndl végzett
szolgalatuk volt, amiért cimeriiket és birtokukat kaptdk. Ezek utdn
Faygelék mar hasznédlhattdk sajit cimeriiket, vagy legaldbbis an-
nak valamilyen részét. Csakhogy a cimerben lathaté elemek nem
egyeznek a leirt Faygel-cimerrel sem, pedig mds megoldas aligha
képzelhetd el. A cimerkép hidnyos megjelenésére lehet azonban
elfogadhat6 magyardzatot taldlni. Minthogy a vigott cimerpajzs-
ban a fent elhelyezett monogram alatt mar csak kevés hely maradt,
annak terében a cimernek csak egy jellemz6 részét tudta elhelyez-
ni az éremmetszd. Ez a rész hdrom, leginkdbb talan tulipanra em-
Iékeztetd szaras virdgot jelenit meg. Rézsdnak semmiképp sem ér-
telmezhetjiik ugyan 6ket, de az is igaz, hogy az egykord Faygel-
cimert nem ismerjiik, s az eredeti cimeradominy vagy elveszett,
vagy lappang. Mint mdr emlitettiik, elsé ismert cimeriik Faigel
Zsigmond szepesi szolgabir1643-as pecsétjén lathatd, és jobbfelé

9 Nyary Albert: A heraldika vezérvonala. Budapest, 1886. 153. p.

10 Siebmacher, J. 1893. 670. p. 464. tdbla.

11 Kempelen Béla: Magyar nemes csalddok. Budapest, 1911. I kot. 187.
p. Bethlenfalvy név alatt.
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forduld, all6 kétfarkd oroszldnt mutat, mely jobb ldbdnak karmai-
ban harom szdras, leveles Otszirmu rézsat tart. Az biztos, hogy a
késObbiekben ez a cimer is tovabbfejlédott, s ennek sordn még
hasonlébba valt a klasszikus Thurzo-cimerhez. Az 1563-as neme-
sitéshez viszonyitva elég késdi ahhoz, hogy idékdzben kisebb val-
tozasok torténhettek rajta. A harom tulipanszert virdg tehat alkal-
masint a Faygel-csaldd cimerének oroszlinja altal tartott harom
virdg korabbi véltozata lehet, amit a 17. szdzadi cimerben mar ha-
rom rozsaként dbrazoltak. Természetesen az is el6fordulhat, hogy
az — egyébként problémat nem jelentd — tévedést a verdtd vésnoke
kovette el.

Az 1548-as és 1570-es banyapénzeket dsszekapcsolja a hétlap
azonos, német nyelvil sz6l4st megjelenitd felirata is. Ez a sz6las
egyértelmlien protestdns, az adott teriileten nyilvan evangélikus
indittatast, és elterjedt lehetett a korabeli magyarorszigi banya-
szok korében, mert a szolas elsd fele megtalalhat6 az 1538-as sel-
mecbdnyai disz banydszéken is a kovetkezOképp: WER - GOT -
VERTRAVT - DER - WOL - BAVT - (5. kép).12 Kissé tdvolabb
all az els6 két banyapénztdl a harmadik, noha hasznalatdnak helye
és kibocsatiasdnak ideje elég kozeli hozzajuk. Ezt a banyapénzt
mar régéta a magyar veretek kozé soroltdk (Gohl 186.), s a ba-
nyaszjelvénynek koszonhetden banyapénz mivolta is mindig egy-
értelmii volt.!3 Gindl érthetetlen médon a hétlapot irja le eld-
lapnak, holott nyilvanvald, hogy a kibocsaté jelolése csak a mar
Gohl 4ltal is el6lapnak kezelt monogramos oldalon lehet (6/a, b
kép).

12 Szemédn A.: Disz banydszkalapacsok és -ékek a Magyar Nemzeti M-
zeum gylijteményében. = Folia Historica, 21. 1998-1999. Bp. Magyar
Nemzeti Mizeum, 117-163. p.

13 Collectio Montenuovo Hess, Frankfurt a/M. 1879. 1591. sz. Catalog
der von dem verstorbenen Herrn Theodor Unger in Graz hinterlassenen
Miinzen- und Medaillen-Sammlung... Egger, Wien, 1897. 3543. sz.
Gohl, 186. sz.
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El6lap: Gyongykor. Fent - D - S-D -/ H-M - R - ezek alatt
kerektalpd pajzs alakd, indadiszes kartusban SR, kétoldalt H-S
(Hungaria Superior).

Hadtlap: Gyongykor. Keresztbetett ék-kalapacs banyaszszimbo-
lum, a keresztez6dd nyelekre fon6d6é nagy S betli. Kétoldalt az
évszam: 15 - 79.

Réz, 4tm .: 18-19 mm. Tomeg: 1,18 g, tobb valtozatban ismert.

Ez a banyapénz szintén egy nagyobb bdnyapénz kispénze
(Gohl 185.), mely a Magyar Nemzeti Miizeum gylijteményében
megtaldlhat6 (7/a, b kép).

Réz, atm.: 24,5 mm. Tomeg: 2,66 g.

Ezek a banyapénzek, melyek a Gindl-féle irat mellékletei kozt
is szerepelnek, bizonyara szintén szomolnokiak. Ellentétben az
elézokkel azonban a pajzs alakd kartusban lathaté betiik sem a
Thurzo, sem a Feygel csaldd monogramjdval nem azonosithatok.
Az iratban ugyancsak megemlitett Gregor Triebellel szintén nem
kapcsolhatdk Ossze, bar a formalis logika szerint hozza kellene
kapcsolddnia, hiszen az irat egyértelmiivé teszi, hogy Feygelék
haszndltdk, Triebel pedig jelenleg is (1681-ben) haszndlja. Az
1579-es veretli banyapénzek pedig valoban forgalomban lehettek
még 1681-ben. Az SR monogram esetleg valamelyik Roll csalad-
tag nevét rejtheti, bar a targyalt idészakban éppen nincs adatunk
Stosz banyadir6l, illetve hamorair6l. 1574-bdl is csak annyit tu-
dunk, hogy hdmorait éppen nem miivelik.!

Igényes kidllitdsuk biztossa teszi, hogy verdében késziiltek, s
nyilvan a kassaiban, mert a pajzs alakud kartus két oldaldn elhelye-
zett H - S betlik — melyek a Hungaria Superior, azaz Felsé-Ma-
gyarorszdg elnevezést roviditik — ennek a verdejegyét képezték. A
kassai verdét, mely a Szepesi Kamardhoz kapcsolddott, 1574-ben
inditottdk djra, és kotelezové tették, hogy minden itt késziilt vere-
tet ellassanak a H - S verdejeggyel.

Noha e vereteket a szomolnoki banydknal hasznaltdk, a keresz-
tezett banyaszékre és kalapacsra fon6d6 S betli nem fordul el

14 Heckenast Gusztdv: A magyarorszdgi vaskohdszat térténete a feuda-
lizmus kordban. Budapest, 1991.
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Szomolnok cimerében. Viszont a Szomolnokhoz kodzel 1év6 Stoszé-
ban megtaldlhatd. Stdsz nevét eldszor 1426-ban emlitik Szomolnok
tartozékaként.!5 A banyészszerszdamokra fon6dé S betii motivuma
azonban csak egy elég késdi, XIX. szazadi cimeres pecsétrol is-
mert (8. kép). Korabbrdl azonban nem maradt fenn cimere, ezért
csak feltételezhetjiik, hogy az régebben is hasonld volt. A ba-
nyasz-szimbolumra fonddé S betli mds banyavarosnal nem fordul
eld. Minthogy Stosz a 15. szdzadtdl 1étezé banydsztelepiilés, ci-
mere a 16. szdzadban is jelolhette az itteni banyakat. A stdszi vas-
banydk mindig a szomolnoki rézbanyakhoz tartoztak, s6t azért
hoztdk 1étre 6ket, hogy a szomolnoki rézbanyészatot elldssdk a
sziikséges vassal.

Ezutan sokdig nincs olyan banyapénz, amit Szomolnokhoz kot-
hetnénk. Az 1661-es S — B betiis sorozat (Gohl 3-7. sz.), I, II, III
értékjelzésti darabokat tartalmaz.

Eldlap: Gyodngykorben nagy L betli, melyre nyilt koronat hiz-
tak.

Hdtlap: Gyongykorben foliil az 1661-es évszam. Alatta érték-
jelzés (I, 11, II1.), kétoldalt S — B betiikkel. Lent keresztbetett ba-
nyaszék és kalapacs. (9/a, b kép.)

Ezeket Gohl Odon az S — B betiik alapjan Selmecbdnydhoz so-
rolta. Létezik azonban egy ugyancsak Selmecbdnydhoz tartozéd
masik tipusd banyapénz (Gohl 1-2. sz.), mely kispénzbdl és nagy-
pénzbdl dll, és 1660-bSl és 1661-bd1l6 ismert. Ludovit Trencan
ezért lehetségesnek vélte szomolnoki eredetiiket.!” Bér igaz, hogy
az S — B elvileg éppugy jelenthet Szomolnokbdnydt, mint Selmec-
bdnydt, ez a sorozat mégsem tartozhat Szomolnokhoz. Az 1660-as
évek elején a szomolnoki banydk ugyanis még semmiképp sem
tartoztak a kincstari banyaszat korébe, hanem magan-foldesuri bir-

15 Faller Jend: Bénydszati vonatkozdsi magyar varoscimerek. = Bdnyd-
szati és Kohdszati Lapok, 75. évf. 1942. 491. p.

16 Az 1661-es valtozatot Tren¢an, Ludovit ismertette: Banyapénzekrol. =
A Magyar Numizmatikai Tdrsulat Evkonyve, 1979. 43-49. p.

17 Trengan, L.: Smolnicke banské znaky. = Numizmatika, 19883. p. 1-
11.
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tokban voltak. Mint arrdl a késobbiekben sz6 lesz, a kamara csak
1681-ben veszi sajat kezelésébe a szomolnoki uradalom egyik ré-
sz€t, s addig a foldestri tulajdonban levdé banydkat itt bérl6k mii-
velték. Az S — B jelzésii banyapénzek el6lapjan azonban ott 1atha-
té a nagy L betli, melyre nyilt koronat hiiztak. Ez egyértelmiien I.
Lip6t magyar kirdlyt jeldlte, s ennél fogva csakis kincstdri banyéak-
ndl hasznalhattak.

A kovetkezd darabrol csak levéltari forrdsunk van. Péch Antal
egyik érdekes adata a kovetkezd: 1669. majus 22-én azt irta Joa-
nelli, Johann Andrea (Andrds Jdnos)'® selmeci fékamaragrof az
urvolgyi bényatiszteknek, hogy 6t hamis pénz verése miatt be-
vadoltak. A ,,hamis pénz” pedig egy banyapénz volt, melyet 6 Szo-
molnokon, Urvb'lgy()'n és Selmecen is haszndlt, sajat cimerével és
jegyével az egyik oldalon, ékkel és kalapédccsal a mdsik oldalon.!®
A veret banyapénz-mivoltat kellett tehat a banyatiszteknek bizo-
nyitani, amit azok meg is tettek. Ezt a banyapénzt egyel6re targyi
valésdgaban nem ismerjiik, de a jovoben még eldkeriilhet, hiszen
bizonyosan hasznéltik Szomolnokon is. Abrazoldsiban nem talal-
juk meg a koronas L betlit, amibdl az kdvetkezik, hogy nem kincs-
tari, hanem magénjellegi banyapénz volt! Erre utal a rajta szerep-
16 csalddi cimer is, bar ez a legf6bb banydszati kincstéri tisztvise-
16¢€, a fékamaragr6fé volt. A selmeci és urvolgyi banyédk esetében
sem kizart a magidnbanydk lehetdsége, mig a szomolnokiak csakis
maganbanyak, illetve maganbérletek lehettek. A Joanelli-csaldd
és maga a fokamaragréf eredetileg rézkereskedd és banyabérld
volt. Ezért nyerte el a fékamaragréfi rangot is. Feltételezhetjiik te-
hat, hogy éppenséggel maginbanydiban haszndlta ezeket a banya-
pénzeket. Bar a hivatalnoki mindségével tulajdonképpen 6sszefér-
hetetlen, lehetséges, hogy érdemeire valo tekintettel szemet huny-
tak maganbanydszata, pontosabban banyabérldi tevékenysége fe-

18 A Joanelli-csaldd eredetileg Dél-Tirolb6l szdrmazik. 1659-ben biro-
dalmi barék, 1660-ban pedig magyar gréfi rangot kapnak. Igy ke-
resztnevilk magyar frdsmodja sem helytelen.

19 Péch Antal: Alsé-Magyarorszdg banyamivelésének torténete. 111/2. Bp.
1984. 793. p.
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lett. A szomolnoki uradalom ugyanis ekkor még nem kamarai bir-
tok, s a kamarai banyaszat mellett 1éteztek Selmecbdnydn és Ur-
volgyon is maganbanyak. A selmecbdnyai kamarai banyapénzek
viszont mar 1660-ban és 1661-ben a koronds L betlivel lettek ki-
verve.

A torténeti adatok szerint a Thurzo-csaldd 1637-ben tortént ki-
haldsa utdn a szomolnoki uradalom 1638-ban keriil a Csdkyak ke-
zébe. A Csdkyak mar 1653-ban bérbe is adtak Johann Andrea Jo-
anelli?0 rézeldrusitonak, azaz rézkereskeddnek. Ez a szerzddés
aztan a Joanelli-csaldddal 29 éven keresztiil érvényben volt.2! Igy
a bérlet a jol ismert bécsi kereskeddcsaldd kezébe keriilt, hiszen
Benedikt és Vinzenz Joanelli mar 1642-1648 kozott jovedelmezd
izleteket bonyolitott le a besztercebanyai rézzel.

Térjlink vissza azonban az S betih6z, mely atvezet a szomol-
noki banyapénzek masodik jelentds korszakahoz. Ludovit Trencan
1990-ban részlegesen kozolt egy 1700-ban kelt iratot,22 melyben a
Szepesi Magyar Kamara kéri Ldcse magisztratusat, hogy a ba-
nyaszjelvénnyel diszitett szomolnoki rézdendrok banyaiizemeken
kiviili forgalmat tiltsa.23 Ezek a ,,rézdendrok™ pedig nem masok,
mint a Gohl 26-30. szamok alatt leirt banyapénzek (10/a, b kép).

Eldlap: Gyongykorben zart korona alatt nagy L betii, alatta
0sszekotott palmagallyak. Az L szdra mellett két pont.

Hdtlap: Gyodngykorben keresztezett banyaszékbdl és kalapéacs-
bdl allé szimbdlum. A kalapdcs feje balra, az éké jobbra néz. Ol-
dalt a kettéosztott évszam: 16 — 98.

A rajuk vonatkozé szovegrész a kovetkezd:

...Cum autem Szomolnokiensium quoque Cupreorum Denari-
orum (: in quibus Malleoli duo expressi habentur, et pro solis in
Fodina ibidem Laboratoribus exolvendis destinati fuissent :) in

20 A csal4d nevét Giovanellinek és Toanellinek is frjak.

21 Hajnéczi R. Jézsef: A szepesi bdanydvdrosok torténete. Lécse, 1903. —
Budapest, 1931. 88-91. p.

22 Trengan, L.: Smolnicke banské dendre z. r. 1698-1699. = Numizmati-
ka, 1990. 7. p. 56-58.

23 Statni Archiv SOKA, Levoda (Lécse), IX. 71/24.
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hisce partibus creberior Cursus invalescere videatur. Cui in tem-
pore ex Officio nostro obstaculum ponere volentes: Praetitulatas
Dominationes Vestras paraesentibus officiose duximus requiren-
das, quatenus similium quoque Denariorum Cursum et accep-
tationem solenniter inhibere, publicareque non grauentur hoc per
expressum declareto. Ut si quis copiosiorem numerum haberet, is
in Fodina Szomolnokiensi talium Denariorum redemptionem ha-
biturus esset. Super quo Olfficialibus Loci illius jam demandatum
haberetur...

Magyarul:

... Mivel pedig a szomolnoki rézdendrok (amelyeken két kala-
pdcs van kiverve és amelyek kizdrolag az ottani banydkban dolgo-
70k fizetésére voltak szdnva) forgalma is siiriibben elterjedni ldt-
szik ebben az orszdgrészben, ennek hivatalukbol kovetkezden gd-
tat kivdnvdn vetni: jonak ldttuk fent cimzett urasdgtokat hivatalo-
san megkeresni, hogy az ilyen dendrok forgalmdt és elfogaddsdt is
iinnepélyesen tiltsdk meg és kiilon rendeletben hirdessék ki, hogy
ha valakinek nagyobb mennyiség van beldle a birtokdban, attol az
ilyen dendrokat a szomolnoki bdnydban be fogjdk vdltani. Errdl
az ottani tisztviseldk a rendeletet mdr megkaptdk. ..

A numizmatikai anyag tandsdga alapjan magam is ugyanarra a
kovetkeztetésre jutottam, mint Trencan. Ugyanis a kassai rézpol-
turdkat (11/a, b kép) az emlitett binyapénzekkel egy id6ben, azaz
1698-ban verték a kassai verdében. SGt bizonyithatd, hogy egy he-
lyen készitették Oket. A veretek szamjegyei ugyanis azonos pon-
colé-szerszamoktdl szdrmaznak, amelyek természetesen némiképp
eltérnek a tobbi verde hasonlé eszkozeitdl. Mindkét tipusd réz-
pénz tehit a kassai verdében késziilt 1698-ban, de a rézpoltura a
forgalmi apropénz céljara, mig a vele egyidében vert kisebb mére-
tli, banyaszjelvényes ,,rézdenar” kifejezetten banyapénz mindség-
ben. A 17. szdzad masodik felében az alsé- és fels6-magyarorsza-
gi kamara irdnyitdsa egyre kozelebb keriilt egymashoz, hiszen Jo-

24 A szovegkozlés és a forditds megjelent: Szemdn A.: Szomolnoki bé-
nyapénzeink egy csoportja. = Numizmatikai Kozlony, 94-95. 1995-
1996. 63-73. p. t. 1.
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anelli és kés6bb Thavonat als6-magyarorszagi flkamaragrof egy-
szersmind a fels6-magyarorszagi kamara praesense is volt. Igy
egyre nagyobb befolyast gyakoroltak a felsd-magyarorszagi kama-
ra teriiletén is. Taldn a banyapénzek is keveredtek, s eljutottak
egyik banyavidékrdl a masikra.

Az als6-magyarorszagi banyavidéken kovetkezetesen baloldalt
abrazoltdk a banydszék fejét és jobboldalt a kalapacsét (12/a, b
kép). A fels6-magyarorszagi banyavidéken forditva jelenitették
meg a szerszamokat, és a nyelek alsé szdgletébe nagy S betlit he-
lyeztek (10/a, b kép). Ez a nagy S csak Szomolnokot jelolhette. A
szerszamok helyzete eredetileg az als6-magyarorszagival egyezett
meg, amit jol szemléltet, hogy Szomolnok cimerében is ilymédon
szerepel a banydszjelvény. Tovabbi kiilonbség volt, hogy az L
betii fliggdleges szara mellett az als6-magyarorszagi banyavidéken
gyakran egy pontot figyelhetiink meg a 17. szdzad végén, mig a
fels6-magyarorszagin tobbnyire kettét. Igaz, hogy az egyik pont
gyakran az L szdrdhoz csuszott, és csak annak megvastagoddsiaban
lehet tetten érni. Ilyen kiilonbséget a selmecbényai és a kassai réz-
polturdkon is meg lehet figyelni, amennyiben a kassaiakon két
pont lathat6. Ezek tehit egyértelmiien a szomolnoki banyapénzek
sajatossdgainak tekinthetdk.

Megtaldljuk azonban az 1698-as szomolnoki banyapénzek itt
leirt jellegzetességeit a kordbbi idOszakban is. A Gohl altal ,,at-
vert”-nek é€s selmecbdnyainak tartott sorozat (Gohl 13-20.) darab-
jai ilyenek. Koziilik azonban csak a Gohl 17. sz. alatt ismertetett
példanyt verték rd egy torok mangirra (13/a, b kép). Ennek alap-
pénzét II. Szulejmdn (H. 1090-1102, Kr. u. 1687-1691) verette
Boszna-Szarajban (ma Szarajevo) 1688-89-ben, amit az érme ma-
radékdbol sikeriilt kideriteni.25 A széban forgé hidnyos fémpénzt
és a beldle rekonstrualt mangirt rajzban mutatjuk be (14/a, b kép).
Ez a darab unikalis, de fennmaradtak a tipus dj lapkara vert példa-
nyai is. A sorozat tobbi tagja nem atvert, s koziiliikk néhany egy-
szertien durva, illetve meglehetdsen rossz mindségli. 1687-t6l

25 Szemidn, 1995-1996. 68. p-
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1697-ig késziiltek. Valdjadban csak az 1687., 1688., 1694., 1697.
évekbdl ismeriink darabokat (15-18. képek), noha Gohl a nehezen
meghatdrozhaték kozott még 1689-es és 1698-as évszamuiakat is
vélt felfedezni. Az 1689-es csak egy kopott 1688-as évszamu, mig
az 1698-as nyugodtan egy madsik véltozatd 1688-asnak mindsithe-
té (19/a, b kép). Ez utébbi példany hidnya logikus, hiszen — mint
arrél fentebb sz6 esett — az 1698-as évszamui banyapénzek mar
nem a bdnyalizemnél, hanem a kassai verdében késziiltek. Az
1698-as veretek lényeges elemei megtaldlhatoék ezen a sorozaton
is: az el6lapon a nyilt koszoriba helyezett nagy L, bar a korona
hidnyzik feldle, és mellette az I. Lip6t magyar kirdly nevére utald
rémai I-es. A felsoroltak az als6-magyarorszagi banyapénzek jel-
legzetességei, de ekkor még a szomolnokiakon is szerepelnek.
Ezek azonban nem lényeges kiilonbségek. Az L szira mellett
azonban esetenként még a két pontot is megtaldljuk. A hatlapon a
szerszamnyelek als6 szogletében lathaté a nagy S betlit, az évsza-
mok pedig oldalt két részre osztva helyezkednek el.

JOl tiikr6zi a banyapénzek megjelenése a szomolnoki banya-
uradalom birtokvaltozasait is. A Joanelli-féle banyabérlet lejarta
utdn, 1681-ben a kincstar a szomolnoki uradalom egyik felét sajat
kezelésébe vette. Tehette ezt, hiszen Csdky Ferenctol — Thokoly-
hez f1z6d6 kapcsolatai miatt — konfiskdldssal mdr 1671-ben meg-
szerezte birtokrészét. Eddig is éppen csak azért vart a kincstdr,
mert a befolydsos Joanellik bérleti jogdhoz nem akartak hozza-
nyulni. 1684-ben azonban mar Csdky Istvdn részét is bérli évi
4000 forintért, 1687-ben pedig a teljes uradalmat, a kincstar tulaj-
dondban levét és a bérletet egyarant ko6z6s udvari adminisztracié
ala vették. 1689-t6] aztdn mar az egész szomolnoki rézbanyaszatot
sikeriilt megszereznie a kamaranak. Breuer udavari tanicsos veze-
tésével egy kirdlyi bizottsag elcserélte Csdky Istvdannak a Csdkyak
kezén levo részeit (Szomolnok, Stész és Svedlér) a Csdky Ferenc-
1ol konfiskalt egyéb birtokrészekre. Ethesius Mdtyds kirdlyi ba-
nyafénok tébb dj banyat is nyittatott, s 1698-tdl 4j banya-féhiva-
tall4 szervezik az addig banyakormanyzdk éltal igazgatott szomol-
noki rézbanyaszat iranyitdsat. 1698-ban eltorolték Szomolnokon a
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banyaadot, és életbe 1éptették a kincstari rézbevaltast, amikor a réz
arat 30 forintr6l 36 forintra emelték a termelés fokozasa végett.
Igy a még létez$ maganbanyak termelvényét is a kincstar szerezte
meg. Ugyanekkor az egész Szepességben bevezették a Miksa-féle
bdnyarendtartdst (Maximilian’sche Bergwerks-ordnung).2°

A stilaris hasonlésdgok megfigyelésével még tovabbi darabok
sorolhatok Szomolnokhoz. Két ilyen példany is 1étezik. Gohl eze-
ket a bizonytalan beosztast banyapénzek kozott sorolta fel.

Elblap: Ritka, nagy és durva pontokbdl all6 szegély. A mezo-
ben egymadsra irt IS monogram.

Hatlap: Ritka, nagy és durva pontokbdl 4ll6 szegély. A mez6-
ben keresztbetett banydszEékbdl és kalapicsbol allé banydszszim-
bélum. A kalapécs feje balra, az ék feje jobbra helyezkedik el. A
szerszamnyelek kozt lent S betli (Gohl 191. sz. — 20/a, b kép).

Réz, atm.: 17-17,5 mm.

Elblap: Vonalkorben nagy S betii, két vége szogletesen vissza-
tort, alsd végénél kis karika, a fels6nél taldn kis kereszt. A felsd
rész két oldalan egy-egy durva pont. Baloldalt vonalkdkbdl kiala-
kitott hatdgu csillag, az éremkép jobboldala elkent.

Hdtlap: Vonalkdr, a mezdben keresztbetett banyaszékbdl és
kalapécsbdl allé banyaszszimbolum. A kalapics feje elkenddott,
de a jobb oldalon a banyaszEk feje lathatd. A szerszamnyelek kozt
lent S betli, kétoldalt egy-egy durva pont (Gohl 194. sz, 21/a, b
kép).

Réz, atm.: 16 mm.

Evszdm nincs rajtuk, de a hétlap alapjan egyértelmiien Szomol-
nokhoz kothet6k. Van magyardzat az S betlire, illetve az IS mo-
nogramra is. Joanelli fokamaragrofot (1618-1673) ugyanis a réz-
kereskedelemben fiatalabb rokona is segitette: unokatestvére, Syl-
vester Joanelli (1631-1685).27 A f6kamaragréf 1663-ban étadta
neki rézbanydinak bérletét. Igy az IS monogramos darabok az &
nevét rejthetik.

26 Mednyénszky Dénes: A telvanai baré Giovanelli csaldd felsomagyar-
orszagi dga. = Turul, 1. 1883. 3. 145-147. p.
27 Trenéan, L. 1979. 46. p.
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Trencan kozol egy 1647-es IS monogramos veretet is (22.
kép)?8 azzal a feltételezéssel, hogy a kezddbetiik jelentése Joanelli
— Szomolnok. Tapasztalataim szerint egy monogramon beliil a ba-
nyapénzeken sehol nem fordul elé személy- és helynév, igy ezzel
a feloldassal nem értek egyet. Kézenfekvd lehetne ezek utan a Syl-
vester Joanelli magyarazat. Sylvester azonban 1647-ben még csak
16 éves. Igaz, hogy a 17. szazadban masként kezelték a fiatal kort,
mint napjainkban, s pl. akdr hazassagot is kothettek 16 évesen, a
rézkereskedelem vezetése azonban nem szamitott olyan fel-
adatnak, amit egy tapasztalatlan ifjtra lehetett bizni. Ezért egyel6-
re kételkedem abban, hogy az 1647-es IS monogramos, egyoldalas
rézveret Sylvester Joanelli banyapénze volt.2

A réziizletben aztin megjelenik egy tovabbi Joanelli is, Hiero-
nymus (Jeromos). 1672-ben a Joanellik kezébdl — bizonyéra kiilsé
nyomdsra — egy Johann Kriechbaum nevi kereskedd vette volna
at a réz értékesitését. Joanelli fokamaragrof azonban hamarosan
leszerelte ezt a probalkozast, aminek eredményeként a rézeladast
idésebb fidra, Hieronymusra biztak.30 O ezt folytatta 1673-ban is.
Lehetséges, hogy Gohl két tovabbi bizonytalan besoroldsu banya-
pénze (Gohl 192, 193) az 6 monogramjat dbrazolja.

Elblap: Ritka, nagy méretli és durva pontokbdl all6 szegély, a
mezO6ben SH monogram, egymasra irva, oly médon, hogy a H betii
bal szérat az S képezi, s a H k6zéps6 vizszintes vonalkdjara egy
kereszt van allitva.

Hatlap: Ritka, nagy méretii és durva pontokbdl all6 szegély, a
mezdben keresztbetett banyaszékbdl és kalapacsbdl all6 banyasz-
szimbo6lum, baloldalt az €k, jobboldalt a kalapics feje. A szer-
szdmnyelek felsd és kétoldali szdgletében egy-egy, a szegélyben
levékhoz hasonld, durva pont. (23/a, b kép.)

28 Vlahovig, Jozef: Slovenskd med’ v 16. a 17. storo¢. Bratislava, 1964.
225. p. — Péch 11I/2 800-801. p.
29 Trenéan, 1988. 5-6. p. — U. 6, 1979. 46. p.

30 Trenc¢an, Ludovit: Smolnik a numizmatika. = Priloha Bulletinu Sprd-
vy, 1984. 1-28. p. — U. 6. 1988. 8. p.
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Atm.: 16, ill. 18,5 mm.(A darabok alighanem azonos verétdvel
késziiltek, csak a lapkdk mérete kiilonbdz0)

Ezek a banyapénzek stilusukban nagyon hasonlitanak Gohl
191. és 194. szamu darabjaihoz, bar jelentds kiilonbségek is van-
nak koztiik. Igy példaul a banyaszék és kalapécs helyzete forditott,
és hidnyzik a nyelek szogletébdl az S betii. A monogram ebben a
formdjaban a Sylvester és a Hieronymus (Joanelli) nevet rejtheti.
Azonban nincs arra vonatkozé adatunk, hogy 1672 utan Sylvester
valamilyen formdban benne maradt volna a bérletben. Mindezen
kételyek fenntartdsa mellett nem tartjuk lehetetlennek, hogy ezek
a banyapénzek Szomolnokhoz, valamint egyiittesen Sylvester és
Hieronymus Joanelli nevéhez is kothetok.

Az 1687-es S betlis rézpolturdt (Gohl 90.) Ludovit Trencan
szomolnokinak tartotta.3!

Elblap: Nagyszemii gyongykor, vonalkor. Szalaggal masnisan
atkotott, geometrikusan Osszerendezett, stilizalt palmadgak kozt,
zart korona alatt nagy L beti.

Hdtlap: Nagyszemu gyongykor, vonalkor. Mindkét végén ki-
szélesedd és vonalkaval tetézett nagy S betli, fels6 6blében kisebb
A, alsé oblében hasonlo C betivel. Az évszam kétoldalt 16-87, a
hetes szdmjegy utdn pont. Az S felsé kanyarulata f6l6tt nagyobb
rog (24/a, b dbra).32

Az ezzel kapcsolatos vizsgdlodast kicsit tdvolabbrol kell kez-
deniink. El6szor is ki kell jelenteniink, hogy nem banyapénz. Da-
taldsa a rajta lathat6 évszam alapjan egyértelmiien 1687, bar a ve-
retet mar 1847-ben hibdsan, mint 1697-est irtdk le.33 S6t késébb
Neumann, majd Gohl is a rossz datalast fogadta el. Ezt vette at az
Ujabb szlovdk irodalom is. Az egyetlen régi forrds Leopold
Berchtold grof gytjteményének Aarverési katalégusa volt, mely

31 Gohl, 1919-1920. 90. sz.
32 Leitzmann, J.: Ungarische Kupfermiinzen unter Ragotzy geprigt. =
Numizmatische Zeitung, 1847. 190. p. 45. sz.

33 Egger: Auctions-Catalog einer alten Sammlung aus aristokratischen
Besitz. (Sammlung Graf Leopold Berchtold). Miinzen und Medaillen
von Ungarn... Wien, 1906. 1202. sz.
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helyesen 1687-re keltezte az érmét, de a késdbbi szerzék nem fo-
gadtak el ezt a meghatarozast. A sors fintora, hogy Gohl k6zol egy
rajzot is a veretrdl (25/a, b dbra), melyen az 1687-es évszam sze-
repel, s igy ellentmondéasba keriil a sajat szovegével. Az évszdm
azonban nagyon fontos, mert 1697-bdl ismert selmecbdnyai réz-
poltura is, melyet Gohl szintén bemutatott. A tévedés folytan par-
huzamos sorozatokhoz tartozénak vélte a két rézpénzt. Ugyaneb-
bdl kiindulva tartotta Trencan lehetségesnek az S betlis rézpénz
szomolnoki eredetét. A Szomolnokhoz sorolés lehetdségét egyéb-
ként mar Gohl is felvetette, de — tévedése ellenére — még ugyanott
el is utasitotta: ,,Selmeczbdnydn kiviil csak Szomolnokbdnya jo-
hetne még szoba, azonban nem meriilt fol eddig olyan adat, amely
arra kényszeritene, hogy Selmeczcel szemben Szomolnoknak tulaj-
donitsam ezen éremfajt.”3* Gohl indokldsa elég bandlis, de megér-
z€se helyes volt.

A veretkép tovabbi elemei azonban egyértelmiien bizonyitjak,
hogy az érem Kormdcbdnydn késziilt. Az L betii feletti korona la-
pos, széles, két oldaldn kitiiremkedik, kdzepe alacsonyabb. Ezen
az alacsonyabb kozéprészen kereszt van elhelyezve, s a korona
korvonalait gydongysorral hangsulyoztdk. Ez a forma az 1688-as,
1690-es és 1691-es kormdoci tallér- és féltallér-veretekrdl ismerds.
Ellenben a késébbi — szintén Kormdocbdnydn vert — selmecbanyai,
illetve a Kassdn vert kassai rézpolturdkon levd L betii feletti koro-
nak tipusa még csak nem is hasonlé hozza. Tovabbi bizonyiték,
hogy a szdmjegyek formdja is megfelel a korabeli kormocieknek.
Semmi kétség tehat, hogy a veret a kormocbédnyai verde terméke,
ami ebben a korban teljesen valdszeriitlenné teszi a szomolnoki
hasznélatot. Természetesen egyaltalan nem hasonlit a mar ismerte-
tett 1687-es szomolnoki banyapénzhez sem. A szomolnoki eredet
lehetdsége tovabba azért is lehetetlen, mert ezeket a pénzeket a
lapkék jellegzetes ivbe hajlasa alapjan csak hengeres verdgépen,
vagyis verdében allithattdk el6. Az 1687-es — mar ismertetett —

34 Gohl, 1919-1920. 14. p.
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szomolnoki banyapénz tanisdga szerint viszont a helyi vereteket
elavult médszerekkel készitették.”

Azt a feltevést sem tudom elfogadni, hogy ez a darab banya-
pénzként szolgélt volna. Paraméterei és dbrazoldsa egyarant a sel-
mecbdnyai és a kassai rézpolturdkhoz kapcsolhatdk, mig a banya-
pénzektdl tobb 1ényeges ponton kiilonbozik. Nem taldlunk rajta
banyaszjelvényt, az L betli mellett nincs kis I, és az atmérdje is
joval nagyobb az egykord banyapénzekéinél.

Levéltari adatokat egyeldre nem ismeriink e rézpénzzel kapcso-
latban, szembetiind viszont, hogy a hires bécsi kameralista, Wil-
helm Schroder 1686-ban kiadott Fiirstliche Schatz- und Rentkam-
mer c. miivének3® megjelenése utdni évben bocsatottdk Ki. Schrd-
der ugyanis ebben a munkdjiban a rézvaltépénzek kibocsitdsanak
elméleti alapjait adja meg a Habsburg-birodalomra vonatkozdan.
Mir a fejezet (XXXI.) cime is csalogatd lehetett az udvarban: ,,A
rézpénzrol, ahogy ezen keresztiil az orszdg a gazdagsdghoz jut”,
de lassuk magét a fejezetet:

Auch wenn ein Fiirst eine kleine scheidemiintze aus Kupffer in
seinem lande schlagen 146t so nimmt das land so viel am schatz
zu, als diese miintz im gang werth ist und gilt, und ob auch gleich
solches Kupffer-geld nicht mehr gélte, als der innerliche werth
des kupffers austriige, so ist doch solches zum schatz des landes
zu rechnen; das ander kupffer aber kan dahin keine astime nicht
erstrecken. Dieweilen jenes nicht mehr kupffer, das ist, eine
Kauffmanns-waare, sondern gelt ist, fiir welches die Kauffleute
ihre waaren kauffen und verkauffen: Denn wenn ich ein stiick
kupffer nehme und mit zum marckt gehe, so wird mir der bauer
keine henne dafiir geben wollen; wenn ich aber dieses kupffer-
geld habe, so werde ich so alles dafiir kauffen kdnnen, wie in
Schweden, Holland, England und andern orten zu sehen, und
wenn ich dieses kupffer-gelt nicht habe, so muf} ich silber-geld
dafiir brauchen; also bekommt das Kupffer-Geld gleiches recht

35 Szeman A., Numizmatikai Kozlony, 94-95.1995-96. 63-73. p.
36 Schroder, W. 1686.
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mit dem Silber und Gold. Und kan ein Fiirst dieses quantum aus
dem miintz-amt jahrlichen wissen.

Ez utébbi két sorhoz a margéra kiirt megjegyzés: Das quantum
zeigt das miintzamt.3’

A szdveg magyar forditdsa:

Amikor is egy fejedelem egy kis réz vdltopénzt veret az or-
szdgdban, azt hozzdveheti a kincséhez, olyan mértékben, amilyen
értékben ez a pénz forgdsa kizben ér. Es ha egy ilyen rézpénz nem
ér tobbet, mint ami a réz belso értékébol kovetkezik, tigyis az or-
szdg kincséhez lehet szdmitani; de mds réz értéke nem ekkora.
Mivel ez nem réz tobbé, mint kereskedelmi cikk, hanem pénz amin
a kereskedok druikat vdsdroljdk és eladjdk: Ha veszek egy darab
rezet és kimegyek vele a piacra, 1igy ezért a paraszt nem akar tyu-
kot adni; de ha ez a rézpénzem van, 1igy mindent vehetek érte,
amint az Svédorszdgban, Hollandidban, Anglidban és mds helye-
ken ldthaté. Es ha nincs ez a rézpénzem, akkor eziistpénzt kell ki-
adnom; tehdt a rézpénz azonos jogot nyer az eziisttel és arany-
nyal.”

A margén: ,,Es egy fejedelem ennek a mennyiségét a pénzhiva-
talbol tudja.”

Ugy gondolom, hogy az S betiis rézpénz volt az elsé gyakorlati
reflexi6 az elméleti {rasra, a formatumukban hozz4 nagyon hason-
16 rézpolturdk — melyek 8 évvel késébb jelentek meg — pedig mar
a tényleges megvaldsitast jelentik. Hiszen ezekben az elsd tényle-
ges — bar az orszaggyllés altal nem targyalt — hazai rézvaltopén-
zeket ismerhetjiik fel. Mas kérdés, hogy kibocsatasuk kozben a
mennyiségi korldtozasokat — amire Schroder felhivta a figyelmet —
nem tartottdk be, s ily médon ezek a rézpénzek megbuktak.

A selmecbdnyai rézpolturdk S — o ellenjegyes valtozatait (26/a,
b kép), pontosabban az ellenjegyzést Trencan ugyancsak Szomol-

37 Schroder, W. Leipzig, 1713. 112-113. p. Az eredeti kiadds szoveghi
djabb kiaddsa.

33



nokhoz kototte.38 Ez azonban nem kell6képpen megalapozott fel-
tételezés. Az ellenjegyet nem tudjuk feloldani, de az S jelenthet
Selmecbdnydt is, s ez kézenfekvobb a Szomolnokndl egy selmeci
réz. A vésett banyaszjelvény két oldalan lathatok a szintén vésett
betiik.3?

Végiil vizsgiljuk meg a mar Gohl éltal is Szomolnokhoz beosz-
tott egyetlen banyapénz-tipust. (Gohl 120. sz., 27/a, b kép). Meg
kell jegyeznem azonban, hogy ezt sem mindenki tartotta szomol-
noki eredetiinek, hiszen Flimig miivében*® a CS monogram mel-
lett a koronds és a palmadgak kozti nagy S betlit is Selmecbdnya
jelzéseként tiinteti fel. S6t egy 1876-0s berlini kiaddsd — 1974-ben
reprintben is megjelentett — cimergyiijteményben is szerepel ez a
kétféle betiijelzés, mint Selmechdnya cimere!*! A nagy S betii he-
raldikai szerepét vizsgalva valéban megéllapithatjuk, hogy az Sel-
mecbdnya cimereinek egyes viltozataiban megjelenik, mig Szo-
molnok cimerében egydltalin nem fordul eld. Biztos azonban,
hogy e banyapénz a selmecbdnyai rézpolturdkkal egyaltalin nem
vethetd Ossze. Nem hengeres pénzverdgéppel verték, hanem kéz-
zel, a korszakhoz képest kezdetleges eszkozokkel. Gohl indokla-
sdban stildris hasonldsdgokra hivatkozik.42 Ezek val6ban megvan-
nak, de legfeljebb kozelité adatoknak tekinthetdk. A darabra jel-
lemzd egyszerii betlikbdl, durva véséssel kialakitott éremkép elso-
sorban az 1757-es és 1766-0s phoenixhutai banyapénzekkel (28/a,
b kép) mutat rokonsagot. Az egyetlen golnicbanyainak tartott ba-
nyapénz (29. kép) ugyan szintén hasonld, de ez a darab besorola-
sat tekintve szintén bizonytalan, és évszam sem taldlhaté rajta. A
legjobb bizonyiték amellett, hogy ez szomolnoki érme, az lehet,
hogy a hétoldal veretmaradvdnydnak nyilt korondja alatti K H/ S

38 Trencan, L. 1984. 18. p. — U. 6. 1988. 10. p.

39 Szemdn A. 1998-1999. 122

40 Flamig, Otto: Monogramme auf Miinzen und Urkunden. 1968. 358.

41 Rentzmann, W. 1876. és Neubecker-Rentzmann, 1974. 386. sz. ,,CS”
391..,.S”.

42 Gohl, 1919-1920. 18. p.
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betiiket leginkabb Kupfer-handel Schmollnitz-ként lehet feloldani.
Bizonyos ugyanis, hogy Selmecbdnydn sok eziistot, kevés aranyat
és idonként némi 6lmot termeltek, de soha nem banydsztak rezet.
Kovetkezésképp ez a banyapénz csak szomolnoki lehet.

Szomolnok bdnyavdros ldtképe a 20. szdzad elején. (Képeslap.)
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3/a, b. Bdnyapénz 1570-bdl.
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THURZLO

4/a. A Feygel- vagy Faigel-cimer.  4/b. A Thurzo-cimer (Siebmacher).

5.8 — o jegy a selmecbdnyai 1538-as disz-bdnydszék fokdn.
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8. A stoszi cimeres pecsét a 19. szdzadbol.



11/a, b. Kassai rézpoltura 1698-bol.
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a

14/a, b. Torok mangir rekonstrudlt rajza.



17/a, b. Szomolnoki bdanyapénz 1694-bol.
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19/a, b. Szomolnoki banyapénz vdltozata 1688-bol.

42

20/a, b. Sylvester Joanelli banyapénze.



23/a, b. Hieronymus és Sylvester Joanelli feltételezett
bdnyapénze.
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26/a, b. S — o ellenjegyes selmecbdnyai rézpoltura.



29. Golnicbdnyai bdanyapénz.
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Szent Borbdla, a bdnydszok véddszentje.
(Hans Baldung Grien [1484-1545] fametszete hamis Diirer-
monogrammal.)
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Adalékok Telkibanya banyaszatanak
19-20. szazadi torténetéhez

DR. IZSO ISTVAN

Magyarorszdg kozépkori ércbinyészatdnak egyik kiemelkedd
jelentéségti helyszine és tantja Telkibdnya. A hajdani banyavaros,
illetve a kornyékén folytatott banydszat torténetét sokan kutattdk
és dolgoztik fel, legteljesebb Osszefoglaldsa és a témakorhoz tar-
toz6 szakirodalom jegyzéke Benke Istvan: Telkibdnya bdnydszatd-
nak tirténete c. kotetében' olvashaté.

Az aldbbiakban a telkibdnyai bidnydszat XIX-XX. szdzadi tor-
ténetének 125 éves periddusat, azon beliil is az Andreas, Sophia és
Gliickauf védnevli banyatelkek miivelésére alakult banyatarsulat
torténetét igyekszem bemutatni eredeti iratok alapjan. A Miskolci
Bdnyakapitanysdg irattdrdnak rendezésekor ugyanis, az 1950-ben
irattirba helyezett iratok kozott egy vaskos iratkotegre figyeltem
fel, melyet kibontva, az emlitett banyatarsulatra vonatkozé okma-
nyokat taldltam az 1825. és 1950. kozotti idoszakbdl. Az iratok
idérendbe rakva, a kdvetkezd eseményeket rekonstrualjik.

A szomolnoki székhelyli Felsémagyarorszdgi Keriileti Bdnya-
birésdg 1825. jilius 29-én kelt adoményozasi okménya® az And-
reas-tdroi bdnyatdrsulat részére Telkibdnya kozség hatdraban, a
Koptsai hegy Ny-i oldalan arany- és eziistércet, valamint termés-
aranyat tartalmazo telérekre a St. Andreas védnevii hosszmértéket
adomdnyozta. A banyabirésdg 1829. november 16-4n a fenti bé-
nyatdrsulatnak az Andreas-tdroban, az Andreas telérben Gottes

" A Kozlemények a magyarorszdgi dsvdnyi nyersanyagok torténetébdl c.
sorozatban. Miskolci Egyetem, 2001.

? 512/1825. sz. adomédnyozasi okmany (feljegyezve az Adomdnyok kiny-
ve III. kotetének 67. lapjan).
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Gnaden védnév alatt tovabbi két hosszmértéket, valamint a korab-
ban adomdanyozott Andreas-tdréhoz még egy masodik hosszmér-
téket adoményozott® azzal a feltétellel, hogy a banyatérsulat kote-
les ezen hosszmértékek mindegyikét tizemben tartani.

A banyabirdsdg 1853. dprilis 25-én a telkibdnyai Kdnyahegy
keleti oldalan, a Mdria-tdro teriiletén Gliick auf védnévvel alséma-
gyarorszagi hosszmértéket adomédnyozott® a Mdria-tdrdi tarsulati
banyamester részére. Ugyancsak a bédnyabirésidg a telkibdnyai
Andrds-tdroi banyatarsulat részére 1853. augusztus 9-én a Felso-
Zsdfia-tdrd teriiletén az Eszaki Sophia és Déli Sophia védnevii al-
sémagyarorszagi hosszmértékeket” adomanyozta®.

A Ldcsei Kir. Keriileti Banyabirosdg 1863. majus 29-én 1rt le-
velében’ értesitette a Szepesigléi Kir. Banyakapitdnysdgot®, hogy a
telkibanyai Andrds és Gnade Gottes banyamu, a hozza tartozé
zizdéval és tartozékaival egylitt végrehajtasi drverés Utjan a telki-
banyai Mdria, Gliickauf és Sofia nevi egyesiilt banyatarsulat tu-
lajdondba keriilt, mely banyatarsulat részvény-birtokosai 104/128
részben Koppy Istvdn kassai és 24/128 részben Hatkay Jozsef tel-
kibdnyai lakosok voltak.

A Szepesigloi Kir. Bdnyakapitdnysdg 1888. februar 29-én kelt
levele’ szerint .»...megengedtetik, hogy az egyesiilt telkibdnyai
Gliickauf, Sofia és Andreas bdnyatdrsulatndl a bdnyatdrsulati
konyv 5/1.2.3. lapjdn Koppy Istvdn ordkosei nevére irt ... bdanya-
rész Koppy Emil orokosei, u. m. kiskord Koppy Karolina és kisko-

% 906/1829. sz. adomanyozisi okmdny (feljegyezve az Adomdnyok kiny-
ve III. kotetének 123. lapjan).

* 464/1853. sz. adomanyozasi okmany (feljegyezve az Adomdnyok kiny-
ve IV. kotetének 176. lapjan).

> Az n. alsémagyarorszdgi banyamértékek teriilete 12544 négyszogol
volt.

6747/1853. sz. adomanyozasi okmany (feljegyezve az Adomdnyok kiny-
ve IV. kotetének 183-184. lapjén).

" Tktatva 1214/1863. szdmon.

8 A Bdnyakapitdnysdg ebben az idében ténylegesen Kassdn székelt.

?234/1988. sz. iigyirat.
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rii Koppy Ferencz neveire egyenld részesedési ardnnyal, de osztat-
lan kézre dtirassék...”.

A banyakapitdnysag 1888. december 31-én azt is megéllapitot-
ta, hogy a Gliickauf (Mdria), a Sofia és az Andreas védnevi ba-
nyamiivek hosszabb ideje lizemen kiviil dllnak, ezért felhivta a bé-
nyatdrsulat minden banyarészesét, hogy 90 napon beliil a banya-
miivet vonjak miivelés ald, mert ellenkezé esetben a banyator-
vény'® 243. §-a alapjan egyetemlegesen pénzbirsigban fogja oket
marasztalni, illetve a birsdg meg nem fizetése esetén a banyajogo-
sitvany elvonésra keriil'".

A bényédk lizemben tartdsat a banyatdrvény szigordan szabi-
lyozta:

,»...megkivdantatik, hogy... minden munkanapon, nyolc Oorai
munkaiddn dt, a hely mindségéhez és az iizlet céljahoz képest sziik-
séges szdmiu munkdsokkal legyen elldtva...

Ha a bdnydnak kiszabott folytonos iizlete... nem eszkozolhetd,
tigy a bdanyahatosdg a birtokosnak kellé haladékot engedhet. Ezek
azonban minddssze egy évnél tovabb nem terjesztendok. Ezen tar-
tamon tuli meghosszabbitdsok, csak minden iizleti viszonyok ismé-
telt, gondos kinyomozdsa utdn adathatnak. Tovdbbd a birtokos a
haladék dltal semmi esetben sem mentetik fel azon kotelezettség
alél, miszerint a vdjdsnak... jarhato dllapotban tartdsdrol gondos-
kodjék."*

~Ha a vdjdsnak kiszabott folytonos iizlete... félbeszakittatik
anélkiil, hogy erre nézve a haladék kieszkozoltetett volna... a vdl-
lalkozé 5-50 forint birsdgba esik. Ismételt vagy folytonos hanyag-
sdg esetében 50-100 forint birsdg szabando, s ha ez is sikertelen
marad, a bdnydszati jogositvdny elvesztése mondandd ki."”

A hirdetményben foglaltakat a tdrsulat nem hajtotta végre, ezért
a banyakapitinysig 1889. november 6-an'* egyetemlegesen 5 Ft,

19 Az 1854. évi osztrik 4ltalanos banyatorvény.
'''132/1888. sz. hirdetmény.

12 Alt. banyatorvény 174. és 182. §-i.

1 Alt. banyatorvény 243. §.

1 1325/1889. sz. iigyirat.
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majd 1890. mércius 2-an"> djabb 10 Ft pénzbirsig megfizetésére
kotelezte a tdrsulat tulajdonosait. A birsigoldsok sem vezettek
eredményre, ezért a banyamiivek kozvetlen feliigyeletét ellatd
Golnicbdnyai Bdnyabiztossdg javasolta a banyakapitdnysag részé-
re a banydszati jog elvondsit. A banyakapitdnysag végiil 1890.
julius 31-én intézkedett a banyajogositvany elvondsarél'®. Az el-
vondsi hatdrozatot azonban a m. kir. pénziigyminisztérium 1892-
ben hatélyon kiviil helyezte'” és a banyamii vezetésével ideiglene-
sen Antal Emil kassai lakost bizta meg. Az ideiglenesen megha-
talmazott igazgaté 1893. jinius 5-én jelentette'® a Gélnichdnyai
Bdnyabiztossdgnak, hogy a bdnyatdrsulat id6kdzben kozgyiilést
tartott és elrendelte a beomlott Andrds-tdrna Kitisztitasat. Az 1893.
évre vonatkozo banyatarsulati jelentés szerint a tarsulat alkalmaza-
sdban minddssze 2 munkds volt, akik érctermelést nem folytat-
tak'’. A banyatdrsulat ezt kovetben sem végzett banyamiivelést,
majd 1896-ban ideiglenes igazgatdja, Antal Emil is meghalt™.

A Szepesigloi Bdnyakapitdnysdg 1897. november 11-én a ba-
nyamiiveket ,,az iizem igazolatlan elhanyagoldsa és meghatalma-
zott igazgato be nem jelentése miatt” addigi tulajdonosaiktdl ismét
elvonta®'.

A banyamiivet 1898-ban két szakértdvel, a banydkat korabban
feliigyeld helyi vezetd kiséretében felértékelték. Az alt. banyator-
vény 253. és 257. §-i értelmében ugyanis ,,ha jogerejiileg az ado-
mdnyozott vdjna- vagy kiilmérték elvondsa itéltetik, a bdnyahato-
sdg koteles azoknak végrehajtdsi becsii és drverés dltali eladdsdt
eszkozolni.

A becslés megtorténte utdn, a banyahatésdg inditvdnydra, a bi-
rosdg dltal a nyilvdnos drverés ... elrendelendd.”

13 175/1890. sz. iigyirat.

1©3(07/1890. és 1098/1890 sz. iigyiratok.
'772.875/1892. sz. hatérozat.

'8 543/1893. sz. alatt iktatott iigyirat.
19229/1894. szdmon iktatott jelentés.
201406/1896. sz. iigyirat.

*12808/1897. sz. rendelet.
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A banyamiivek teriiletének bejarasit kovetden elkésziilt szakér-
t6i vélemény™ szerint ,.a Sofia bdnyamii semmilyen értéket nem
képvisel, mert mint teljesen hozzdférhetetlen, annak belsd foglalat-
Jjdt megtekinteni nem lehetett, ennélfogva becslése sem volt eszko-
z0lheto, azt ennélfogva értéktelennek nyilvdnitjdk, anndl is inkdbb,
mert a hdnyojdn nem lehetett ércznyomokat taldlni. A Gliick auf
(Mdria) tdrna mintegy 500 méternyire hozzd volt férhetd, ezen
hosszban hdrom tellér vildgithaté meg, melyben ércznyomokat
t0bbé nem taldltak. A vezetd dllitdsa szerint ezen tellérekben 2
latos (0.035 %-o0s) eziist érczen bdnydsztattak mintegy 20 eszten-
dovel ezelott, tekintve a mai eziist dr hanyatldst és hogy ily csekély
tartalmii eziist érczek fejtésre nem méltok, ezen banyamiivet is ér-
téktelennek nyilvdnitjuk. Az Andreas bdanyamii legalso szintje hoz-
zdférhetetlen, s amennyiben ennek hdnyojan sem taldltak ércz-
nyomokra mutato kézetet, azt kell kovetkeztetniink, hogy ennek is a
tartalma oly csekély volt, hogy fejtésre nem volt érdemes, s ennél-
fogva ennek sem lehet bdrmily értéket tulajdonitani... a bdnydk-
nak, mint jogositvanyoknak sem lehet értéket tulajdonitani.”. A
szakértOk szerint csak a béanydk tartozékat képezé hdnyodknak,
hazteriileteknek, vizesésnek (mint vizjogositvdnynak), valamint a
romos dallapotu volt zizémiinek és gyarépiiletnek lehet sszesen
345 forint értéket tulajdonitani.

A Szepesigloi Banyakapitdnysdg 1899. marcius 6-4n megkeres-
te a Rimaszombati M. Kir. Torvényszéket a harom banyami elar-
verezése végett™. A torvényszék 1899. majus 9-én drverési hirdet-
ményt>* bocsatott ki és az drverést jinius 27. napjara tiizte ki. Az
arverésen a banyamiivek és tartozékaik tulajdonjogat Dr. Juhdsz
Béla kassai iigyvéd szerezte meg mindossze 5 Ft. ellenében™. A
tulajdonjog megszerzését kovetden Dr. Juhdsz Béla kozodlte, hogy
az arverésen a korabbi tulajdonosok (Koppy Ferenc és Karolina
bécsi lakosok) megbizasabodl vett részt, majd a megszerzett banya-

*5976/1898. sz. iigyirat.

> 173/1899. sz. tirat.

#1173/1899. sz. 4rverési hirdetmény.
3270/1899. és 4101/1899. sz. végzések.
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tulajdont azon méd 4truhdzta megbiz6i javara®. Ezzel az atruhd-
zassal gyakorlatilag az elvonds eldtti eredeti tulajdoni dllapot ke-
riilt visszadllitasra.

A bényakapitdnysdg 1901. februdr 22-én kelt végzésében®’ is-
mét rendelkezett a banyamiivek iizemben tartasi kotelezettsége
targyaban, de a régi-uj tulajdonosok az abban foglaltaknak megint
csak nem tettek eleget. A Golnicbdnyai Bdnyabiztossdg 1902. ap-
rilis 24-én tjabb felhivast bocsatott ki a banyamiivek iizembe he-
lyezése és a banyatdrvényben eldirt feltételeknek megfeleld bé-
nyaiigyi meghatalmazott megbizasara®. Koppy Karolina és Fe-
renc 1902. szeptember 21-én vdlaszoltak a béanyabiztossdg felhi-
vasara, melyben kozolték, hogy az drverés ota eltelt iddszakban
nem tudtak megfelelé meghatalmazottat taldlni a bAnyamiivek ir4-
nyitasara, ezért azok miivelését sem kezdhették meg™. A tulajdo-
nosok végiil Born Briino telkibanyai uradalmi féerdésznek adtak
meghatalmazast™.

A banyamiveket azonban a tulajdonosok, illetve djdonsiilt
meghatalmazottjuk tovabbra sem vontak miivelésbe, ezért az Igloi
Bdnyakapitanysdg 1907. februdr 9-én tjabb végzésben rendelke-
zett erre vonatkozéan®'.

A Golnicbdnyai Bdanyabiztossdg 1914. majus 16-4n kelt hataro-
zataval® a telkibanyai Gnabe Gottes, Gliickauf, Andreas és Sophia
védnevl banyatelkeket — tekintettel arra, hogy a banyatulajdonos
felszolitas ellenére sem gondoskodott a banyatelkek miivelésbe
vondsardl és a kordbban meghatalmazott Born Briind lemondasat
kovetden djabb meghatalmazott bejelentését is elmulasztotta, is-
mét — immadr harmadszor is — elvonta. Az Igloi Bdnyakapitdnysdg
1915. februdr 3-4n az elvont banyatelkeket sajat hatdskorében to-

61777/1899. és 1977/1900. sz. ligyiratok.
77133/1901. sz. végzés.

*$386/1902. sz. felhivis.

*.989/1902. szamon iktatott kérvény.
301092/1902. szam alatt iktatott meghatalmazas.
31321/1907. sz. végzés.

21314/1914. sz. hatdrozat.
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rolte®, egyidejiileg azonban felhivta a banyabiztossdgot, hogy —
~miutdn az dlt. banyatorvénynek a bdnydszati jogositmdnyok el-
enyésztét tdrgyazo 14. fejezete a torlésnek ezen modjdat nem dsme-
ri” — az iratok egyidejii felterjesztése mellett eljarasat igazolja™. A
banyabiztossdg 1915. mércius 11-én terjesztette fel a kért iratokat,
egyidejiileg jelentette a banyakapitdnysdgnak, hogy ,.a torlés an-
nak idején elnézésbél foganatosittatott™.

A tovabbi torténések — vélhetden a hiaboris események kovet-
keztében — a vonatkozd iratok hidnya miatt nem kovethetdk, de a
késObbi események arra utalnak, hogy az tijabb elvonasi eljaras
sem vezetett eredményre.

1920 oktéberében Cselei Hermina a budapesti Csehszlovdk Ko-
vetség ttjan kérvényt™® nyijtott be a M. Kir. Pénziigyminisztéri-
umhoz a Koppy-csalddtol elvont banydaszati jogositvanyok targyd-
ban. A kérelem szerint az elvondsi hatdrozattal érintett ,,bdnydk
Jjogos kihaszndldsa csak 1igy volna lehetséges, ha a nagyméltosdgii
pénziigyministerium a fent emlitett 579. sz. rendeletet, mely szerint
a bdanydk a Koppy orokdsoktol elvonattak, hatdlyon kiviil helyezni
kegyeskednék. A Koppy orokosok - mint kiilfoldi lakok — annak
idején a hatdrozat ellen nem fellebbezhettek, mert elozdleg errdl
értesitést nem kaptak, kiilonben is hdboriu lévén, az Osszes iizemek
ligy is dlltak”, stb.. Az iratok kozott megtalalhaté az Igloi Allami
Bdnyabiztossag 891/gb. 1920. sz. levele, amely a kérelmezdt az
alabbiakrol tdjékoztatta:

.- a telkibdnyai ,, Gliickauf, Sofia és Andrds” czimii bdnyatdr-
sulat még 1839. évben megsziinvén, a bdnyatdrsulat tulajdondt
képezett banyatelek 1899. évi 2322. sz. alatt dr. Juhdsz Béla iigy-
véd kassai lakos, mint drverési vevo nevére és errdl 1901. évi 133.
sz. alatt Koppy Ferencz és Koppy Karolina neveire irattak dt. A
bdnydk ezen tulajdonosoktol is folytatolag 1915. évi 579. sz. sze-
rint elvonatvdn, jelenleg mint elvont bdanydk dllanak fenn, a me-

3 579/1915. sz. rendelet.
#233/1915. sz. megkeresés.
3109/1915. sz. felterjeszté levél.
%6 402/1920. szamon iktatva.
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lyek felett a volt tulajdonosok nem rendelkeznek, azok utdn 1915.
év ota mértékilleték sem iratott elo. Hogy a jovoben mi lesz ezen
magyar teriileten fekvé bdnydk sorsa, az irdnt a m. kir. Pénziigy-
minisztériumndl nyerhet felvildgositdst.”

A banyamiivek tényleges allapotardl Dr. Emszt Kdlmdn m. kir.
fogeoldogus 1924. oktéber 16-an kelt, ,,a telkibdnyai aranyos
eziistbdnydkrol” sz616 szakvéleménye a kovetkezoket tartalmazza:

SYAndrdsbdnya. Az Andrdsbdnya tdrndja a Gyepiihegy délkeleti
kb. 360 m tengerszint feletti magassdgban ENy-i irdnyban hatol be
a kaolinos és zoldkoves andeziteken dt a hegy ald, s kb. 130 m-re
éri el a KE-i irdnyii fételért. A telér keresztezddésénél egy 95 m
mély akndt mélyesztettek, mellyel 3 szintben a telér gazdagabb ré-
szeit valosziniileg lefejtették. Jelenleg csak a tdrnaszintjén jarhato
be 60-80 m hossziisagban a telér vdagata. Valosziniileg e bdnya
viztelenitése végett inditottdk a telkibdnyai volgybol 120 m-el mé-
lyebb 240 m./ térszinrdl a Ferdindnd tdrot, ami tobb mint 2000 m
tdvolsdgban érte volna el az Andrdsbdnydt... Abbol a koriilmény-
bdl, hogy a mdr ma beomlott tdrndbol igen boséges bdanyaviz fa-
kadt, amit nem régiben is fiirdonek haszndltak fel, azt lehet gyani-
tani, hogy ezt az altdrndt egészen az Andrdsbdnydig kihajtottdk, s
az esetben az Andrdsbdnya telére nem csak 95 m, hanem mintegy
120 m mélységig lenne lefejtve...

A Kdnyahegy bdnydi. ... Ezek koziil legmagasabban, kb. 525 m
magasan a Zsofiabdnya van, melyet az utobbi években kitakaritot-
tak ... de szdja mdr ismét be van omolva. A hegy déli lejtijén volt
a Jupiter tdrna kb. hasonlo, vagy taldn még magasabb szinten. Az-
utdn a hegy nyugati oldaldn a részben ma is bejarhato Mdria tdro
kovetkezett 517 m magassdgban...

A Mdria tdréban jelenleg két EKE-i telér jdarhato be: a behatd
vdgat végeén egy akndt ériink... A bejdrhaté vdgatok gy itt, mint
az Andrdsbdnydban is igen régiek, amennyiben robbantdsnak nyo-
mdra csak egy helyen akadtam...”.

1924. szept. 19-én Jéiger Dezsé budapesti lakos a kovetkezd
kérelemmel’’ fordult a Miskolci M. Kir. Banyakapitdnysdghoz:

373544/1924. szdmon iktatott kérelem.
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LA telkibdnyai Andreas und Grade Gottes, Giickauf és Sophia
védnevii banyatelkeket birt banyatdrsulatok legutobbi (1914) nyil-
vdnkonyvi birtokosai Koppi Ferenc és Koppi Karolin bécsi lako-
sok voltak, kiktol abban a feltevésben, hogy a bdnyajogositvdanyok
is nevezettek birtokdban vannak, a részvényeket ozv. Cseley Ist-
vdnné szerezte meg.

Az utobbitol szintén ily feltevés mellett Haller Istvdn és Tdrsai
vdsdroltdk meg az objektumot. Ezen tdrsasdg a nyilvankonyvi be-
jegyzés tdrgydban inditott eljdrds kozben jutott tudatdra annak,
hogy a Koppi testvérektol az igloi Bdnyakapitdnysdg a fenti bd-
nyatelkeket... még 1914-ben elvonta...

Tekintettel arra, hogy mint az utobb emlitett tdrsasdg egyik tag-
Jja az objektumra vonatkozo 0sszes szerzett jogokat a tdrsasdg tob-
bi tagjdtol megszereztem... kérem a tekintetes Bdnyakapitdnysd-
got, hogy a szoban levo bdnyajogositvanyok birtokdba helyezni
sziveskedjék.”

A banyakapitinysdg a kérelemben foglaltaknak helyt adott,
majd 1925-ben az Igléi Bdanyakapitdnysdg 1314/1914. sz. elvonasi
hatdrozata kovetkezményei alél a banyatdrsulatot mentesitette™.
Egy késobbi, 1930. februdr 26-i keltezésii irat’® errdl az alabbiakat
tartalmazza:

»--. a Felvidék megszdlldsa utdn illetékessé vdlt miskolci m. kir.
Bdnyakapitanysdg Jiger Dezsé budapesti lakos ezirdnti kérelmé-
re”’, miutdn a széban 1évé bdnyajogositvanyokra vonatkozo jog-
szerzését igazolta, az igloi m. kir. Bdnyakapitdanysdgnak az elvo-
ndst kimondé 1314/1914. sz. hatdrozatdt hatdlytalanitotta® és az
ezt megeldzd dllapotot visszadllitotta...”

A Pestvidéki Kir. Torvényszék, mint banya-telekkonyvi hatésig
1931. augusztus 29-én kelt végzése® szerint ,a telekkonyvi hato-
sdg a megszdllott teriiletrdl dthozott iratokbol megdllapitja, hogy
a budai banyakonyv VI. kotet 13. szamii lapjdn felvett, s Koppi Fe-

38 1805/1925. sz. hatdrozat.

% 298/1930. szamon iktatva.
4021/1927. sz. alatt iktatott kérelem.
#1203/1925. sz. hatdrozat.

2 183/1931. sz. végzés.

55



renc és Koppi Karolina nevén dllo bdnyatelkek az Andreas und
Grade Gottes, Gliickauf és Sophia védnevii banyatelkekkel azono-
sak...

...Koppi Ferenc és Koppi Karolina nevén dllo Andreas und
Gnade Gottes, Gliickauf és Sophia védnevii bdanyatelkekre a tulaj-
donjogot Jiger Dezso telekkonyvon kiviili tulajdonjogdnak feltiin-
tetése mellett vétel jogcimén és pedig Vi részben... dr. Schweiger
Béla budapesti lakos javdra... és % részben pedig... Balonyi Agos-
ton budapesti lakos javdra kebelezze be...”

Az Andreas und Gnade Gnottes banyatelek 4j védneveként
1934-ben a St. Andreast jegyezték be* a banyakonyvbe. A banydk
1932. és 1940. kozott félévenként-évenként megujitott engedé-
lyek* alapjan sziineteltek. A Miskolci Bdanyakapitdnysdgon 1938.
augusztus 29-én eldterjesztett jelentés* szerint ,.... az Andrds bd-
nya, illetve tdro szdja mdr teljesen beomlott... A Ferdindnd-tdro
szdja feletti riolith-tufa nagy darabban szakadt le, a tdro szdjdt
teljesen elzdrta... A Mdria-tdré szdjdt Balonyiék ... elzdrtdk...

A Veresvizi tarondl a helyzet nagyot vdltozott, mert Dezsé Re-
750 megkisérelte volt a tdro okkertartalmdt kinyerni... Pénze el-
fogyvdn, mindent, a kitermelt anyagot is otthagyta.

A Zsofia-tdro ... szdja teljesen osszement, behatolni nem lehet.”

A Miskolci Bdnyakapitdnysdg 1948. aprilis 9-én az aldbbi fel-
hivassal* fordult dr. Schweiger Béldhoz és Balonyi Agostonhoz:

»A Bdnyakapitdnysdg megdllapitotta, hogy t. cim ... a bdnya-
torvény 174. §-dban eldirt folytonos iizembentartdsnak évek ota
nem tesz eleget és a Bdnyakapitdnysdgtol a munkdlatok sziinetelte-
tésére engedélyt nem kért.

Felhivom ezért, hogy... a bdnydszati munkdlatokat azonnal
kezdje meg és azoknak megkezdését 30 napon beliil jelentse...”

A felhivasra dr. Schweiger Béla a kivetkezd valaszt” adta:

4.973/1934. sz. hatdrozat.

*1051/1932., 3/1933., 2/1934., 1483/1934., 2457/1934., 1241/1935.,
1827/1936., 1551/1937., 2013/1938. és 2217/ 1939. sz. hatdrozatok.

*2013/1938. sz. jelentés.

4.968/1948. sz. felhivés.

4 Tktatva 2636/1948. szdmon.
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»Telkibanydn lévé bdnyatelkeim iigyében ... eloadom, hogy tu-
lajdonos tdarsam Balonyi Gusztdv (:Agoston:) hollétét megtudnom
mdig sem sikeriilt. Egyébként is magatartdsdbol azt ldtom, hogy a
bdnyarészének fenntartdsdhoz sziikséges koltségekkel nem rendel-
kezik. Magam pedig nem vagyok arra kitelezheto, hogy a bdnya
fenntartdsdt, munkdltatdsi koltségeit és illetékeit egyediil fedez-
zem, de erre modom sincsen, — minderre valo tekintettel tisztelettel
kérem, méltoztassék a bdanya hosszabb sziineteltetéséhez hozzdjd-
rulni...”.

A béanyakapitanysdg a kérelemben foglaltakat nem fogadta el és
tjabb felhivasban®™ figyelmeztette a banyatulajdonosokat a banya
tizembe helyezésére, valamint arra, hogy ellenkez6 esetben a ba-
nyatelkeket a banyatorvény 243.§-a értelmében el fogja vonni.

Az Ipariigyi Minisztérium 1949. februdr 21-én utasitotta® a bé-
nyakapitanysagot, hogy ,.a telkibdnyai... magdntulajdonban lévo
bdnyamiiveld, illetve kutatdsi iizemek tulajdonosait fel kell szolita-
ni, hogy 15 napon beliil teljes appardtussal kezdjék meg... a kuta-
tds és a miivelés munkdjdt. Amennyiben ez 15 napon beliil nem
torténne meg, veliik szemben a hdrom éves terv védelmérdl szolo
torvény’’ alapjdn kell eljdrni.”

A banyakapitdnysag az utasitdsnak megfelelden ismét felhivta
a banyatulajdonosok figyelmét az iizembe helyezés kotelezettségé-
re.

A felhivasra dr. Schweiger Béla 1949. jdlius 14-i keltezéssel az
alabbi nyilatkozatot’' nytjtotta be a banyakapitanysagra:

... tisztelettel bejelentem, hogy telkibdnyai bdnyatelkeimrol és
ezzel kapcsolatos dsszes jogositvanyaimrol ezzel lemondok. Tudo-
mdsom szerint Balonyi Imre tulajdonostdrsam részérél a lemondds
mdr megtortént.”

A Nehézipari Minisztérium Bdnydszati Foosztdlya 1950. mar-
cius 21-én utasitotta a ,miskolci Bdnyarendészeti Feliigyelosé-

8 1659/1948. sz. felhivas.
49819/1949. szdamon iktatva.
201947, évi XVIL. torvény.
312849/1949. szamon iktatva.
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ger™, hogy ,.a magdntulajdonban 1évé ércre adomdnyozott bd-
nyatelkeket az dllam tulajdondba ruhdzo 1949. évi XX. tvr. Il. fe-
jezet 6. § alapjdn gondoskodjon ezen bdnyatelkek nyilvankonyvi
dtirdsdrol a Kincestdr nevére, valamint az Ercbcinydszati Nemzeti
Villalat kezelésébe addsdrél”. A feliigyel6ség az utasitisnak
megfeleléen 1950. marcius 24-én megkereste a Pestvidéki Tor-
vényszéket, mint banyatelekkonyvi hatdsdgot. A telekkonyvi haté-
sdg 1950. 4prilis 5-én hozott végzésben™ rendelkezett a St. And-
reas, a Gliickauf és Sophia védnevill banyatelkek 4tirdsarol.

A telkibanyai Andrds, Gliickauf, Mdria és Zsdfia banyamiivek-
nek az iratokbdl felvazolt 125 éves torténete tobb mint lehangold.
Nem csak arrdl tanuskodik, hogy a banyamiivekben gyakorlatilag
az 1850-es évektdl kezdddden, kozel egy évszazadon 4t semmi-
lyen érdemleges banyaszati tevékenységet nem végeztek, hanem
arrdl is, hogy ezen a jogszertitlen dllapoton a korabeli banyahat6-
sag rendszeresnek mondhat6 intézkedései ellenére semmit sem
volt képes valtoztatni. Telkibdnydn, a banydk allamositasat kove-
téen ugyan megindultak az Ercbdnydszati Nemzeti Villalat iltal
kozpontilag tervezett kutatdsi és (Gjra)feltdrdsi munkélatok, de
biztaté eredményeket ezek sem produkéltak. Ugy tiinik, hogy a
hajdani ,, Aranygombos Telkibdnya” feltimaddsa tovédbbra is csak
alom marad.

R

> A Bdnyakapitdnysdgokat a Nehézipari Miniszter 4.730/1949. (243.)
eln. Nip. M. szdmu rendelete id6kdzben megsziintette, és helyettiik Bd-
nyarendészeti kirendeltségeket hozott 1étre.

> Iktatva 1012/1950. szdmon.

** 1206/1950. szdmon iktatva.
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Evfordulé

185 éve sziiletett grof Andrassy Mané

KOVACS AGNES

A gyakran vasgréfként emlegetett Andrdssy Mandt, Andrdssy
Kdroly fiét, a csalad betléri 4ganak tagjat Jokai Mor valddi magyar
nagyurként, szabadelvii, eszes emberként jellemezte, aki vagyonat
sajat tehetségével és szorgalmaval megkétszerezte. Jokai ugyanis
a Rdkoczi-korban jatsz6d6 egyik regénye megirdsidhoz anyagot
gyljtve 1882-ben Gomorbe latogatott, s az Andrdssy-csaldd torté-
netébdl kivant meriteni. A betléri kastély akkori gazddja, Andrdssy
Emdnuel, akit mar sajat kordban kozszeretet és altalinos megbe-
csiilés ovezett, és akit csalddiasan csak Mané néven emlegettek,
éppen a latogatast megel6z6 évben fogott hozzd a Rozsnyd melletti
Osi fészek legutolsé komolyabb atépitéséhez. Jokai tehit szemé-
lyesen is taldlkozott a ,,vasgroffal”, sok segitséget kapott tdle, s
késdbbi regényeinek egyes alakjai visszatiikrozik a gréf megnyerd
alakjat.

Aktiv politizalas

Andrdssy Mano gréf 1821-ben sziiletett Oldhpatakon (ma Via-
chovo, Rozsnyo és Dobsina kozott Szlovdkidban), ahol gyermek-
korat és ifjisdgdnak nagy részét toltdtte. Egyetemi tanulményai
végeztével tudasvagya kiilfoldre vezette, s beutazta Olasz-, Német-
és Franciaorszdgot, Anglidt, nagyobbrészt apja tarsasagdban. Ké-
sObb Spanyolorszdgot és Portugdlidt kereste fel, ahonnan atran-
dult Marokkdba is, s megismerkedett a nagymogullal. O is, akar-
csak Gyula dccse, a kiegyezés utani elsé magyar miniszterelnok,
ifji kordban Gomor megye tiszteletbeli jegyzdje volt, és itt tanul-
tak bele az alkotmanyos életbe.
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Kozéleti tevékenységét 26 évesen, 1847-ben kezdte Zemplén
megyében, ahol foispan volt, majd az 1847-48-iki orszdggyiilésre
Torna varmegye kovetévé valasztottdk, s még ugyanebben az év-
ben Torna megye fispanjava nevezték ki. Részt vett az 1848-49-
es szabadsdgharcban, kiizdott a padkozdi csatatéren, majd amikor a
dolgok az 6 véleménye szerint letértek a torvényes ttrdl, visszalé-
pett, hogy hazija biztos vesztét ne lassa. Emigrélt, és bejarta Kele-
tet, meglatogatta Indidt, Kindt, Indonézidt és Ceylont. A grof a ki-
egyezés utdni idészakban Gomor-Kishont megye ispanja, majd f6-
ispdnja volt.

Amikor visszavonult a politikai élettdl, legszivesebben oldhpa-
taki, majd késobb az dltala idegen kézbdl visszaszerzett, s alapjai-
tol djraépitett betléri kastélydban toltotte ideje nagy részét, mely-
nek gyonyorl parkjat kiterjesztette, sajat feliigyelete alatt fasitotta,
haltenyésztdvel és halastavakkal, mizeummal és mas épiiletetek-
kel latta el. Itt és szadvari uradalma erddségeiben rendezett vada-
szatain részt vettek a vidék fouri elokeldségei és szamos jeles kiil-
foldi vendég.

Visszavonultsagdbol 1881-ben 1épett ki a politikai kiizd6térre,
amikor Rozsnyon orszaggylilési képviselové vdlasztottdk, mely
tisztségét haldldig viselte. Rozsny6i hivei még azon 4llitélagos
kijelentését sem vették téle zokon, mely szerint ha a lovat allitand
ki képviseldjeloltnek a varos piacdra, ott azt is megvalasztandk.
Nagy befolydsit gyakran érvényesitette a vidék érdekében. Meg-
gy0z0dését tobb izben mind a szabadelvii, mind az ellenzéki la-
pokban tobbszor kifejtette. A kirdly, I. Ferenc Jozsef 1887-ben
belsd titkos tanicsosi méltdsigra emelte. A hetvenéves, ereje tel-
jében levd életviddm ember 1891-ben kiilféldre indult, hogy csa-
ladtagjait megldtogassa. Egy fert6zés kovetkeztében hirtelen halt
meg 4aprilis 23-4n. 14 hénappal élte tdl nagynevii occsét, Gyula
grofot.

A vasmagnas

Elete masodik felében szinte minden figyelmét és energidjat a
megye nagy hagyomdnyokkal rendelkezd vasipardnak fejlesztésé-
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re forditotta. Apjatdl, I1l. Andrdssy Kdroly gréftl megorokolte az
oldhpataki Kdroly-kohot és a tehetséget. Rovid idOn beliil felépi-
tette az als6sajoi Etelka-vasolvasztot (ma mindkettd technikatorté-
neti miiemlék), megvasarolta és kiépitette a betléri, a berzétei, a
gombaszogi és a vigtelkei vasgydrakat. Neki koszonheti 1étét a
salgdtarjani vasmii- és a borsodi (rudabanyai) banyatdrsulat. F6
részvényese volt tobb magyarorszagi iparvallalatnak, kozvetleniil
haldla el6tt 6 hozta létre a szerencsi cukorgydrat.

A 19. szdzadban Gomorben mar csak két nagy vasmi miiko-
dott: Agost Szdsz-Coburg-Gothai herceg iizeme mellett az And-
rdssy csalad gydra, a tobbi arisztokrata vallalkozds nem birta a
tokés versenyt. Ez a két f6uri vasmii az Allami Vasmiivek és a két
Orids részvénytdrsasdg, a Rimamurdny-Salgotarjani Vasmii és a
francia tulajdonban levd Osztrdk-Magyar Allamvasiittdrsasdg
krass6-szorényi vasmilvei mogott az orszdg 4. és 5. legnagyobb
vas-elddllit6ja volt, s a teljes nyersvas-termelésének egyharmadat
allitotta el6. Andrdssy kohodinak teljesitménye 10 év alatt megdup-
lazédott, elérte a 20 ezer tonndt, a magyar nyersvas-termelés 14
szazalékat. A rengeteg faszenet, amelyet a kohdk elfogyasztottak,
jelentds részben az Andrdssy-uradalom 85 ezer holdnyi erdeje
biztositotta. De minden fejlesztésnek és bdvitésnek csak akkor volt
értelme, ha az uradalom termékeit el tudjdk juttatni a piacra. Eh-
hez pedig vasiitra volt sziikség. Ezért Andrdssy Mano a kiegyezést
kovetden harcba szallt a gomori iparvidék vasttjaiért. Az Alfold-
nek mar van elég vasutja — hangoztatta, most mdr ,,a felvidéki
birtokos vasgydrosoknak hona ald kell nyilni”, mert a Felvidék
vasipara j6 kozlekedés mellett 300.000 tonnara képes évi termelé-
sét fokozni. Kiizdelmét siker korondzta, s 1870-ben megsziiletett a
torvény a gomori iparvasutak dllami segélyezéssel torténd megépi-
tésérdl. Ezek a vasutak az évtized kozepére el is késziiltek, s az
Andrdssy-vasmiivek valamennyi telepe vasiiti Osszekottetéshez ju-
tott. Legnagyobb érdemei kozé sorolhaté az a faradhatatlan tevé-
kenysége, amit mint elnok, az apja altal kezdeményezett Tisza-
szabdlyozds kortil fejtett ki, s hogy ez a nagyszabdsu vallalkozas
végképp meg nem bukott, leginkdbb neki kdszonheto.
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Grof Andrdssy Mand 1861-ben.
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A szenvedélyes miigyiijté

A vasipar fejlesztése teriiletén maradandét alkotd gréftél nem
alltak tavol a milivészetek sem, hiszen 6 maga is festd, karikatira-
rajzold és miigyiijtd volt. Képtdra, miikincsei és éremgyiijteménye
a ritkasdgok egész halmazatdl tiindokolt. Mdtyds kirdly nyerge,
Bebek Gyorgy sisakja, Szapolyai Jdnos, Miksa csdszdr és a Bebe-
kek agyui, eredeti tdrogatok... Budapesti, betléri és parndi kastélya
tele volt mindenféle ritkasdgokkal és kincsekkel.

A legjelentdsebb festdk alkotdsai mellett, melyek kozott a ma-
gyar realista tdjképfestészet remekmiivei domindlnak, figyelemre
mélt6 itdliai és németalfoldi munkdk is lathatok az egyes termek
falain. A festményeken kiviil a gazdag fegyver-, porcelan- és
tiveggylijteményben is szdmos kiillonlegesség van. Pazar 6tvos-
munkdk, textilidk, egzotikus kuriézumok és régészeti ritkasdgok
képviselik e szertedgazd gyljtdmunka évtizedeit. A kastély, mely
az utols6 korszakaban mar inkabb vadaszkastélyként mikodott, az
Andrdssyaknak a vildg csaknem minden tdjdn elejtett tréfedival
van tele.

De Mano grof nem csak gytijtotte a miivészeti alkotdsokat, ha-
nem O maga is tehetséges rajzold volt. Munkdival 1841-ben szere-
pelt a Pesti Miiegylet tarlatan. Partolta a miivészetet, szaz arannyal
Iépett be a miiegyletbe, melynek tligyvezetésében kés6bb mint el-
nok tevdlegesen is részt vett. Az utazdsai sordn papirra vetett kele-
ti tdrgyd 4dbrakkal, valamint vaddsz- és sportjelenetekkel illusztralt
albumot adott ki. Az Utazds Kelet-Indidkon cimli munkdja, kiilo-
nosen az altala készitett nagyszert rajzok révén, kiilféldon is fi-
gyelmet keltett. Eurdpai Utja sordn szerzett tapasztalatait a Honde-
riiben rta le 1853-ban. Kiadott munkaiért a Magyar Tudomdnyos
Akadémia 1858-ban levelezd, 1860-ban pedig rendes tagjava fo-
gadta. Székfoglal6jdban nyomds inditvinyokat tett az akadémia
régiségtani osztdlydnak tjjdszervezésére. Leirta sajat régiséggylij-
teményét, és rajzokkal is bemutatta éremkollekcidjanak a nyilva-
nossag altal nem ismert részét, magyar torténelmi gytriit. E gyiij-
teményrdl mar évekkel korabban mesés dolgokat irtak. Akadémiai
székfoglal6 értekezése az Archaeologiai Kozleményekben jelenet
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meg. 92 éremképeket bemutatd rajza a Magyar Nemzeti Miizeum-
ban taldlhaté. A miigy(ijtd Andrdssy Mand grof vasarolta meg
1885-ben Paczka Ferenc Attila haldla cimi 6ridsi méretli festmé-
nyét, amely jelenleg a krasznahorkavdaraljai Andrdssy-galéridban
lathaté. A rendkiviil népszer(i gréf életének csaknem minden ne-
vezetesebb eseményérdl tuddsitott a helyi sajtd.

Felhasznalt irodalom
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Andrdssy Mand oldhpataki sziil6hdza.
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Archivum

Jelentés a rudabanyai vasércbanyaszat
és a telepiilés fejlesztésérol
(1953)

Kozli: HADOBAS SANDOR

A II. vildghdbori utdn az erdltetett iparfejlesztés tobbek kozott azt a
célt nizte ki, hogy hazdnk ,,a vas és acél orszdga” lesz. Ehhez természe-
tesen megfelelo mennyiségii és mindségii vasércre volt sziikség, amit csak
behozatalbol lehetett biztositani. A korabeli politikai viszonyok — elso-
sorban a Jugoszldvidval valo konfliktus — miatt azonban hamarosan
gondok jelentkeztek az ércelldtdsban. Ezért a sziikos hazai lehetdségek
maximdlis kihaszndldsdrol dontottek az illetékesek. Mivel a hdbori eldtti
kutatdsok alapjdn jelentds iij lel6helyek termelésbe vondsa szoba sem
Johetett, mds vdlasztds nem lévén, a rudabdnyai vasércbdnya és a telepii-
lés fejlesztését hatdroztdk el.

Az 1940-es és 50-es évek forduldjdn nagyszabdsi foldtani kutatdsok
folytak a térségben, melyek sordn a kimeriiloben levd limonittelep alatt
fiirdsokkal nagy mennyiségii pdtvasérc-készletet regisztrdaltak. Ez az
ércféleség azonban alacsony (20-25 %) vastartalma miatt kozvetleniil
nem kohdsithato, hasznositdsdt csak dusitdssal lehetett megoldani. 1952-
ben megsziiletett a kormdnyhatdrozat a rudabdnyai vasércdisito-mii
épitésérdl, és a munkdlatok el is kezdodtek. A létesitmény a korszak har-
madik legnagyobb magyarorszdgi beruhdzdsa volt. A gazdasdgi nehéz-
ségek miatt kétszer is ledllitottdk az épitkezést, ezért az tizem csupdn
1962-ben kezdte meg a rendszeres termelést.

Az ércdisito megvaldsitdsa maga utdn vonta a bdnydszat és vele
egyiitt a telepiilés, Rudabdnya nagyszabdsi korszeriisitését is. Ennek ér-
dekében az Orszdgos Tervhivatal bizottsdgot hozott létre 1953. dprilis 2-
dn, amely két hét miilva mdr be is nyiijtotta helyzetértékelését és a teen-
doket szdmba vevo javaslatait. Az aldbbiakban ezt a dokumentumot adjuk
kozre. A benne foglalt tervek donté része az 1960-as évek elejére megva-
losult. Igaz, hogy a vasércbdnydszat és -dusitds 1985-ben tortént meg-
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sziintetése utdn az ipari létesitmények tobbségét lebontottdk, de a koz-
ségben végrehajtott beruhdzdsok a mai napig meghatdrozzdk Rudabd-
nya arculatdt.

Az itt kozolt irat gépelt mdsolatban taldlhaté meg a rudabdnyai Bor-
sod-Abaiij-Zemplén Megyei Bdnydszattorténeti Miizeum adattdrdban
Panto Endre banyamérnok hagyatékdbol (eredetije nyilvdin fellelheté va-
lamelyik orszdgos szaklevéltdrban). A szovegen csak aprobb helyesirdsi
korrekciokat végeztiink. A neveket meghagytuk eredeti alakjukban. A
mellékelt tdbldzatokon nyomdatechnikai okokbdl kisebb formai vdltozta-
tdsokat hajtottunk végre. A ldbjegyzeteket és a szogletes zdrjelek kozotti
értelmezd kiegészitéseket a szerkeszto készitette.

Jelentés az Orszdgos Tervhivatal Kollégiuma dprilis 2-i hatdro-
zata alapjdn a rudabdnyai vasércbdnydszat maximadlis fejlesztése
megvizsgdldsdra kikiildott bizottsag munkdjdrol

A bizottsag tagjai:
Fogarasi Andras, MDP' Orszagos Kézpontja,
Podényi Tibor, KOM. Miiszaki Fejlesztési Foosztily,
Pant6 Endre, KOM. Ercbanyaszati Féosztily,
Heutschy Kalman, Banydaszati Tervezd Intézet,
Halasz Andras, Banyészati Kutat6 Intézet,
Pant6 Gabor, Foldtani Intézet,
Alfoldi Laszlo, Orsz[dgos] Tervhivatal, Banyaszati O[sztaly]
Osvith Istvdn, O. T. Kohdszati Osztily,
Fekete Sandor, O. T. Kohdszati Osztély, a bizottsdg vezetdje.
A bizottsdg az eldre kidolgozott és elfogadott munkaterv alap-
jéan dolgozik.

! Roviditések: MDP = Magyar Dolgozék Pirtja; KOM = Kohdszati Mi-
nisztérium; O. T.: Orszdgos Tervhivatal.
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A rudabanyai vasércbanyaszat altalanos helyzete

Rudabényan az iparilag szdmottevd vasércbanydszat 1880 o6ta
folyik, és az id6 6ta elsdsorban a kiilszinhez legkdzelebb fekvd
vasérctestekbdl mintegy 20 millié tonna, tdlnyomo részt barnavas-
ércet termeltek le. Az eddig kitermelt vasérc elsésorban a jobb
mindségi, vagy olcsébban kinyerhetd vékonyabb takardrétegekkel
fedett érctestekre terjedt ki, és mai helyzetében a banydszat mar
féleg visszahagyott gyengébb mindségli, vagy vastagabb és kemé-
nyebb takaréréteggel fedett vasérctomegekre szoritkozik. E vas-
érctestek is a kiilszinen kisebb, nagyobb tomegekben elszérva he-
lyezkednek el, vagy nagyobb mértékben foldalatti miiveléssel ko-
zelithetdk csak meg, és igy a kiilszini miivelésbe bevonhat6 érctes-
tek miivelésének gépesitési lehetdsége korlatozott, a foldalatti mii-
velés pedig ardnylag sok feltar6 és elokészitd vagat kihajtasat teszi
sziikségessé. A banya ércvagyona 1953. janudr 1-én a kovetkezd:

Kat. | Kiilszinen | Fold alatt | Osszesen
Fejtésre kész barnavasérc | B 588.000 | 565.000 |1,153.000
patvasérc " 119.000 | 500.000 | 619.000
Feltart barnavasérc | B 530.000 | 1,033.000 | 1,563.000
eld nem készitett patvasérc " 589.000 | 3,941.000 | 4,530.000
barnavasérc 1,118.000 | 1,598.000 | 2,716.000
osszes feltart patvasérc B 708.000 | 4,441.000 | 5,149.000
Cl barnavasérc 1,000.000 | 389.000 | 1,389.000
patvasérc C1 200.000 | 907.000 | 1,107.000
barnavasérc 2,895.000
C2 patvasérc C2 2,595.000
Osszesen: B+ C1  kategéria 10,361.000
C2 » 5,490.000
ankerit (vastartalmd mészpotl6 anyag) 2,100.000

A C2 kategoéridval kapcsolatban megjegyezziik, hogy a C2 ka-
tegdridban szerepld ércmennyiség valdszinliségi szamitasok alap-
jan feltételezett mennyiség, amelynek gy helyzete, mint mennyi-
sége teljesen bizonytalan, és annak a termelésbe val6 bedllitdsdval
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csak akkor lehet szdmolni, amikor helyzetiik, mennyiségiik és mi-
ndségiik ismertté valik.

A bizottsag éppen ezért a Rudabanyai Vasércbanyaszat fejlesz-
tési lehetdségeinek megallapitasanal alapul csak a 10,4 milli6 ton-
na B és C1 kategdridkban szerepld vasércet és 2,1 milli6 tonna an-
keritet vehette alapul. Szadmitva azonban arra, hogy a kb. 5,5 mil-
lié tonnét kitevd C2 kategéridju vasércvagyon 1956-ig magasabb
kategéridkba lesz 4thozhatd, és azokra miiszaki terv lesz készit-
hetd, a felfejlesztés ilitemét csak 1956. év végéig bezardlag allapi-
totta meg. Sziikségesnek tartja a bizottsdg, hogy 1955. év III. ne-
gyedévében, vagy az esetben, ha a kutatdsok a kell6 eredményt
meghozzak, eldbb, a fejlesztés tovabbi litemét ismét megszabjak.

A Rudabényai Vasércbanya teriiletén 1943. évig 374 kutat6fu-
rast mélyitettek le. Ezek a kutat6firdsok tilnyomorészt 100 m ko-
riil voltak, és csak néhany érte el a 200 m-es mélységet. 1943 6ta a
kutatéfirasok napjainkig sziinetelnek, annak ellenére, hogy az ér-
cesedés hatdrainak megéllapitdsa sem horizontélis, sem vertikalis
irdnyban nem tortént meg. A bizottsdg legsiirgdsebb és legfonto-
sabb feladatnak a vasércbanydszat fejlesztése szempontjdbodl a ku-
tat6firdsok azonnali olyan iitemii beinditdsat tartja, amellyel az
elmilt évek lemaraddsa behozhatd lesz, és amelyek olyan érc-
mennyiségek helyzetét tisztdzzak, hogy a banyészat tovabbfejlesz-
tése a kelld alapot megkapja.

L
Kiilszini miivelésbe bekapcsolhaté vasérctestek
miivelésének fejlesztése

A jelenleg miivelés alatt all6 és egykor miivelt vasérctestek
megtekintése utdn a bizottsdg véleménye egyontetll atekintetben,
hogy az ércesedés metaszomatikus képzddésili, amely amellett ma-
sodlagosan dtmozgatott és dsszetort. Ugy horizontélis, mint verti-
kalis irdnyban az érces testek kiterjedése és szintje éppen ezért
igen véltozatos, és az érctestek kozotti kitoltés valtakozva agyag,
marga, dolomit és ankerit lehet. Az érctesteket fedd takarérétegek
vastagsiga is valtozé 5 és 40 m kozott. A ma ismert és kiilfejtési
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programba bevonhaté érctestek a mar lemuvelt ércmennyiségek
maradékanak tekinthetd.

A Kkiilfejtésre tervbe vett érctestek letakaritdsa az elmult évek
megfeleld gépesitésének hidnya miatt elmaradt. A letakaritasi
munka teljes gépesitése csak aranylag kis, 0,5-t61 1,5 m’ {irtartal-
mu exkavétorokkal és dumperekkel végezhet6k, mivel nagyobb
gépesitést a valtozo vertikdlis elhelyezkedés miatt alkalmazni nem
lehet. A takardkdzetek jovesztésénél tobb helyen robbantdmunka-
ra is sziikkség van. Az egyes érctestek letakaritdsi munkdjat csak a
helyszinen kiilon, egyenként lehet megtervezni, és a munkdalatok
sordn a szeszélyes elhelyezkedés miatt az igy készitett tervek mo-
dositdsa sziikségessé valhat. A gépesitést ugyancsak az érctestek
nagysagahoz és helyi viszonyaihoz kell minden esetben alkalmaz-
ni. Az érctestek ardnylag nagy mindségi valtozdsai, a lefejtéssel
egyiitt sziikségessé valo és kiilfejtéssel kitermelhetd ércmennyi-
ségnek mintegy haromszorosat kitevd (térfogatban) medddmeny-
nyiség az érc gépi rakoddsat csak nagyobb érctomboknél, néhany
esetben teszi lehetdvé. A gépi rakodas egyébként az érc komoly
mindségi romladsdra vezetne.

A bizottsag tagjai megéllapitottdk, hogy az 1. sz. tdbldzatban
kimutatott, a kiilfejtésekbe bevonhaté nyilvantartott érctesteken
kiviil a kutatéfirdsoktol djabb kiilfejtésre alkalmas érctesteket Ru-
dabdnya teriiletén varni nem lehet.

A téblazatban [a] kiilfejtés szempontjabdl jelentdsebb érctestek
ércvagyona és a letakaritandd meddd tomege van feltiintetve.
Egyéb cim alatt ez a sok kis kiilfejtési lemiivelésre keriil érctes-
tecske szerepel, amely kiilon felsorolast nem igényel. A kiilfejtés-
bdl kitermelésre keriild ércmennyiségek az egyes évekre a letaka-
ritds maximalis lehetdségének figyelembe vételével vannak bedl-
litva. Megjegyezziik, hogy a letakaritand6 kdzetek tilnyomd ré-
sz€t tridsz dolomitok képezik, a konnyebben joveszthetd pannon
iledékek mennyisége 1ényegesen kisebb.

Kiilon meg kell jegyezni, hogy e kiilfejtési program végrehajta-
sdhoz az lizemnek 1954. janudrig Osszesen 10 exkavatorral, 40
dumperrel és 2 lanctalpas vontatd traktorral kell rendelkeznie.
Ugyanezen iddpontig sziikséges, hogy a kiilfejtés egyes részeinek
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miivelését helyben részletesen megtervezzék. Ennek eldfeltétele a
helyi mérnokség siirgds és megfeleld mértékii kifejlesztése.

11.
Foldalatti miivelés

A nagyobb mélységben elhelyezkedd érctestek feltdrdsdra a
rudabédnyai ércesedés vonulatdban a +225 méteres szinten 4 km
hosszd altarét hajtottak ki, tilnyomorészt falazott kivitelben. A
foldalatti mtivelésre keriilo érctestek éppen gy, mint a kiilszinen,
egymastdl fiiggetleniil és teljesen szabdlytalanul helyezkednek el.
Az egyes érctestek méretei is igen valtozéak. 1949. évben az ot-
éves terv induldsakor a

fold alatt  299.600.— to barnavasérc
és 333.300.— ., pétvasérc.
Osszesen: 632.900.— to vasérc volt feltdrva.

A f. évi® lizemterv szerint 1954. janudr 1-én a fold alatt feltart
ércvagyon a kovetkezd képet fogja mutatni:

barnavasérc ~ 905.000.— to
patvasérc 980.000.—
0sszesen 1,885.000.— to.

Az iizem tehat az 6téves terv elsd 4 évében termelése mellett
tekintélyes foldalatti feltardsokat végzett.

A foldalatti banyamiivelésnél a helyi viszonyoktdl fiiggéen két-
féle fejtésmodot alkalmaznak, éspedig a fétepasztas fejtést kézi to-
medékeléssel és az djabban bevezetett osztdszintes kamrafejtést.
Az eddig ismert foldalatti milivelésre keriild érctestek ércvagyonat
és az azokban egyszerre telepitheté munkahelyek szamat évenkén-
ti megoszlasban, valamint az igy kialakitott munkahelyek véarhaté
termelését a fotepdszta és a kamrafejtésekre kiilon-kiilon a 2-es és
3-as szdmu tdbldzatok tartalmazzik.

Az ércesedés természete a foldalatti miivelésnél és az egyes
érctestek fejtésre elokészitésénél aranylag sok vagatkihajtdst ki-
van, éppen ezért a bizottsdg sziikségesnek tartja, hogy az iizem a

2 F. évi = foly6 évi.
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vagathajtisi teljesitmények maximélisra fokozdsa érdekében a
megfeleld gépekkel fel legyen szerelve. E szempontbdl kivanatos
a furdékocsik szdmdnak novelése, rakoddgépek, kis mobil komp-
resszorok megfeleld szamu biztositdsa és a porelszivas végleges
megolddsa. A bizottsdg tagjai egyébként a helyi viszonyok tekin-
tetbe vételével a fejtési modokat megfelelonek tartjdk, azzal a
megszoritassal, hogy a tomedékeléses fejtésmdodnal a tomedékelés,
és amennyiben lehetséges, az ércrakodés gépesitése [megoldhatéd
legyen?]. [Itt az eredeti szoveg nehezen értelmezhetd. — A szer-
keszto.]

A fejtési teljesitmények novelése szempontjdbdl sziikséges
furdékocsik, ill. 4llvdnyok nehezebb tipusd firdkalapacsokkal valé
alkalmazdsa és a szképer’ szillitds nagyobb mértékii bevezetése.
Az érctomzsok helyzetének tisztdzdsa szempontjabdl az tizemnek
feltétleniil sziiksége van olyan foldalatti furéberendezésekre, ame-
lyekkel tetszéleges iranyban kb. 60 m tavolsdgban kutatéftirdsokat
végezhet.

Az altirészint alatt a régebbi kutatéfirdsokbdl és feltdré vaga-
tokbdl mintegy 20 m mélységig ismert, féleg patvasérc tartalmu
érctestek fekiisznek, amelyek jelenleg a hdbords események miatt
viz alatt vannak. Ezeknek viztelenitését 1954-ben meg kell kezde-
ni, hogy a termelésbe idoben bekapcsolhatdk legyenek.

A kiilfejtésre szamitasba johetd érctestektdl eltérden a bizottsag
megdllapitja, hogy a jelenleg megkezdddé furasi kutatasoktdl fiig-
gben a foldalatti ércmennyiség ndvekedése varhato.

111.
Szallitas

A banyaiizem termelésének szdllitdsa jelenleg teljesen az alté-
réra koncentrdlédik. Az egyvdganyu altdré elméleti szallitdsi ka-
pacitdsa 10 km/6ra iires vonat és 8.8 km/6ra teli vonat vontatasi
sebesség mellett, 2 m’-es csillék és 100 16erés mozdonyok alkal-
mazdsdval, tovdbbd az 1700 és 2000 szelvények kozott mintegy

? Szképer: 6njaré ladas foldgyalu.
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300 m hosszu foldalatti rendez6-pélyaudvar kiképzésével 1,5 mil-
li6 tonna/év értékre emelhetd. Ennek maximalis kihasznélasét fel-
tételezve 800.000.— to évi szdllitast lehetne szadmitani. Tekintettel
arra, hogy a banya felfejlesztéséhez képest ez a szallitasi lehetdség
meg nem feleld keresztmetszetet jelentene, a bizottsadg vizsgalat
targyava tette az 500 mm-es nyomtdv novelését, illetve egy maso-
dik szallitéiat képzését. A nyomtav novelése mellett szélna az a
tény, hogy az igy eszkdzdlendd beruhdzédsok tilnyomo része a ba-
nyamiivelés megsziinése esetén mds helyen felhasznilhat6. E
megoldas ellen sz6l azonban, hogy a nagyobb nyomtdvra valé at-
allast feszitett termelés mellett kellene keresztiilvinni, amely a ter-
melési terv teljesitésében silyos kieséseket okozna. Emellett a
nyomtav-bovités perspektivikus szempontbdl a széllitasi kapacitas
novelésében nem biztositana olyan felfutdsi lehetdségeket, mint a
masodik szallitout 1étesitése.

Megvizsgélta a bizottsag a jelenlegi altar6-szallitds mellett a ré-
gi, de még meglévod kiilszini szallitds lizemeltetésének kérdését is,
és ezzel szembedllitotta egy Uj altar6-szakasz kihajtasdnak lehetd-
ségét. Annak ellenére, hogy a kiilszini szallitds ma még rendelke-
zésre dll, ennek lizemeltetését nem javasolja, mert az {izemeltetés
és a szallité-berendezések fenntartdsa a szallitd és fenntartd sze-
mélyzet 1ényeges novelését teszi sziikségessé egyrészt, masrészt a
szallitast csak néhdny év id6tartamra lenne képes megoldani, amig
az ardnylag kozel esO kiilszini érctestek lemiivelése meg nem tor-
ténik.

Ezért javasolja a bizottsdg a jelenlegi altaréval kozel parhuza-
mosan egy madsodik altaré-szakasz kihajtasat kb. 2.000 m Ossz-
hosszban, és ott a fold alatt rendezd palyaudvar 1étesitését. Ilymo-
don a kétirdnyu szdllitdssal a sz4llitdsi kapacitds tdvlati szempont-
bdl is kielégiti az igényeket az esetben, ha a sziikséges méreti vil-
lamos-mozdonyokat kell6 szdmban az iizem rendelkezésére bo-
csatjak. A sz4llitas tovabbi gépesitése érdekében a bizottsdg sziik-
ségesnek tartja a fold alatt kisebb gylijtémozdonyok alkalmazasat.
A széllitémozdonyok minimadlis teljesitménye 80 lderd, a gylijto-
mozdonyoké 40 16erd.
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A mésodik altar6 kiépitésével kapcsolatban nem csak a sziiksé-
ges felsOvezeték-szerelvényeket kell az lizem részére biztositani,
hanem a ma is sziik kapacitast jelentd higanygdz-egyeniranyitok
szamat is novelni kell.

A termelés fejlesztésével kapcsolatban a bizottsdg megéllapita-
sa szerint a jelenlegi banyarakodé és MAV éllomési rakodé kapa-
citisa nem kielégitd. Ezek 4ttervezését a termelési terv teljesitése
érdekében még f[olyd] évben kell elvégezni, és a bovitést [az]
1954. évben végre kell hajtani. Ennek eldfeltétele, hogy a kozfor-
galmi vasutallomds ugyancsak [az] 1954. év folyamdn megépiil-
jon és rendeltetésének dtadassék.

A bizottsdg megéllapitdsa szerint az iizem dramell4tdsa mar ma
sem kielégitd. A termelés tovabbi fejlesztésének eldfeltétele tehat,
hogy ennek biztositdsa 1954-ben kelld mértékben ugyancsak meg-
torténjék.

IV.
Termelés, 1étszam, teljesitmények

A bizottsag a termelés maximadlis lehetdségét a késObbiekben is
részletesen megadandd eldfeltételektdl fiiggben 1954-55. és 56.
években az aldbbiak szerint adja meg.

Termelés: (1000 tonnaban)

1954 1955 1956
barnavasérc 300 450 600
patvasérc 60 400 600
ankerit 90 150 170
OSSZESEN: 450 1000 1370

Megjegyezziik, hogy 1954-ben a pétvasérc-termelést a lehetsé-
ges 250.000 to-rél 60.000 to-ra javasoljuk [csokkenteni], mivel az
tizem készletez6-hellyel nem rendelkezik, és a bizottsdg a tovabbi
készletezésnek értelmét nem latja, mivel 1954. januar 1-én 250
ezer to. patvasérc-készlet all majd rendelkezésre. Az igy készlete-
zett patvasére ujbol valo felrakdsa téli idoben majdnem azonos a
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kiilszini termelés koltségeivel, eltekintve attdl, hogy a készletezés
maga is tetemes koltséget jelent. Az épitendd dusitémiivek kiszol-
gdlasa a patvasére-termelés ilyen mértékii csokkentése mellett is a
kovetkezd évekre biztositottnak latszik. A banydban igy felszaba-
dulé munkaerd és gépkapacitds pedig olyan feltardsi és eldvajasi
munkdlatokra biztosithatd, amelyek elvégzésével a dusitomiivek
patvasérc-ellatisa a tovabbi években is zavartalan lesz.

Fenti termelési szdmok biztositisara az lizem létszam-sziikség-
lete az aldbbiak szerint alakul:

1953 1954 1955 1956

Ipari munkaslétszam 668 780 1580 1990
EpitSipari munkéslétszam 240 620 650 670
Egyéb 1étszam 130 150 160 180
OSSZESEN: 1038 1550 2390 2840

Megjegyezziik, hogy a termelés és 1étszdm fenti alakuldsa ese-
tén az iizem jelenlegi teljesitménye — tekintetbe véve a termelési
tevékenység sordn elkeriilhetetleniil meddé mennyiségeket is — a
jelenlegi 4,5 to/miiszakrél kb. 6 to/miiszakra emelkedik.

A felfejlesztés gépsziikségletét a 4-es szdmu tdblazat, a fejlesz-
téshez sziikséges iizemi épiiletek és berendezések sziikségletét az
5-0s szamu tablazat tartalmazza évi itemezésben.

Megjegyezziik, hogy az erdsen felfejlédd tizem részére ij mi-
hely sziikséges olyan berendezésekkel és felszerelésekkel, ame-
ly[ek] a mechanikai megmunkél4son kiviil a villamosmotorok te-
kercselését és a robbandmotorok szakszerli generaljavitasét is el-
végzilk].

V.
Epitkezések
A termelés noveléséhez sziikséges 1étszdm biztositdsara egyet-

len jarhato 1t a sziikséges lakasok megépitése. Ugyanis a szom-
szédos szénbdnyailizemek és a berentei koncentracid, valamint a
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sajobdbonyi miivek a kornyékbeli dolgozék olyan nagy szdmat
kotik le, hogy az iizemet kornyez6 falvakbdl eldrelathatéan a 1ét-
szdmnovekedés csak igen kis része biztosithatd. F. évben a villala-
ti terv szerint 32 lakas keriil megépitésre, amelybdl 20 lakds a mult
évben megkezdett lakdsépitésnek befejezése, 12 lakds pedig a dui-
sitémii részére épiil. Az Ercbanydszati Iparag hitelkereteink rende-
zésével kapcsolatban a bizottsdg sziikségesnek tartja, hogy f. év-
ben az eredetileg tervbe vett tovabbi 52 lakds és a mult évben ter-
vezett és teljes tervdokumentacidval és helykijeloléssel rendelkezd
tovabbi 3x10 lakds még f. évben megépiiljon. Emellett a mélyfi-
rasok fokozott litemi beinditdsa sziikségessé teszi, hogy a mélyfu-
ré véllalat mintegy 300 f6t kitevd dolgozdja részére 3 db 100 sze-
mélyes legényszall6 lehetéleg még ugyancsak f. évben megépiil-
jon.

Az ércbéanydszati ipardg f. évi rudabanyai magasépitési beruha-
zasi hitelkeretei, amelyek kis részben a lakasépitésre, tilnyomo
részben pedig az ércduisito-mli magasépitésére vannak biztositva,
oly médon csoportositandok, hogy a 64 db és [a] 2x10 db lakas f.
évben megépiiljon. Ez esetben mintegy 5 millié Ft még mindig
rendelkezésre 4ll az ércdusité-mi f. évi varhaté magasépitési mun-
kalatainak elvégzésére. Jelenleg az ércdusité-mii helye véglegesen
megéllapitva még nincs, €s a magasépitési tervezések a hidnyzé
német tervek miatt még mindig késnek. Az ércdisité-mi helyén
elvégzendd kb. 400.000 m’-es foldmunka olyan munkamennyiség,
amely a ddsitomli magasépitési munkalatainak megkezdését leg-
kordbban eldreldthatdan csak f. év oktoberében teszi lehetové.

A tovabbi 3x10 lakasos épiilet és a 3 db 100 személyes legény-
szall6 f. évi megépitését a bizottsdg részben a kutatdsok[kal], rész-
ben a bdnyafejlesztéssel kapcsolatos 1étszdmigények kielégitése
miatt sziikségesnek tartja, és e célra feltétleniil biztositani kell a
sziikséges beruhdzasi hitelkeretet.

1954-ben a sziikséges 1étszdm biztositdsdra 1000 fO részére
mintegy 500 lakds megépitése kivanatos, mig 1956-ban 450 fényi
tovabbi l1étszamnovelés biztositasara 200 lakds sziikséges. E sza-
mok megéllapitdsandl tekintetbe vettiik azt, hogy a véllalat kielégi-
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té agiticiot végez a banydsz sajathdz akcié eredményességének
novelésére, amelynek keretében 50 lakas épitésével szamolunk.

Megjegyezziik, hogy a banyatelepen 17 iizemi lakast foglalnak
le a szénbanyaszatban foglalkoztatott dolgozok, ezeknek az izem
részére torténd dtaddsa ugyancsak kivanatos.

A fejlesztéssel kapcsolatos nagyméretli lakdsépitkezés sziiksé-
gessé teszi, hogy a legsiirgésebben varosrendezési terv késziiljon,
amelyben a fejlédés igényeit figyelembe kell venni. Els@sorban
korszerli és megfelel6 méretli tizemi étkezde, vendégszallo, lizemi
orvosi rendeld, napkozi otthonok, iskoldk sziikségesek, és emellett
az egyéb szocidlis és kulturdlis 1étesitményeket is tekintetbe kell
venni. A tervezésnél fontos megfeleld kozmiivek, kozlekedési le-
hetdségek biztositdsa. A varosrendezési terv kiindul adataindl
1955-ig a dolgozéi 1étszam 2500 fovel, végleges perspektivdban
pedig egyeldre 4000 fvel valé novekedését javasoljuk alapul ven-
ni.

VI
Tervezési kérdések

Rudabénya teriiletén és kornyékén a most megindulé kutatds és
a banya ezzel parhuzamosan torténd termelésének fejlesztése
sziikségessé teszi a specidlis helyi adottsdgok kdvetkeztében, hogy
a banyaszati tervezéseket a bdnyavéllalat maga végezze el. Ez
csak oly médon valésithaté meg, ha a vdllalat mérnokségét a sziik-
séges mértékben felfejlesztik.

A bizottsag javasolja, hogy a mérnokségbe 2, megfeleld lizemi
gyakorlattal rendelkez6 banyamérnok, egy 4ltaldnos mérnok, 4
technikus és 1 épitész allittassék be. E célra a sziikséges 1étszam-
keretet és béralapot a fejlesztés megvaldsitidsa érdekében feltétle-
niil emelni kell.

Kiils6 tervezésben megoldand6 feladatok még 1953. év folya-
man az aramellatds, transzformdatorhaz, rakodd, raktar, miihely,
iroda, mozdonyszin, diszpécser-szolgalat és vizelldtds megtervezé-
se. E célra generdltervezOként megfeleld béanydszati részleggel
megerdsitve a bizottsadg a KITI-t javasolja. A KITT épitsen ki szo-
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ros kooperdciét a BATI-val®. A létesitményi fomérnok kijelolését
a banyafejlesztéssel kapcsolatban igen siirgds feladatnak tartja [a
bizottsag].

~ VIL
Ercdusitas

A bizottsdg a mar megindult ércdisitomii-épitéssel kapcsolat-
ban sziikségesnek tartja, hogy legkésébb 1954-ben a masodik
disitomi’ 1étesitésének elémunkalatai is megkezdddjenek, annal
is ink4bb, mert irodalmi adatok és gyakorlati tapasztalatok szerint
a forgddobos kemencék koziil egynek bélelési és javitdsi munkai-
val dllandéan szdmolni kell, és igy a sziikséges mennyiségi terme-
1és a masodik ércdisité-mill beinditdsa utdn lesz csak biztosithatd.
A termelés egyenletessége nemcsak a kohdszat igényeinek kielégi-
tése, hanem a banya zavartalan iizemvitele szempontjabdl is kiva-
natos.

VIII.
Kutatas

A bizottsdg a régi rudabdnyai firdsi adatok megvizsgdldsin
kiviil részletesen dtnézte a beinditandd kutatdsok tervét, amelyet a
Foldtani Fdigazgatdsag készitett el. A felvonulds alatt 1év6 fir6-
garnitirdkkal kapcsolatban javasolja, hogy 8 garnitira a Koéros-bé-
nyamez0, 8 garnitira az Istvantelek, 8 pedig a Barbara-telek felfu-
rdsdval kezdje meg a munkdlatokat. Ezek azok a teriiletek, ame-
lyeken az ércvagyon novelésével legkordbban lehetne szamolni.

A bizottsdgnak ez a javaslata némileg eltér a Foldtani Féigaz-
gatésdgon kialakult véleménytdl. Ennek ellenére a Koros-banya-
mez0 felfirasat az ércvagyon novekedése és Uj banya telepitésé-
nek lehet0sége szempontjdbodl a bizottsdg nagyobb sullyal 6hajtja
telepiteni. Javasolja tovdbba a bizottsdg, hogy 1954. 1. negyedévre

4 KITI, BATI: tervezdintézetek nevének roviditései.
> Masodik dusitémii: pontosabban masodik forgédobos kemence.
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az aknamélyitési kapacitdst a varhat6 furdsi eredményekre valé te-
kintettel az ércbdnydszati ipardg biztositsa.

A kutatdsok véarhaté méreteire vald tekintettel a bizottsdg kiva-
natosnak tartja, hogy a vasércbanydszatban széleskorli ismeretek-
kel és megfeleld helyi gyakorlattal rendelkezd geologus vezetésé-
vel allandé geoldgus szolgdlat szerveztessék meg. Emellett a ba-
nydszati kutatds Rudabdnya, Tornaszentandrds, Uppony, Neké-
zseny, Dédestapolcsdny kornyékén ugyancsak indittassék be.
Tornaszentandrason indokolttd teszi ezt a mészkOben tobb helyen
eléforduld, kb. 50 % Fe-tartalmd hematit eléforduldsa, mig Up-
pony, Nekézseny, Dédestapolcsdny kornyékén két olyan nagyobb
kiterjedésli vastartalmi zéna, amely mér a multban is ismételt
kutatds targyat képezte. Ezek koziil az egyiknek 8-14 % Mn és 15-
21 % Fe tartalma van, 34-53 % SiO, tartalom mellett, mig a masik
1.6 % Mn tartalom mellett 12-15 % Fe tartalmat mutat, 50-58 %
CaO. Ez utébbinak SiO, tartalma 2 % alatt van.

Vasérctermelésiink szempontjabdl a bizottsdg megfontolandé-
nak tartja, hogy a jelenleg igen kis [vastartalmi], vagy esetleg tel-
jesen vastartalom nélkiili mészkdadagolas helyett kohaszatunk 12-
15 % vastartalmi mészkoveket haszndljon, ami vasércellatadsunk
szempontjabol nem lényegtelen vasmennyiséget jelentene.

o IX
Osszefoglalo

Népgazdasdgunk acéltermelésének novelése hazai vasérckuta-
tdsaink, vasércbdnydszatunk és ércdusitisunk fejlesztésének kér-
déseit élesen veti fel. Azok a feladatok, amelyek a vasérckutatds
sziikséges mértékl kivitele, a vasércbdnyaszat fejlesztése és az
ércdusito-miivek 1étesitése terén az ércbanyaszat eldtt allnak, pél-
datlanok a [magyar] bany4szat torténetében. E feladatok megval6-
sitdsa érdekében éppen ezért kivanatosnak tartja a bizottsag a mar
[az] O. T. Kollégium 4ltal hatdrozatba hozott kormanybizottsig
azonnali 1étrehozésit.

A kormanybizottsdg legsiirgdsebb feladatai a kovetkezok:
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1. Az Ercbéanydszati Ipardg f. évi beruhdzdsi hitelkereteinek
rendezése a Minisztertandcs hozzdjaruldsdval.

2. Az Ercbanyészati Ipardg részére iitéképes kozponti tervezd-
részleget kell felallitani, és ezen beliil ki kell jelolni a rudabéanyai
banyafejlesztés létesitményi fomérnokségét.

3. Meg kell teremteni Rudabdnyédn a banyafejlesztés helyi ter-
vezd szervét.

4. Gondoskodni kell a megfeleld kiils6 szerveknél a vizell4tds,
aramellatas, rakodobdvités, 1j javitdmithely, varosrendezés és koz-
forgalmii dllomds terveinek, tovdbba az egyéb kisebb magas- és
mélyépitési tervek f. évi el6készitésérol.

5. Biztositani kell a f. évi mélyfirasok hitelkeretét é€s berende-
zéseit és a furdsok szakszerl irdnyitdsa és kiértékelése céljabol
Rudabanyan allandé iitéképes geoldgus-szolgilatot kell 1étesiteni.

6. Banydszati kutatdsokat kell megkezdeni Tornaszentandra-
son, Nekézseny és Dédestapolcsany vidékén.

7. Biztositani kell f. év folyaman 80 l6erds, 500 mm-es nyom-
tava, felsOvezetékes villamos bdnyamozdony megtervezését és
gyartasi lehetOségeit.

8. Meg kell gyorsitani az ércduisité-mii épitési munkalatait.

9. Be kell inditani haladéktalanul a lak4sépitéseket.

10. Biztositani kell a vasércbdnya részére még f. évben a terven
feliil sziikséges gépi berendezéseket és a kovetkezd évben folya-
matosan sziikséges gépek megtervezését.

11. 1954. év folyaman meg kell valdsitani a rudabanyai kozfor-
galmu dllom4st.

Rudabanya, 1953. 4prilis 16.

Meyer Karoly s. k.
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1. szamu tablazat

Kiilfejtések
Letakarftand6 Ercvagyon 1000 to Termelés (1000 to)
Ercteriilet | meddd 1000 b ) .
m? arna pét ankerit | 1954. | 1955. | 1956. | 1957. | 1958. | 1959.
Polyanka 450 280 - 130 - 50 70 70 70 70
Buda 300 80 - 40 - 30 30 30 30 -
Andréssy 300 80 - 40 - - - 50 50 20
III. Ny.
Adolf 600 200 - 200 - - 50 70 70 70
Andréssy 1. 120 60 - 30 - 60 30 - - -
Dél
Andréssy 1. 80 40 120 - 40 120 - - - -
Eszak
Andréssy I1. 80 15 - 60 - 15 15 15 15 15
hosszu s
Andréssy 1. 50 30 40 40 - 20 20 20 20 20
Ufosz
X. Kiilszin 200 120 120 - - 50 100 50 40 -
Vilmos III. 150 50 40 - 15 15 30 30 - -
szint
Bruimann 80 50 - 30 - - 10 20 30 20
Egyéb 690 800 600 200 280 170 270 260 230 230
OSSZESEN: 3.100 1.805 920 770 335 530 625 615 555 455
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2. szamu tablazat

Foldalatti fotepasztas fejtések

Ercvagyon /1000 to/

Telepithetd munkahelyek szdma

Erctest barna pat ankerit | 1954 ] 1955 ] 1956 | 1957 | 1958 | 1959
A. L talp alatti 100 80 - - 5 10 3 - -
A. L régi 60 120 - 9 [ 4 4 | - - -
Istvén telek 350 - - 515 50 5] 5] 5

X. - 200 - 515 4 | 4] - -

X. Eszaki 340 180 - - 3 9 |12 ] 9 9
Vilmos - 400 - - 3 g [10]10] 6
XIIL mélyszint - 200 - - - 31 6] 6] 3
XIV. mélyszint - 400 - - - 4 1 8110710
Rudahegy 120 - - 2 [ 2 2 [ 2] 2] 2
Egyéb 420 1500 - 2 | 4 - - 6 | 8
OSSZESEN: 1390 3080 - 23 [ 31 [ 49 [ 50 [ 48 | 43
Termelési kapacitds /1000 tonndban/ 233 341 539 550 528 473
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3. szamu tablazat

Fold alatti kamrafejtések

X. - 30 - - - - 1 -
Vilmos 280 400 - 1 1,5 1,5 1,5 1,5
XIII. - 200 - - - 1 1 1
Bruimann 130 - - 1 1 - - -
Egyéb lasd fenn!

OSSZESEN: 410 630 - 2 3.5 3.5 4.5 3.5
Termelési kapacitas /1000 tonnaban/ 60 120 210 210 270 210
Osszes foldalatti kapacitds /1000 tonndban/
a2 és 3 szamu tablazatok Osszege 313 461 749 760 798 883
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4. sz. tablazat

A rudabanyai Vasércbanya felfejlesztéséhez sziikséges gépi
berendezések évi iitemezése

A gép
Cikk. 1953 1955 | 1956 | Ossze-
szd- Megnevezése db db db sen
ma Db
CH Szallitészalag 2x150fm | 4x150 | 4x150 | 10x150
41 fm fm fm
' 11x6 11x6 | 22x6 fm
fm fm
CI32 Dieselmozdony 3 3 3 9
33 Villamos mozdony 4 4 2 10
33 Akkumulatoros banya- 3 ) 1 5
mozdony
35 Csille 1 m™-es 300 300 | 300 900
35 Csille 2 m™-es 100 100 | 100 300
35 Csille személysz4ll. 25 15 10 50
63 Dumper 30 20 10 60
CK 31 | Mozgérostély bunkervar 3 2 2 7
CL szivattyd Worthington 1 i 1 >
11 300 lit/perc
12 Centrlf. sziv. 1000 3 4 ) 7
lit/perc
12 Centrllf. sziv. 500 ) 1 i 3
lit/perc
18 Iszapszivattyd 500
. 2 - - 2
lit/perc
28 Csdventillator 10 10 5 25
28 Bényaventillator 1 3 - 1
31 Kompresszor 20 m’-es 3 3 2 8
5m’es 4 6 3 13
CN 41 Légporoly 1 - - 1
51 Harantgyalu - 1 - 1
53 Esztergapad 1 1 - 2
71 Fogdgép - 1 - 1

83




CO 18 Furdkocsi 7 4 4 15
21 Rakoddkocsi 6 8 10 24
24 Ercbunkerhez vontatd 2 2 - 4
24 Vitla kétdobos 2 2 2 6
24 Alsolancos vontatd 3 - - 3
28 Aknasz4llité /szkip/ - 3 - 3
31 1 m’-es buktaté 2 2 2 6

CP 11 Exkavator 10 13 - 23
14 Szképer 10 5 10 25

CR91 Furécsalad 2 1 - 3
91 Firdkalapics BH 29-es 2 1 - 3

BH 16-0s
MFK 16-o0s 100 80 60 240
91 Fejt6kalapacs MFK 9-es 60 60 30 150

ED 11 Hidmérleg 1 - - 1
l;]; Ftar6 + tartozékok 4§/OXO ) ) 41)21\920

FL 31 Higanyg6z-egyenirdnyit 2 - - 2
co Foldalatti firéberendezés
61 (tetsz8leges irdnyi fards- 5 2 2 9

hoz)
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5. sz. tablazat

A Rudabanyai Vasércbanya fejlesztéséhez kiilso kivitelezok
altal megvalé6sitandoé iizemi és kommunalis épitkezések

A 1étesitmény megnevezése 1954 1955 Osszesen:

Transzformétor allomds 4000 1.500 - 1.500
kVA

Raktarbdvités - 500 500
Ercrakod6 korszeriisités 1.500 - 1.500
Javitémihelyi korszeriisitések 600 200 800
Diszpécser 600 - 600
Aknamélyités 500 500 1.000
Kozponti iroda - 1.000 1.000
200 személyes munkdasfiirdd - 800 800
Vizellatas és csatorndzds 3.000 3.000 6.000
Lakatosok és legényszallok 30.000 20.000 70.000
OSSZESEN: 57.000 26.000 83.000

Fenti épitkezéseken kiviil [a] kisebb méretii épitkezéseket az ilizem
magasépitd részlege sajit kezelésében valdsitja meg. (Géphdzak, stiritett
levegd és elektromos halézat stb.)
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A rudabdnyai vasércbdnya kozponti mithelye, amely az 1953-ban
elhatdrozott fejlesztés egyik iizemi létesitménye volt.




Eletmi

Dr. Faller Jeno
(1894-1966)

HADOBAS SANDOR

Dr. Faller Jend 1894. szeptember 25-én sziiletett a Selmecbd-
nydhoz tartozd Szélakndn. Golnicbdnydrol szarmazd csalddja tobb
kiemelkedd szakembert adott a magyar banydszatnak és kohaszat-
nak. Edesapja dr. Faller Gusztdv banyaorvos, nagyapja Faller
Gusztdv banyamérnok, a Selmecbdnyai Bdnydszati Akadémia tané-
ra volt. Als6- és kozépfoku tanulmdnyait sziildvarosdban végezte,
s ugyanitt lett bAinyamérnok-hallgaté 1913-ban. Az 1. vildghabord
miatt azonban stidiumai abbamaradtak: 1915-ben katonai szolgé-
latra hivtadk be, s elébb az orosz, majd az olasz frontra keriilt.
1919-ben fejezte be a féiskolat, banyamérnoki oklevelét Sopron-
ban kapta meg 1921-ben.

Mintegy hdrom évtizeden keresztiil kdzvetleniil a termelésben
munkalkodott. 1919-t81 Tatabdnydn a Magyar Altaldnos Készén-
bdnya Rt.-nél, 1922-t61 a Salgotarjdni Készénbdnya Rt. dorogi ba-
nyaszatdnal miikodott. O irdnyitotta azokat a foldtani kutatdsokat,
amelyek révén a nagyegyhdzi és a dudari szénmedencék ismertté
valtak. 1929-t81 Vdrpalotdn tizemvezetd, 1940-t01 Bdnfalvdn igaz-
gatd, ahol az észak-magyarorszdgi szénbanydszatban elsdként al-
kalmazta a frontfejtést. 1946-t61 Vdrpalotdn a dunantili szénba-
nyaszati keriilet vezetdje, 1948-49-ben az ottani szénipari kozpont
vezérigazgatdja. 1950-t01 a Nehézipari Miiszaki Egyetem docense
Sopronban. Eveken it tart6 szivés szervezo- és gytijtémunkéjanak
eredményeként nyilt meg 1957-ben Sopronban a Kozponti Bdnyd-
szati Mizeum. A banyamérnoki kar Miskolcra koltdozése utin az
altala nemzetkozi jelentdségilivé fejlesztett mizeum igazgatdja lett.
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1960-ban szerzett doktori cimet a Nehézipari Miiszaki Egyetemen.
Munkdssagit szamos elismeréssel és Kkitiintetéssel jutalmaztak.
Tagja volt jonéhany tarsadalmi és tudomdnyos szervezetnek, va-
lamint t6bb folydirat szerkesztd bizottsdganak. Sopronban hunyt
el 1966. december 23-4n.

Dr. Faller Jend személyében a magyar banydszattorténeti kuta-
tas egyik legkiemelked6bb alakjat tisztelhetjiik. Volt idészak, ami-
kor — banyamérnoki és vezetdi teenddi mellett — joforman egyediil
miivelte ezt a specidlis tudomanyteriiletet. Erdeklédése a banya-
szat és a rokon foglalkozdsok szinte minden aspektusara kiterjedt
(példaul technika, szallitds, vildgitds, viselet, miivészet, heraldika,
szokasok stb.) Szdmos Uj adatot, tényt és 0sszefiiggést hozott nap-
vilagra, amelyek a korabbindl sokkal arnyaltabbd és gazdagabba
tették az ipardg miltjaval, f6leg pedig kultdrtorténetével kapcsola-
tos ismereteinket. Alapvetd jelentdségliek a magyar banydszat ne-
ves személyiségeinek életrajzdra vonatkozé kutatdsai (a Hell-csa-
ldd, Koleséri Samuel, Mikoviny Sdmuel és masok.)

Tobb mint 200 kisebb-nagyobb publikécidval jarult hozzad az
ipardg multjdnak megismertetéséhez, s legaldbb 100 tovabbi irdsa
miszaki és honismereti-helytorténeti jellegli. Szakirodalmi mun-
kassdga az 1930-as évek kozepén bontakozott ki, és tobb mint ha-
rom évtizeden keresztiil toretlen lendiilettel tartott, egészen haldla-
ig Tanulmanyainak els6sorban az OMBKE patinds folydirata, a
Bdnydszati és Kohdszati Lapok biztositott teret. Sok munkajat Or-
zik a Soproni Szemle hasébjai is. Ezek mellett szdmos korabeli fo-
ly6iratban, heti- és napilapban taldlkozhatunk a nevével. Tobb
konyvet is publikalt, melyek koziil kiemelkedik a f6 miivének te-
kinthetd A magyar bdnyagépesités uttoréi a XVIII. szdazadban ci-
mii munka. Csaknem egy évtizeddel halédla utan adtdk ki a banya-
szat torténetének egészét feloleld, a nagykozonséghez sz616 tanul-
manygytjteményét (Jo szerencsét!).

Eletmiive az id6 muldsaval klasszikuss4 nemesedett, megkeriil-
hetetlenné vélt a banydszattorténet kutat6i szdmara. Itthon és kiil-
foldon egyardnt gyakran idézik irasait vagy hivatkoznak rajuk.

Haléldnak 40. évforduldja adott alkalmat arra, hogy e hasabo-
kon réviden megemlékezziink réla, és egy vdlogatott bibliografia-
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ban szdmba vegylik legfontosabb szakmai publikdcidit, bdnydsza-
tunk histéridjanak kimerithetetlen tarhazat.

(Dr. Faller Jend miiveinek lehetd legteljesebb listajat két he-
lyen is megtaldlhatjdk az érdekl6ddk: még életében 6 maga készi-
tette el az elsd véltozatot, amely azonban mdr csak halala utan je-
lent meg a Bdnydszati Kutato Intézet Kozleményei 1967. évi 1-2.
szdméaban. Késébb ezt kiegészitette és 6ndllo fiizetben kiadta az
OMBKE Veszprémi Szervezete 1984-ben. Napjainkban mér mind-
két kiadvany nehezen hozzéaférhetd, ezért célszerlinek véltiik egy
bd valogatds kozlését a torténeti targyud irdsokbdl.)

Irodalom

[HEINRICH Jézsef] Hei: Dr. techn. Faller Jené (1894-1966). = Bdnyd-
szati Lapok, 100. évf. 1967. 3. sz. 204-205. old.

Dr. Faller Jeno banydszattorténeti irasainak
vdlogatott bibliogrdfidja

Beudant francia geol6gus 1818. évi tanulmdnyutja a sarisépi,
vasasi €s brennbergi szénbdnyadkban. = Bdnydszati és Kohdszati
Lapok, 66. évf. 1933. 398-406. old.

A TII. Kéroly 4altal 1735. jinius 22-én 1étesitett selmeci banyatiszt-
képzd iskola alapszabdlyai. = Bdnydszati és Kohdszati Lapok,
68. évf. 1935. 429-432., 441-445. old.

Szazotven éves az elsd magyar mineraldgia. = Bdnydszati és Ko-
hdszati Lapok, 69. évf. 1936. 455-456. old.

Hozzéasz6las a magyar banyasz Szent Borbdla tiszteletéhez. = Bd-
nydszati és Kohdszati Lapok, T1. évf. 1938. 75-83. old.

Egyetemiink 18. szdzadbeli tanulményi érmeirdl. = Bdnydszati és
Kohdszati Lapok, 71. évf. 1938. 236-238. old. 2 melléklet.

Rémai duzzaszté és kobdnya Veszprém varmegyében. = Vasi
Szemle. Szombathely, 1939. 294-300. old. Képekkel.
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Szent Istvan szerepe a magyar banyaszat és kohdszat torténetében.
= Bdnyadszati és Kohdszati Lapok, 72. évf. 1939. 36-41. old

Mikoviny Sdmuel szerepe a selmeci bdnyészat torténetében. =
Bdnydszati és Kohdszati Lapok, 72. évf. 1939. 270-276., 288-
293. old. 6 4bra.

A tlizzel val6 fejtésmddrol. = Bdnydszati és Kohdszati Lapok, 73.
évf. 1940. 27-32. old. 3 4bra.

Jegyzetek Selmecbdnya nevének eredetéhez. = Bdnydszati és Ko-
hdszati Lapok, 73. évt. 1940. 349-352. old. 2 kép.

Bénydink térképjelének kialakuldsa a hazai kartografidban. = Bd-
nydszati és Kohdszati Lapok, 74. évf. 1941. 125-129. old. 9 4b-
ra.

Adatok a banyaszallitds torténetéhez. = Bdnydszati és Kohdszati
Lapok, 74. évt. 1941. 179-186. old. 15 abra.

A robbantémunka fejlédéstorténetéhez. = Bdnydszati és Kohdszati
Lapok, 74. évf. 1941. 373-377. old. 3 4bra.

Bénydészati vonatkozdsi magyar védroscimerek. = Bdnydszati és
Kohdszati Lapok, 75. évf. 1942. 481-491. old. 27 4bra.

Adatok a magyar banydasz hitéletéhez. = Ethnographia — Népélet,
1942. 3-4. sz. 187-199. old. — Kiilonnyomat is.

Néhany sz6 a larmaféardl. = Bdnydszati és Kohdszati Lapok, 76.
évf. 1943. 34-36. old. 5 abra.

A magyar banyészviseletrdl. = Bdnydszati és Kohdszati Lapok, T76.
évf. 1943. 245-251., 269-277. old. 29 kép.

Otven éves a magyar banydszkoszontés. = Bdnydszati és Kohdsza-
ti Lapok, 77. évf. 1944. 310-311. old.

Mikoviny Sdmuel bianyamérnok emlékezete, haldlanak 200 éves
évforduldja alkalmabdl. = Bdnydszati és Kohdszati Lapok, 83.
évf. 1950. 265-268. old.

Mikoviny emlékkiallitds Sopronban = Bdnydszati Lapok, 6. (84.)
évf. 1951. 1. sz. 45-48. old.

Debreczeni Marton (1802-1851) banyamérnok élete és munkassa-
ga. (Haldlanak centendriuma alkalmabdl.) = Bdnydszati Lapok,
6.(84.) évf. 1951. 10. sz. 505-519. old.
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A banyatechnika nagy magyar el6futdra: Debreczeni Mdérton. =
Elet és Tudomdny, 6. évf. 1951. 16. sz. 503-505. old. 2 kép.

Az Elet és Tudomdny bemutatja Mikoviny Samuelt. = Elet és Tu-
domdny, 6. évf. 1951. 23. sz. 725-727. old. 2 kép.

Az éktél a fejtkalapacsig. = Elet és Tudomdny, 6. évf. 1951. 43,
sz. 521-524. old. 9 kép. (A bdnydszati technika fejlodésének
rovid torténete.)

Siirgds tennivaldink az elhanyagolt banyaszattorténeti kutatémun-
ka terén. = Bdnydszati Lapok, 7. (85.) évf. 1952. 1. sz. 1-8. old.

Megemlékezés dr. Walek Kérolyrdl. = Bdnydszati Lapok, 7. (85.)
évf. 1952. 12. sz. 617-618. old.

A kontinens elsd gbézgépe hazai banydszatunk szolgilatiban. =
Bdnydszati Lapok, 86. évf. 1953. 47-54. old.

Kétszaz évvel ezel6tt hasznaltak eldszor stritett levegdt vizemelé-
si célokra Selmecbdnydn. = Bdnydszati Lapok,8.(86.) évf.
1953. 10. sz. 516-521.

Brennbergbanya régi térképei. = A Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia Miiszaki Tudomdnyok Osztdlydnak Kozleményei, 8. évf.
1953. 3-4. sz. 535-559. old.

Nyolcvan évvel ezel6tt alkalmaztak el@szor kozetfurdgépet Sel-
mecbanyan. = Bdnydszati Lapok, 8. (86.) évf. 1953. 12. sz.
606-609. old.

A magyar bdnyagépesités iittoroi a XVIII. szdzadban. Hell Mdté
Kornél és Hell Jozsef Kdroly fogépmesterek élete és munkdssd-
ga. Bp. 1953. Akadémiai Kiadd, 100 old. 1 tibla, 2 térkép.

200 éves a magyar szénbdnydszat. (Torténeti rész.) = Bdnydszati
Lapok, 9.(87.) évf. 1954. 2. sz. 59-65. old.

Rieder Jdnos Gyorgy soproni szogkovacs hazdnk elsé szénbanyd-
sza. = Bdnydszati Lapok, 9.(87.) évf. 1954. 6-7. sz. 377-378.
old.

Szazkilencven éves banydszati és kohdszati felsdoktatdsunk. =
Bdnydszati Lapok, 9.(87.) évf. 1954. 10. sz. 553-556. old.

Megemlékezés Szentkirdlyi Zsigmondrdl sziiletésének 150. évfor-
dul6ja alkalmdbdl. = Bdnydszati Lapok, 9.(87.) évf. 1954. 11.
sz. 608-612. old.

91



1837-ben Selmecbdnydn (Banskd Stiavnicdn) készitették az elsd
géppel vert sodronykoételet. = A Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia Miiszaki Tudomdnyok Osztdlydnak Kozleményei, 13.
évf.1954. 1-4. sz. 141-157. old. = Bdnydszati Lapok, 10.(88.)
évf. 1955. 1. sz. 41-52. old.

A selmecbdnyai akadémia a vildg legrégibb banydszati iskoldja. =
Bdnydszati Lapok, 10.(88.) évf. 1955. 3. sz. 164-166. old.

A Soproni Banyéaszattorténeti Midzeum. = Bdnydszati Lapok,
10.(88.) évf. 1955. 6. sz. 331-334. old.

A soproni Kozponti Bdnydszati Muzeum. = Miizeumi Hirado,
1955. marc.-apr. 144-148. old.

Georgius Agricola (1494-1555). Haldlanak 400. évforduldja al-
kalmabdl. = Bdnydszati Lapok, 10.(88). évf. 1955. 11. sz. 605-
614. old.

Sopron szénjogi szerzddései 1791-t8] 1946-ig, szénbdnyészatunk
allamositdsdig. = Soproni Szemle, 9. évf. 1955. 1-2. sz. 49-67.
old.

Georgius Agricola 1494-1555. Haléldnak 400 éves évforduldja al-
kalmabol. = A Magyar Tudomdnyos Akadémia Miiszaki Tudo-
mdnyok Osztdlydnak Kozleményei, 18. évf. 1-4. sz. 337-349.
old.

Sopron véros Balf kornyéki szénkutatdsai az 1850-es évek mdso-
dik felében. = Soproni Szemle, 10. (89.) évf. 1956. 4. sz. 302-
318. old.

Hetvenéves a vérpalotai szénbanydszat = Bdnydszati Lapok, 12.
(90.) évf. 1957. 2. sz. 142-143. old.

Beszdmol6 néhany kiilfoldi banyaszati muzeumrdl. = Bdnydszati
Lapok, 12.(90.) évf. 1957. 3. sz. 194-200. old.

Szazhuszéves a géppel vert sodronykotél. = Technika, 1. évf.
1957.5. sz. 8. old.

Brernnbergbanya a bécsi Fries és Tsa bankhdz bérletében. = Sop-
roni Szemle, 11. évf. 1957. 1-2. sz. 10-30. old.

A brennbergbanyai szénbdnyaszat uttordi. II. Zoller Xavér Ferenc
(1739-1800). = Soproni Szemle, 11. évf. 1957. 3-4. sz. 272-
276. old.
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Az elsé gbzgép alkalmazédsa hazai szénbanydszatunkban. = Bd-
nydszati Lapok, 12. (90.) évf. 1957. 10-11. sz. 572-574. old.

A brennbergi szénbanydszat uttordi. Hamberger Jozsef. = Soproni
Szemle, 12. évf. 1958. 1. sz. 73-78. old.

A soproni Koézponti Banydszati Mizeum rovid ismertetése. = Bd-
nydszati Lapok, 12.(91.) évf. 1958. 4. sz. 265-271. old.

A soproni Kozponti Banyészati Mizeum rovid ismertetése. = Sop-
roni Szemle, 12. évf. 1958. 2. sz. 179-189. old.

Elfelejtett nagyjaink. Liszkay Gusztav 1843-1889 banyaiskolai ve-
zértandr, akadémiai docens. = Bdnydszati Lapok, 13.(91.) évf.
1958. 10-11. sz. 730-732. old.

Hatvanotéves a villamos mozdonyszallitas hazai banydszatunkban.
= Bdnydszati Lapok, 13.(91.) évf. 1958. 5. sz. 355-356. old.
Egyéves a soproni Kozponti Banydszati Mizeum. = Bdnydszati

Lapok, 13.(91.) évf. 1958. 10-11. sz. 738-739. old.

Szénbanyaszatunk mérfoldkovei. = Id. Szabo Istvdn szobrdszmii-
vész kidllitasa a Miicsarnok kamara-termében.Bp. 1958. (Be-
vezetd tanulmdany a kiallitasi katalégusban.)

,»A brennbergi szénbdnya emlékkonyve, 1825.” = Bdnydszati La-
pok, 14.(92.) évf. 1959. 1. sz. 61-66. old.

A banydszattorténeti kutatdmunka mai alldsa Ausztridban. = Bd-
nydszati Lapok, 14.(92.) évf. 1959. 1. sz. 68-69. old.

A soproni Kozponti Banyaszati Mizeum 1958. (elsé) évi besza-
moléja. = Soproni Szemle, 13. évf. 1959. 2. sz. 187-189. old.
Brennbergbdnyai munkasmozgalmak. Az 1907. évi sztrijkok. =
Soproni Szemle, 13. évf. 1959. 3. sz. 222-237. old. = Bdnydsza-

ti Lapok, 14.(92.) évf. 1959. 12. sz. 850-858. old.

A soproni Kozponti Bdnydszati Miizeum kalauza. Bp. 1959. Bé-
nyészati Kutaté Intézet, 73 old. 40 kép. — Angol nyelvil
Osszefoglaldval.

Adatok a banyavilagitas fejlodéstorténetéhez. = Bdnydszati Lapok,
92. évf. 1959. 609-622. old.

Hell Jézsef Karoly (1713-1789) fégépmester eredeti géprajzai az
Orszagos Széchényi Konyvtar kézirattardban. = Bdnydszati
Lapok, 93. évf. 1960. 3. sz. 187-191. old.
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Goldman Hugo (1867-1944) brennbergi banyaorvos szerepe az an-
kylostomiasis lekiizdésében. = Bdnydszati Lapok, 93. évf.
1960. 5. sz. 335-340. old.

A brennbergi szénbdnyaszat tuttoréi. Dr. Goldman Hugé (1867-
1944) brennbergi badnyaorvos. = Soproni Szemle, 14. évf. 1960.
2. sz. 171-180. old.

A soproni Kozponti Banydszati Midzeum 1959. (masodik) évi be-
szdmol6ja. = Soproni Szemle, 14. évf. 1960. 3. sz. 281-282.
old.

Széchenyi és a magyar szénbanydszat. = Bdnydszati Lapok, 93.
évf. 1960. 9. sz. 646-648. old.

A soproni Kozponti Banyéaszati Muzeum 1959. (masodik) évi ro-
vid beszamoldja. = Bdnydszati Lapok, 93. évf. 1960. 9. sz. 654.
old.

Mikoviny Sdmuel négy portréjardl. = Bdnydszati Lapok, 94. évf.
1961. 1. sz. 65-69. old.

Brennbergbdnya Feldmiiller Matyés albérletében 1828-t6l 1834-
ig. = Soproni Szemle, 15. évf. 1961. 1. sz. 10-35. old.

Az iszaptomedékelés kialakuldsardl és hazai fejlodéstorténetérol.
= Bdnydszati Lapok, 94. évf. 1961. 4. sz. 239-244. old. (Faller
Gusztavval kdzosen irt tanulmény.)

Adatok a banyabeli robbantds fejléddéstorténetéhez. = Bdnydszati
Lapok, 94. évt. 1961. 6. sz. 421-427., 7. sz. 472-477. old.

Adatok a banyabeli robbantas fejléddéstorténetéhez. = Torténelmi
Szemle, 4. évf. 1961. 1. sz. 50-75. old.

A soproni Kozponti Banydszati Mizeum anyagdbdl. ,,Banyaszpa-
lackok™. = Bdnydszati Lapok, 94. évf. 1961. 350-351. old.

A Kozponti Banyészati Muizeum 1960. (harmadik) évi beszamol6-
ja. = Bdnydszati Lapok, 94. évf. 1961. 7. sz. 500. old.

A Kozponti Banydszati Mizeum anyagdbdl. Régi szolgdlati iga-
zolvanyok. = Bdnydszati Lapok, 94. évf. 1961. 8. sz. 573-574.
old.

A Kozponti Banyaszati Mizeum anyagdbdl. Banydszatunk — min-
den valészinliség szerint — elsé gézgépének rajza. = Bdnydszati
Lapok, 94. évf. 1961. 657-658. old.
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A Kozponti Banydszati Mizeum anyagabdl. Banydsz kisplasztika
a mizeum gyljteményében. = Bdnydszati Lapok, 94. évf. 1961.
10. sz. 694-698. old.

A magyar banyagépesités uttoréi a XVIIIL. szdzadban. Hell Maté
Kornél és Hell Jozsef fogépmesterek élete €s munkdssdga. = A
Nehézipari Miiszaki Egyetem magyar nyelvii kdzleményei, 6.
kot. Miskolc, 1961. 181-201. old. — Klny. is.

Régi ,,selmeci” daloskonyvek. = Bdnydszati Lapok, 95. évf. 1962.
2. sz. 104-105. old.

A Kozponti Banyaszati Mdzeum 1961. (negyedik) évi beszamol6-
ja. = Bdnydszati Lapok, 95. évf. 1962. 5. sz. 353. old.

Adatok a salgétarjdni szénbdnydszat kezdeti idejének torténetéhez.
= Bdnydszati Lapok, 95. évf. 1962. 6. sz. 422-425. old.

Otéves a Kozponti Banydszati Mizeum. = Bdnydszati Lapok, 95.
évf. 1962. 10. sz. 684-685. old.

Beszdmol6 banyészattorténeti kutatomunkank tiz esztendejérol. =
Bdnydszati Lapok, 95. évf. 1962. 11. sz. 776-783. old.

Mikoviny Samuel (1700-1750). = Hidrologiai Tdjékoztato, 3. évf.
1963. 5. old.

Boleman Géza 1876-1961. = A Magyar Tudomdnyos Akadémia
Miiszaki Tudomdnyok Osztdlydnak Kozleményei, 32. évf. 1963.
1-4. sz.7-9. old.

A Kozponti Banyészati Midzeum anyagdbdl. Svaiczer Gabor ba-
nyamérnok, selmeci fékamaragréf banydszbardja. = Bdnydsza-
ti Lapok, 96. évf. 1963. 1. sz. 61-63. old.

A Ko6zponti Banyaszati Mizeum anyagabdl. Selmeci valéta kony-
vek és valéta ivek. = Bdnydszati Lapok, 96. évf. 1963. 3. sz.
202-206. old.

A Kozponti Banydszati Mizeum 1962. (6todik) évi beszdmoléja.
= Bdnydszati Lapok, 96. évf. 1963. 4. sz. 283. old.

A Kozponti Banyaszati Mizeum anyagdbdl. A ,,Ziegenhainer”. =
Bdnydszati Lapok, 96. évf. 1963. 6. sz. 428-429. old.

Néhany sz6 a fejlampa kialakuldsardl. = Bdnydszati Lapok, 96.
évf. 1963. 7. sz. 496-497. old.
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Megemlékezés Hell J6zsef Karoly banyagépmesterrdl, a banyagé-
pesités Eurdépa-hirli tttordjérdl sziiletésének 250. évforduldja
alkalmabdl. = Bdnydszati Lapok, 96. évf. 1963. 9. sz. 639-643.

A farbdr viseletének eredetérdl. = Bdnydszati Lapok, 96. évf. 12.
sz. 1963. 957-959. old.

Hell Jozsef Kaéroly. = Hidrologiai Tdjékoztato, 4. évt. 1964. 1. sz.
5. old.

Ko6zponti Banydszati Miizeum. = Magyar Miiszaki Miizeumok Ev-
konyve, 1964. Bp. 1964. Miivel6désiigyi Minisztérium Miiszaki
Emlékeket Nyilvantart6 és Gylijtd Csoportja, 77-98. old. 5 kép.
— Klny. is, Bp. 1965.

Born Ignac emléktdbla leleplezése Szklenén. = Kohdszati Lapok,
97. évf. 1964. 1. sz. 16. old. = Bdnydszati Lapok, 97. évf. 1964.
2.sz. 101. old.

Brennbergbdnyai munkdsmozgalmak. Az 1908-1909. évi sztrdj-
kok. I-1I. rész. = Soproni Szemle, 18. évf. 1964. 2. sz. 118-126.
old. és 3. sz. 193-203. old.

A Kozponti Banydszati Mizeum 1963. (hatodik) évi beszamoléja.
= Soproni Szemle, 18. évf. 1964. 2. sz. 185-186. old. = Bdnyd-
szati Lapok, 97. évf. 1964. 5. sz. 361. old.

Selmeci didkdjsdgok. = Bdnydszati Lapok, 97. évf. 1964. 8. sz.
567-575. old.

A soproni Kozponti Banyészati Muzeum. = Természettudomdnyi
Kozlony, 8.(95.) évf. 1964. 8. sz.

Négyszazotvenéves a rozsnyodi (roznavai, Csehszlovdkia) banya-
szati vonatkozdsi Szent Anna kép. = Bdnydszati Lapok, 97.
évf. 1964. 3. sz. 212-214. old.

Tudomanyos bdnyamiiszaki konferencia Selmecbdnyan egykori
Béanyészati Akadémidja alapitasdnak 200. évforduldja alkalma-
bél. = Bdnydszati Lapok, 97. évf. 1964. 12. sz. 855-859. old.

Bénydészati vonatkozasu postabélyegeinkrol. = Bdnydszati Lapok,
98. évf. 1965. 1. sz. 63-67. old.

A Kozponti Banydszati Mizeum 1964. (hetedik) évi beszdmoléja.
= Bdnydszati Lapok98. évf. 1965. 2. sz. 189-190. old. = Sopro-
ni Szemle, 19. évf. 1965. 2. sz. 189-190. old.
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A ballagdsrol. = Bdnydszati Lapok, 98. évf. 1965. 7. sz. 499-502.
old. = Soproni Szemle, 20. évf. 1966. 3. sz. 212-213. old.

A Kozponti Banydszati Mizeum anyagdb6l. Feszty Arpad ,,Bé-
nyaszerencsétlenség” cimii képe. = Bdnydszati Lapok, 98. évf.
1965. 9. sz. 639-641. old.

Foldalatti banyaszati mizeum Salgétarjanban. = Bdnydszati La-
pok, 98. évf. 1965. 11. sz. 782-784. old.

A Kozponti Banyéaszati Mizeum Ajkai Miiszaki Emlékmiizeuma.
= Bdnydszati Lapok, 98. évf. 1965. 12. sz. §13-817. old.

Az Ajkai Miuszaki Emlékmizeum megnyitdsa. = Bdnydszati La-
pok, 98. évf. 1965. 12. sz. 801-803. old.

Ujabb adatok a selmeci elsé banyabeli robbantds el6zményeihez. =
Bdnydszati Lapok, 99. évf. 1966. 3. sz. 212-213. old.

Béanyészattudomédnyi {innepi {iilésszak Freibergben, Banyaszati
Akadémidja alapitdsanak 200. évforduldja alkalmédbdl. = Bd-
nydszati Lapok, 99. évf. 1966. 4. sz. 272-277. old.

A Kozponti Banyészati Mizeum 1965. (nyolcadik) évi beszdmo-
16ja. = Bdnydszati Lapok, 99. évf. 1966. 4. sz. 284-285. old.
Visszapillantds a hiszéves dudari szénbanya megnyitdsira. = Bd-

nydszati Lapok, 99. évf. 1966. 6. sz. 425-429. old.

A farborugrdsrdl. = Bdnydszati Lapok, 99. évf. 1966. 5. sz. 355-
358. old.

Hell J6zsef Kéroly. = Szoke Béla (szerk.): Miiszaki nagyjaink. Bp.
1967. Gépipari Tudomanyos Egyesiilet, 7-41. old.

A szélaknai Brennerszovetkezet. = Bdnydszati Lapok, 100. évf.
1967. 845-849. old.

Koleséri Sdmuel (1663-1732) élete és munkdssdga. 1-2. rész. =
Bdnydszati és Kohdszati Lapok — Bdnydszat, 101. évf. 1968.
10. sz. 647-656. old.; 11. sz. 725-730. old. 13 abra

Negyven év a Banydaszati és Kohaszati Lapok szolgalataban. = Bd-
nydszati és Kohdszati Lapok — Bdnydszat, 103. évf. 1970. 112-
120. old.

Emlékezziink nagyjainkra. Faller Gusztav (1816-1881) okl. banya-
és koh6mérnok, akadémiai tandr élete €s munkdssiga. 1-2.
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rész. = Bdnydszati és Kohdszati Lapok — Bdnydszat, 104. évf.
1971. 3. sz. 199. old.; 4. sz. 271-277. old. 4 kép.

szerencsét! Események, képek a banydszat miiltjabol. Bp. 1975.
Miszaki Konyvkiadd, 119 old. 164 abra. — Tartalom: A banya-
szat legrégibb emlékei hazankban. — Néhany sz6 a selmeci ba-
nyajogrol. — Banydszati kutatds egykor. — A vardzsvessz0. — Az
€k, a kalapdcs és a csdkany. — Kozlekedés aknakban, be- és ki-
szallas régen. — Rakodas, hordas, szallitds. Tekndk, kosarak,
bddonyok és a csille. — A fliggbleges aknaszallitas egykori be-
rendezései, a vitla, a 16jargény és valtévizkerék. — Hogyan ju-
tott a 16 a fold ald? — A vizemelés multjabdl. — Vizmentesitd al-
tarok. — Vilagitds a karbidldmpa bevezetéséig. — A szelldztetés
multjabol. — Els6 szellfztetdberendezéseink egyike, a 1égdob. —
Biztositds.— A tlizzel val6 fejtés. — A fejtésmodok kialakuldsa.
— A z0z6krdl. — 1627. februdr 8-dn robbantottunk eldszor ba-
nydban. — Mit mond az els6 bényabeli robbantasrdl felvett
jegyzokonyv? — Hogyan késziiltek a robbantdshoz sziikséges
furélyukak régen? — Hogyan robbantottak elédeink? — Egykori
feljegyzések az els6 hazai stjtdlégrobbandsrol. — Sujtolégrob-
bands a sGvari sobanydban 1726-ban. — A sujt6lég elleni kiizde-
lem kezdeti eszkdzei. — Hogyan sziiletett meg a biztonsagi lam-
pa? — Hogyan keletkeztek a ldmpakamrak? — A sapkaldmpardl.
— Vizi erd a banyaszatban. — Erdétvitel és a rudas szivattyuk. —
Az els6 tlizgép banydszatunkban. — A vizoszlopos szivattyd. —
Az elsd siritett levegdvel hajtott banyaszivattyd. — 1753-ban
veszi kezdetét a magyar szénbdnydszat Brennbergbanydn. —
Bényészatunk els6 gbézgépei. — 1837-ben Selmecbanyan készi-
tették az elsd, géppel vert sodronykotelet. — Megsziiletik a ha-
ton hordozhaté mai mentdkésziilék. — Az els6 hazai sodronyko-
télpdlya. — Villamosmozdony-szallitds a banydszatban. — Az
iszaptomedékelés bevezetése szénbanydszatunkban. — Hazank
els6 szkipakndja Varpalotdn. — Hogyan értékelte egykor a kiil-
fold banyészatunkat s annak dolgozoéit? — Az elsd fegyveres
banyaszfelkelés emlékei. — A magyar banydszviseletrél. — A
larmafa. — Az els6 nemzetkozi banydszati és kohdszati egyesii-
let 1étrejotte hazdnkban. — Az Orszdgos Magyar Banyaszati és



Kohaszati Egyesiilet rovid torténete. — Banyaszkoszontésiink-
rol.

A magyar banydszat magyarsaga. = Bdnydszati és Kohdszati La-
pok — Bdnydszat, 109. évf. 1976. 12. sz. 847-849. old.

Hell Joézsef Karoly. = A bdnydszat, a kohdszat, a gépészet, az eros-
dramii elektrotechnika és a villamos vontatds nagyjai sordbol.
H. n. 1983. 9-40. old.

Két banydszati vonatkozasu szinmiirdl. = Bdnydszati és Kohdszati
Lapok — Bdnydszat, 127. évf. 1994. 5. sz. 582-590. old.

AR SN

Comenius Orbis sensualium pictus (A ldthato vildg képekben) c. miivének
metszete a bdnydszat szemléltetésére. (Bubenka Jdnos ldcsei fametsz6
munkdja.) A hires didaktikai miivet a nagy cseh pedagdgus sdrospataki
évei alatt (1650-54) irta.
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Szakirodalom

Tiszteletadas az Alma Maternek

HADOBAS SANDOR

Alma Mater — Banskd Stiavnica. Eurépsky vyznam Banickej a les-
nickej akadémie v Banskej Stiavnici. European significance of the
Mining and Forestry Academy in Banskd Stiavnica. Zbornik vy-
dany pri prilefitosti otvorenia rovnomennej medzindrodnej vys-
tavy v Banskej Stiavnici 7. 9. 2006. [Alma Mater — Selmecbénya.
A selmecbanyai Banyészati és Erdészeti Akadémia eurdpai jelen-
tdsége. A 2006. szeptember 7-én Selmecbanyan hasonlé cimmel
megnyitott nemzetkozi kiallitds alkalmabdl kiadott tanulmanyko-
tet.] Zostavovatel’ [Szerkeszt6]: Adriana Matejkovd. Banska
Stiavnica, 2006. Slovenské banské mizeum, 184 p. B/5.

2001-ben hat kozép-eurdpai egyetem (Leoben, Sopron, Mis-
kolc, Ostrava, Kassa, Zolyom) vezetdi Banskd Stiavnica (Selmec-
bdnya) véros képviseldinek jelenlétében deklaraltdk, hogy vala-
mennyien anyaintézményliknek, k6zos Alma Materiiknek tekintik
az egykori Selmecbdnyai Bdnydszati Akadémidt. Ennek a szép
gesztusnak testet 0ltott bizonyitéka a bemutatandé kotet, amely a
hasonlé cimii kidllitds megnyitdsa alkalmabdl jelent meg az emli-
tett hat fels6oktatdsi intézmény szakembereinek ,,tolldbol”.

Juraj Sinay a Kassai Miiszaki Egyetem viszonyulasarol ir a sel-
meci akadémia torténetéhez és hagyomanyaihoz. Ugyanezt teszi
Jdn Tucek z6lyomi vonatkozasban. Tomds Cermdk a cseh és a
szlovdk banydszati oktatds kapcsolatait vdzolja. Varga Tamds két
magyar nyelvu irdssal is képviselteti magat (Alma Mater 1920-t6l;
Nyugat-Magyarorszdgi Egyetem — Erdészeti Miizeum, Sopron). Az
elsében a Selmecbdnydrol Sopronba menekiilt féiskola és mai uté-
da torténetét ismerteti roviden. A masodikban részletesen bemutat-
ja a cimben szerepld intézményeket. Miroslav Kamenicky érteke-
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zésének cime: A bdnydszat és a rokon szakmdk oktatdsdnak kezde-
tei Szolvdkidban és a selmecbdnyai bdnydszati iskola keletkezése.
Jozef Vozdr az akadémia megalapitdsdnak koriilményeit taglalja,
Jdan Hercko pedig torténetének rovid keresztmetszetét adja a kotet
legterjedelmesebb és talan legfontosabb {rdsdban. Zsdmboki Ldszlo
(Miskolci Egyetem) a selmeci akadémia példdjan vizsgalja a ma-
gyar-francia kapcsolatokat a banyaszati tudomanyok és a miiszaki
felsOoktatds tekintetében a 18. szdzadban. Lieselotte Jontes érde-
kes kérdést feszeget: az osztrdk és a cseh didkok kivalasat az aka-
démidrdl és hazdjukban uj felsdoktatasi intézmények megalapitd-
sét. (Selmeci hallgatok Vordenbergben és Leobenben. Az 1848-as
forradalmi év és kozvetlen kovetkezményei a csdszdrsdg bdanydsza-
ti akadémidira.) Jan Novdk tanulménya adta a kotet alcimét: a ne-
ves szakember az akadémia eurdpai jelentdségét vilagitja meg,
amit elsdsorban kival6 oktatéi vivtak ki szdmara. Adriana Matej-
kovd a selmeci professzorok el6adéi és publikacids tevékenységét
Osszegzi a 18. szdzadban. Mdria Celkovd két értekezéssel szerepel
a konyvben. Az egyik az akadémia épiileteit és egyéb emlékhelye-
it ismerteti az 1764 és 1911 kozotti idoszakbdl, a masik a Szlovdk
Bdnydszati Miizeumban Orzott professzor- és asszisztens-portrékat
mutatja be. Eva Lovdsovd a selmeci didksdg szokdsait és hagyo-
manyait foglalja Ossze. Magdaléna Sombathyovd az akadémia
egykori gylijteményeinek azon részérdl ir, amelyek ma a fentebb
emlitett mizeum tulajdonaban vannak. Elena KasSiarovd a Sel-
mecbdnydn mikodd Allami Kézponti Bdnydszati Levéltdr iratai
koziil az akadémia torténetének tanulmédnyozasdhoz felhasznilha-
téakat veszi szdmba. Bircher Erzsébet a kozép-szlovakiai banya-
szat multjaval kapcsolatos anyagot emeli ki az 4ltala vezetett sop-
roni Kozponti Bdanydszati Miizeum kollekci6jabol. Végezetiil Szen-
dy Attila a Miskolci Egyetem kozgyljteményeiben fellelhetd, a
selmeci akadémia histéridjaval kapcsolatos elsddleges forrasokat
ismerteti.

Az {zléses kiadvany mélt6 emléket dllit a hajdan nagyhirii in-
tézménynek, a kozép-eurdpai banyaszok, kohdszok és erdészek
kozos Alma Materének. A mai utddok biiszkék lehetnek arra, hogy
ilyen 6rokség hordozéi és tovabbadoi.
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Eltiino szakmak emlékezete

HADOBAS SANDOR

Krisztian Béla — Németh Géza: A magyarorszdgi iskolarendsze-
ri vdjdr, bdnya-elektrolakatos és mélyfiiro-kiitiizemelteté ipari
szakmunkdsképzés torténete. Budapest, 2006. Banyasz Miivel6dési
Intézmények Szovetsége, 310 old. A/S.

A hazai bdnyaszat dramai mértékli visszafejlodése az utdbbi
negyedszazadban azzal is jart, hogy eltlintek az ipardg egykor
meghatdrozé szakmdi. Egyre kevesebben vannak, akik még isme-
rik a mesterségbeli fogdsokat, a szakképzd intézetek pedig mar
évekkel ezeldtt megsziintették az ilyen irdnyu felkészitést. Hama-
rosan eljon az id6, amikor csupan az egykori tankdonyvek megsar-
gult lapjai 6rzik majd emlékiiket.

A ma mdar nem létez0 magyar banyaipari szakképzés két jeles
személyisége, Krisztidn Béla és Németh Géza talan az utolsé pil-
lanatban véllalkozott arra, hogy Osszegytijtse és konyvbe rendezze
az oktatds torténetére vonatkozé adatokat és dokumentumokat.
Munkdjuk nem minden eldzmény nélkiil l4tott napvildgot, hiszen
kordbban mar szdmos publikicidjukat olvashattuk a széban forgd
témakorben.

A munka elején torténelmi visszatekintést olvashatunk, amely-
nek fejezetcimei a kovetkezok: A vdllalkozo ember; A kdrpdt-me-
dencei bdnydszat el6zményei; A vdjdr szakmai ismeretek szervezo-
dése. Bzt koveti az 1945 utdn kibontakozd 4dllami bényaipari
szakmunkdsképzés bemutatasa. EI0bb az dltaldnos helyzetet vazol-
jék a szerzdk kiilonbozd szempontok szerint, majd az oktatds ki-
alakulasat és mitkodését taglaljdk két szakaszban: 1949-t61 1956-
ig és 1956-t6] a kozelmultig. A tovdbbiakban az intézményrend-
szert mutatjak be. Egyenként szélnak a vajarképzd iskoldkrdl: Aj-
katdl Zircig 12 oktatéhelyrdl tesznek emlitést. Tudjuk, hogy sza-
mos intézetnek tagozatai voltak nagyobb bdnydsztelepiiléseken

102



(példaul Rudabdnya, Kuritydn stb.), igy ennél joval tobb helyen
folyt az ifji banydsznemzedék nevelése.

A késébbiekben megismerkedhetiink a véjarképzés tansze-
mélyzetével, a szakmai és a kozismereti targyak tanterveivel, okta-
tdsdnak modszertani kérdéseivel. Meggy6zddhetiink arrdl, hogy
magas szinvonali munkat végeztek az intézetekben tevékenykedd
pedagdgusok és szakoktatok, mind elméleti, mind pedig gyakorlati
téren. Nem véletlen, hogy a magyar banydszok Eurdpa-szerte jo
hirnévnek orvendtek. Néhol még napjainkban is igényt tartanak
szakismeretiikre (pl. Spanyolorszdgban).

A technikai fejlodés idOvel Uj szakmdak megjelenését vonta ma-
ga utdn a banyaiparban is, amivel az oktatdsnak 1épést kellett tar-
tani. A banya-elektrolakatosok képzését az egyre inkabb tért hdodi-
t6 villamositds és gépesités kovetelte meg az 1950-es években. A
vajar mellett ez vélt az ipardg mésodik legfontosabb foglakozdsa-
Va.

A konyvbdl nem maradhatott ki a mélyfuré és kitiizemeltetd
szakma oktatastorténetérdl szol6 fejezet sem. Az elObbire a banya-
ipar egésze igényt tartott, az utdbbiak viszont csak a kdolaj- és
foldgaztermelésben kaptak meghatdrozé szerepet. Olvashatunk ki-
alakulasukrol, oktatdsuk meginduldsanak koriilményeirdl, a tan-
tervekrol, a tankonyvekrol és sok més érdekességrol.

A kovetkezd fejezetek hasznosan egészitik ki a munka lényegi
részét. (A BDSZ és a bdnydszati szakképzés; A bdnydszati adat-
szolgdltatds és az oktatds, képzés adatai; Osszefoglald dttekintés —
a szakmunkdsképzés viltozdsai; Eletutak.) Az utébbi a magyar ba-
nyaipari szakoktatdshoz kotédd személyek életrajzi adatait kozli,
és a konyv egyik legnagyobb értéke. 56 pedagdgus, mérnok-tandr
és a neveldmunkdbdl részt véllalé sok mds képzettségli személy
szerepel a lexikonszerli dsszedllitdsban, amit bizonydara jelentdsen
lehetne bdviteni. Szerencsére koziilik még sokan kozottiink van-
nak, és szeretettel Orzik, dpoljak a banyaipari szakképzés és hajda-
ni intézményiik emlékét. Néhanyan tilléptek ezeken a kereteken,
és kés6bb magasabb szinten tevékenykedtek, ahol ugyancsak meg-
alltdk a helyiiket (pl. egyetemi oktatd, iré-ujsagird, lapszerkesztd
stb.).
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Olvasas kozben 6rommel tapasztaltuk, hogy a szerzék kozért-
hetden, gordiilékenyen, vdlasztékos magyarsaggal adtdk el6 mon-
danivaldjukat, elkeriilve az ilyen jellegli munkak legnagyobb buk-
tat6it. Egyetlen dolgot kifogdsolhatunk csupédn: a foték nagyon
kisméretliek, s ennélfogva a gazdag képanyag nem toltheti be iga-
zan a rendeltetését.

A konyv tartalma joval gazdagabb, mint ebbdl a szerény, figye-
lemfelhivast szolgalé ismertetésbdl kitlinhet. Hasznosan forgathat-
Jék mindazok (vannak még tobb ezren), akik egykor hallgatéi vol-
tak a banyaipari szakmunkdsképzd intézeteknek, de érdekes olvas-
many lehet a banydszat valamennyi régi és mai szerepldje szdmdra
is. Koszonet illeti a kiad6t, valamint a kitet megjelenését timoga-
t6 intézményeket és szervezeteket az értékes munkaért.

Krisztidn Béla ® Németh Géza

A magyarorszagi banyaipari

szakmunkésképzés torténete

A konyv cimlapja.
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A magyar olaj- és gazipar €16 oroksége

HADOBAS SANDOR

Kéolaj- és foldgdzbdnydszati emlékhelyek Magyarorszdgon. Az
olajipar kiemelkedd személyiségeinek tiszteletére dllitott emlékek
és egyéb ipari emlékhelyek. Szerkesztette: Dallos Ferencné. Buda-
pest, 2005. MONTAN-PRESS Kft. 96 old. A/S.

A koolaj- és foldgazbanydszat viszonylag fiatal ipardg, de na-
lunk mér elérkezett abba az éllapotba, amely az elmulds veszélyé-
vel fenyeget. Mindenesetre zenitjén mdr régen tiljutott, s egyre in-
kabb eldtérbe keriilnek az emlékek. Ezt jelzi, hogy iddszerivé valt
az utébbiak szdmbavétele.

Az Orszdgos Magyar Bdnydszati és Kohdszati Egyesiilet Ko-
olaj-, Foldgdz- és Vizbdnydszati Szakosztdlya kezdeményezésére
jelent meg ez az igényes kidllitdsu, teljes egészében szines képek-
kel illusztralt konyv, amely 16 megye 43 telepiilésérdl mutat be
kiilonboz6 tipusu emlékhelyeket: szobrokat, emléktiblakat, -oszlo-
pokat, -kdveket, dombormiiveket, kidllitdsokat stb. Az egyes ob-
jektumok helyét 18 esetben térkép is jelzi.

A legtobb monumentumot természetesen olajiparunk bolcsdje,
Zala megye mutathatja fel. Ezen beliil is a Zalaegerszegen miko-
d6 Magyar Olajipari Miizeum emelkedik ki, amely sokat tesz a
hazai szénhidrogén-banydszat orokségének Osszegytijtéséért és be-
mutatdsaért. Itt taldlhaté az ipardg taldn legértékesebb mementdja,
a meghatdrozd jelentdségli ,,0lajos” szakemberek portréit felsora-
koztaté szoborpark. Mindeddig Bencze Ldszlo, dr. Bockh Hugo,
Hdga Ldszlo, dr. Gyulay Zoltdn, dr. Varga Jozsef, dr. Papp Simon,
dr. Kertai Gyorgy, Vajta LdszI6, dr. Alliqguander Odon, dr. Szilas
A. Pdl és dr. Vamos Endre érdemelte ki, hogy a szakma mellszob-
ruk feléllitdsaval fejezze ki tiszteletét és megbecsiilését mar leza-
rult életmiviik irdnt.

Az emlékhelyek mésik gbécpontja a Miskolci Egyetem, hiszen
1951-ben itt indult meg a magyar olajmérndk-képzés, s az intéz-
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mény az eurdpai hirli Selmecbdnyai Bdnydszati Akadémia jogutdd-
ja is. Az egyetem teriiletén — a szabadban és az épiiletekben egy-
arant — szdmos mualkotas és egyéb objektum orokiti meg a leg-
nevesebb professzorok emlékét. De a tiszteletadds mas formajaval
is taldlkozhatunk Miskolcon: dr. Sdlyi Istvdn professzorrdl utcét
neveztek el.

Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében sohasem volt olaj- vagy
gaztermelés, mégis van emlékhelye: ugyanis itt 1ép orszdgunkba a
volt Szovjetiiniobol kiindul6 Testvériség gdzvezeték, amelynek be-
regdardci kompresszordllomdsan emléktablat, illetve kopjafat he-
lyeztek el jeles alkalmakbdl.

SzEp gesztus a kotet 9sszedllitoi részEérdl, hogy az olajosok altal
tisztelt és szdmon tartott emlékhelyek k6zé Kunoss Endre banya-
mérnok, koltd kdlozi (Fejér megye) siremlékét is felvették. A ko-
zelmultban deritették ki a kutatdsok, hogy 6 volt a Bdnydszhim-
nusz szovegének (pontosabban elsd két versszakdnak) a szerzdje.
Személye ilymdédon mélté az egész magyar banydsztarsadalom
megbecsiilésére.

J6 lenne, ha az olaj- és gazipar példdjat mas banydszati dgaza-
tok is kovetnék, és gondos kutatds, dokumentélds utdn banyavidé-
kenként, megyénként vagy barmely mdas csoportositdsban kozre-
adnak az emlékhelyeiket bemutat6 koteteket.
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